Rozmowa z Maxem Mullerem™*

Podczas spotkania 1 maja 1985 r. filozof Max Miiller odpowiadat na pytania
dwoch historykéw z Uniwersytetu Fryburskiego, Bernda Martina i Gottfrieda
Schramma. Miiller doktoryzowat si¢ u Martina Heideggera majac 24 lata, w roku
1930, na podstawie pracy O podstawowych pojeciach filozoficznej teorii wartosci.
Koreferentem byt Heidegger. Z kolei w 1937 r. przedstawil we Fryburgu prace
habilitacyjna Prawda i rzeczywisto$¢. Systematyczne rozwaZenie problemu realno-
Sci w ontologii tomistycznej. Po zakoficzeniu wojny pracowal najpierw jako do-
cent, a od roku 1946 do 1960 jako profesor we Fryburgu Bryzgowijskim. Od 1960
do 1971 r. byt profesorem zwyczajnym w Monachium. Przeszedlszy na emeryture
zamieszkal znowu we Fryburgu, gdzie Wydzial Teologii nadat mu godnosé profe-
sora honorowego. Gléwne prace to m.in. Sein und Geist (Byt i duch), 1940 (2 wy-
danie 1981); Die Existenzphilosophie in geistigen Leben der Gegenwrt (Filozofia
egzystencji we wspotczesnym Zyciu duchowym), 1949 (4 - 1986); Erfahrung und
Geschichte (Doswiadczenie i dzieje), 1971; Philosophische Anthropologie (Antro-
pologia filozoficzna), 1974; Der Kompromiss, 1981,

Schramm: W ostatnich miesigcach ukazaly sic nowe swiadectwa dotyczace
najstawniejszego w dwudziestym wieku filozofa z Fryburga. Sklaniajg nas one do
powaznego potraktowania tego okresu w jego Zyciu politycznym, o ktérym wielu
sadzilo, iz jako zaSlepienie ograniczone do lat 1933-1934 mozna go potraktowaé
marginesowo, opatrujac bagatelizujacym okresleniem ,,platofiska pomytka”. Jeste-
Smy radzi, Ze jako naoczny Swiadek, z bardzo bliska obserwujacy Heideggera
w owych krytycznych latach, jest Pan gotéw odpowiedzie¢ na nasze pytania.

* Podstawa przekladu: Ein Gesprdch mit Max Miiller. W: Martin Heidegger und das ,dritte Reich”. Ein
Kompendium. Darmstadt 1989, s. 95-117.
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Martin: Na poczatek warto przypomnie¢ kilka kluczowych momentéw, ktdre
moga wytyczy¢ orientacyjne ramy naszej rozmowy. Martin Heidegger, urodzony
w 1889 w Messkirch w goérnej Szwabii, zostal w roku 1922 nadzwyczjnym,
a pozniej zwyczajnym profesorem filozofii w Marburgu, gdzie pozostawat do
1928. Wtedy przyjal nominacj¢ na stanowisko profesora zwyczajnego we Frybur-
gu, ktdre zwolnilo si¢ wskutek odejécia na emeryturg Edmunda Husserla'. Dopiero
od publikacji Sein und Zeit, a wigc od 1927 r. Heidegger byt uznawany za czltowie-
ka przyszlosci, za wschodzacg gwiazd¢ niemieckiej filozofii. 21 kwietnia 1933 r.
bez bezposredniej ingerencji partii, zostal wybrany rektorem Uniwersytetu Alberta
Ludwiga.

Do NSDAP wstapil 1 maja 1933 r. 27 maja tegoz roku z okazji uroczystego
przejecia rektoratu, wyglosit mowe?, ktéra wywotata wigcej krytyk niz jakakol-
wiek inna jego wypowiedz.

Wedle jego wlasnych stéw, nieprzyjemna rozmowa z Ministrem Szkolnictwa
Wyizszego w Karlsruhe sklonila go w lutym, na zakofczenie semestru zimowego
1933/34 do zlozenia rektoratu. Wszelako zgodnie z badaniami archiwalnymi na-
szego kolegi Hugo Otta® poréznit si¢ on z rezimem nie dlatego bynajmniej, ze od-
rzucal radykalizm narodowego socjalizmu, lecz dlatego, iZ sam byl radykalny na
swoj wlasny, spontaniczny sposob, co wkrétce juz przestalo odpowiadaé¢ narodo-
wym socjalistom.

Oficjalnie zlozyt urzad rektora 23 kwietnia 1934 r. Przez caty zatem rok stat na
czele naszego uniwersytetu. OtéZz w rozmowie naszej chodzi o to, by rzucié nieco
Swiatla na polityczny, duchowy i ludzki kontekst tego pamietnego rektoratu.

Schramm: Proszg¢ pozwoli¢, ze bardziej jeszcze sprecyzuje¢ intencj¢ pytania.
Chcielibysmy wiedziec, jakie bylo polityczne usytuowanie czlowieka, ktéry przez
cale zycie uwazal si¢ za filozofa, a nie polityka, ktdéry jednak na pewnym ctapie
mial siebie wlaSnie za drogowskaz polityczny; jakie bylo to usytuowanie przed ro-
kiem 1933, na poczatku panowania narodowych socjalistéw, gdy Heidegger wziat
ha siebie powazna odpowiedzialno$é, a wreszcie w pozniejszych latach az do roku
1945, dopoki mogt jeszcze oficjalnie dziataé we Fryburgu jako nauczyciel uniwer-
sytecki.

! Edmund Husserl (1859-1938), od 1916 az do emerytury profesor filozofii we Fryburgu. Przypisy
opracowano na podstawie wydania niemieckiego, uzupetniajac je o odsylacze do publikacji w jgzyku pol-
skim.

2 Die Selbstbehauptung der deutschen Universitdr. Breslau 1933; nowe wydanie: Die Selbstbehauptung
der deutschen Universitdt. Das Rektorat 1933/34, Tatsachen und Gedanken . Frankfurt a. M. 1983. Zob. M.
Heidegger: Samoutwierdzenie si¢ niemieckiego uniwersytetu oraz tegoz, Rektorat 1933/34. Czyny i mysli.
#Aletheia™ nr 1 (4), s. 365-369 , s. 370-379.

3 H. Otto: Martin Heidegger als Rektor der Universitit Friiburg i Br. 1933/34: 1: Die Ubernahme des
Rekiorats der Universitdt Freiburg i. B. durch Martin Heidegger im April 1933, 11: Die Zeit des Rektorats von
Martin Heidegger (23 April 1933 bis 23 April 1934). Obie czesci w , Zeitschrift des Breisgau Geschichtsvere-
ins” (‘schau-ins-Land’) 1983, nr 102, s. 121-136 i nr 103, 1984, s. 107-130. Tenze: Martin Heidegger als
Rektor der Universitdt Freiburg 1933/34. W: Zeitschiift fiir die Geschichte des Oberrheins” 1984, nr 132, s.
343-357. H. Otto jest rowniez autorem pierwszej biografii M. Heideggera - Heidegger: Unterwegs zu seiner
Biographie. Frankfurt 1988.
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Martin: Kiedy poznatl Pan Martina Heideggera; jakie bylo pafnskie pierwsze
wrazenie?

Miiller: Studia rozpoczalem w Berlinie. ,Uprawialem” tu najpierw historig
i mialem w tej dziedzinie nauczycieli, ktérzy wywarli na mnie gleboki wptyw. By-
li to Friedrich Meinecke® i Hans Rothfels®.

Potem udatem si¢ do Monachium, dokad powrécilem po roku spedzonym
w Paryzu. Do swych studiéw wlaczylem filozofig, gdyi uwazalem, Ze historykowi
potrzebna jest podstawa filozoficzna. Gdy przeniosiem si¢ do Fryburga, aby do-
konczy¢ studia, znana mi byla tylko wielka stawa Heideggera. Magiczny blask bit
od jego Sein und Zeit. Nie czytalem wprawdzie jeszcze tej ksiazki, ale pomy$lalem
sobie: u kogos$ takiego chcialbym chociaz posiedzie¢ na seminarium. Dzialalno$é
we Fryburgu Heidegger rozpoczat od proseminarium Kants Grundlegung zur Me-
taphysik der Sitten (Kantowskie ,, Uzasadnienie metafizyki moralnosci”). Doklad-
nie jeszcze pamig¢tam, jak na parterze uniwersytetu usilowalem si¢ dowiedzies,
gdzie Heidegger odbywa swe proseminarium, gdyz przy 20-25 uczestnikach nie
bylo na nie do§¢ miejsca na Wydziale Filozofii. Maty czlowieczek spytat z tytu:
»Czegoz Pan szuka?”. Powiedzialem: ,,Szukam sali wykladowej Heideggera™.
A on na to: ,I ja jej szukam. Nazywam si¢ Heidegger™. W kofcu znalezlismy na
planie to, czegoSmy potrzebowali, i weszlismy razem. Wokét siedziato pelno zna-
komitych uczniow Heideggera. Ale podczas pierwszej godziny nie chcial pytac
znanych mu oséb. Zamiast tego wiele pytafi zadawal mnie i powiedzial na koniec:
»Musi Pan chodzié¢ réwniez na moje ¢wiczenia arystotelesowskie”. Odrzeklem:
»Profesorze Heidegger, niedlugo mam egzamin panstwowy i dwa takie zajecia
filozoficzne to dla mnie zbyt wiele”. Odpowiedzial: ,Ach, to z pewnoscig wy-
moéwka. Moze nie zna Pan dostatecznie greki?” Ja na to: ,Dos¢ dobra greka to je-
dyne, na czym mogg¢ u siebie polegac”. Nie dawal za wygrang: ,Niechze Pan przy-
chodzi na seminarium specjalistyczne”. Seminarium to bylo wielky sprawg. Brali
w nim udziat nie tylko studenci, ale i koledzy Heideggera: Oskar Becker®, filozof
matematyki, ktéry pozniej byl profesorem zwyczajnym w Bonn, Julius Ebbingka-
us’, ktéry dzialat pdsniej w Marburgu, Gustav Siewerth®, Simon Moser®, nastepnie

* F. Meinecke (1862-1954), historyk, 1906-1914 - profesor we Fryburgu; 1914-1928 - w Berlinie.

5 H. Rothfels (1891-1976), historyk, 1926-1934 - profesor w Krélewcu, 1935 - przeniesiony na przy-
musows emeryturg: 1939 - Research fellow Oxford, pézniej emigracja do USA; 19511960 - profesor w Ty-
bindze.

0. Becker (1889-1964), filozof, 1922 - Privatdozent, 1928 - profesor nadzwyczajny we Fryburgu,
1931-1955 ~ w Bonn.

L5 3 Ebbinghaus (1885-1981), filozof, 1921 - Privatdozent, 1927-1930 - nieetatowy profesor we Fry-
burgu, od 1940 w Marburgu.

8 G. Siewerth (1903-1963), pedagog i filozof, 1937 - Privatdozent we Fryburgu, od 1958 kierownik se-
kcji w Gorres-Gesellschaft fiir Pedagogik. Doktorat w 1931 r. u Martina Heideggera na temat: Metaphysi-
sche Charakter des Erkennens nach Thomas von Aquin, aufgewiesen am Wesen des sinnlichen Aktes (Metafi-
2yczny charakter poznania u Tomasza z Akwinu, ukazany na podstawie istoty aktu zmystowego).

?'S. Moser (ur. 15. 03. 1901), filozof. Doktorat 1929 we Fryburgu u Martina Heideggera na podstawie
pracy Die ‘summulae in libros physicorum’ des Wilhelm von Ockham. Ein kritischer Vergleich ihrer Grund-
bergriffe mit der Philosophie des Aristoteles. (‘Male sumy fizyczne® Wilhelma Ockhama. Krytyczne poréwna-
nie ich pojeé podstawowych z filozofiq Arystotelesa). Docent etatowy w Innsbrucku od 1935 r. Od 1948 r. tak-
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profesor zwyczajny w Karlsruhe, Brocker'® i jego przyszla zona Kithe Olt-
manns'', a wreszcie Fugen Fink'2,

Byla to juz wigc ostra impreza, na ktérej wicle wymagano. Tak predko przeto,
jak tylko mozna sobie wyobrazi¢, wszedlem w bliski kontakt z Heideggerem. Nikt
Z jego ucznidow nie myslat wowczas o polityce. Na zajeciach tych nie padto o niej
ani jedno stowo.

Martin: Kiedy to bylo?

Miiller: W semestrze zimowym 1928/29. Byt to ostatni semestr, podczas kté-
rego Husserl prowadzil wyklad polaczony z éwiczeniami. Poswigcone byty ,,Feno-
menologii uczucia”. Przypadek zrzadzil, ze juz przy pierwszym naszym spotkaniu
doszedt do glosu stosunek Heideggera do Husserla. Powiedzialem otéz: ,,A w ogé-
le nic tez nie rozumiem z fenomenologii, Pan za$ zapowiedzial *Fenomenologicz-
ne éwiczenia z Arystotelesa’. Nie wiem, o co ma tu chodzié.” ,Ach, to glupstwo”,
rzekl Heidegger. ,, To gest pod adresem mojego nauczyciela Husserla. Merytorycz-
nie nic Pan nie musi wiedzie¢ o Husserlu, bowiem mdj sposob interpretacji nie ma
z nim nic wspdlnego”. Uczgszczalem wowcezas réwniez na Husserlowsks ,,Feno-
menologie wczucia” i faktycznie, ani sposob filozofowania, ani tezy obu filozofow
nie miaty nic wspélnego.

Schramm: Seminaria i wyklady Heideggera byly - powiedzial Pan zupetnie
apolityczne. Pomimo to mozna przeciez zalozy¢, ze jawnie czy niejawnie Heideg-
ger, jak kazdy z nas, miat jakis Swiat wyobrazen politycznych. Czy méglby Pan
wymieni¢ czynniki, ktdre wycisnely §lad na tym Swiecie?

Miiller: Heidegger zachowywal wobec studentéw zupetnie inny styl niz inni
profesorowie. Razem robito si¢ wycieczki, wedrowki piesze i na nartach. Wyrazat
sig¢ w tym oczywiscie stosunek do ,volkizmu”, natury, takze do Jugendbewegung
(ruch miodziezowy). Bliskie mu bylo stowo , vélkisch”, ale nie myslat przy tym
o zadnej partii. Jego wielkiec powazanie dla narodu laczylo si¢ z pewnymi nauko-
wymi uprzedzeniami, np. z absolutna negacja socjologii i psychologii jako wielko-
miejsko-dekadenckich sposobéw myslenia. ,Musimy mie¢ sile - méwit - by prze-
ciwstawac si¢ tym rzeczom. Socjologia robi z dziejéw system ahistoryczny, psy-

e profesor, 1952 - profesor w Karlsruhe.

19w, Brocker (ur. 19. 07.1902), filozof, doktorat w 1928 r. w Marburgu na temat Kants Kritik der
dsthetischen Urteilskraft (Kantowska krytyka estetycznej wladzy sqdzenia). 1934 habilitacja we Fryburgu
u Martina Heideggera na podstawie pracy Die aristotelische Philosophie als Frage nach der Bewegung (Filo-
zofia Arystotelesowska jako pytanie o ruch), 1937-1940 docent we Fryburgu, 1940 profesor w Rostocku, od
1948 w Kolonii.

1 K. Oltmanns, rocznik 1906, 1935 doktorat u Heideggera na podstawie pracy Die Philosophie des Mei-
ster Eckhart.

2 g Fink (1905-1975), filozof i teoretyk wychowania. 1929 r. doktorat u Heideggera na temat: Beitra-
ge zu einer phdnomenologischen Analyse der psychischen Phdnomene, die unter den viel deutigen Titeln ‘sich
denken, als ob’, ‘sich etwas bloss vorstellen’, ‘phantasieren’ befasst werden (Przyczynki do fenomenologicz-
nej analizy psychicznych fenomndw, ktdre wieloznacznie ujmuje sie jako: , mysleé, Ze jak gdyby”, , cos sobie
tylko wyobrazacé”, ,famazjowaé”). 1930-1937 asystent Edmunda Husserla, 1938-1940 wspdlorganizator
Husserls Archiv w Lowanium, pézniej sluzba wojskowa. 1946 habilitacja Ideen der ‘transzendentalne Met-
hodenlehre’ (Idee ‘transcendentalnej metodologii') i docentura. Od 1948 do 1971 r. profesor we Fryburgu.
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chologia zas w ogole nie pojmuje, Ze dzieje mozna zrozumieé tylko z punktu wi-
dzenia roszczeh, jakie wobec nas stawiaja, nie za$ z punktu widzenia naszych wy-
obrazefi. Polemizowat z filozofia ,mieszczansky”, gdyz jest ona wedle niego filo-
zofiag wartosci. Chgtnie mawial: ,To ostateczna dekadencja mieszczanstwa. Kto
moze opowiada¢ si¢ za wartoSciami i zapala¢ si¢ do nich? Mozna si¢ zapalaé do
konkretnych zadah. Zadania majg postaé, a postacia tg jest dzieto. Przeciw filozofii
wartosci musi powsta¢ filozofia dziela. Tylko konkret zobowigzuje, wartosci nie
zobowigzujg nigdy”.

Schramm: Trudno powiedzie¢, by byla to filozofia konserwatywna, gdyz te sa
zwykle filozofiami wartosci, wychodzg od zobowigzujacych wartosci. Zarzut, jaki
Heidegger czyni filozofii mieszczahskiej, moglby rownie dobrze postawié filozofii
katolickie;j.

Miiller: Musi Pan wzia¢ pod uwage, ze ,filozofia wartosci” nie odgrywa zad-
nej roli u wielkich filozoféw zwiazanych z philosophia perennis, np. u Tomasza
z Akwinu (takze u Heideggera). W przeciwiefstwic do Maxa Schelera® Tomasz
z Akwinu na przyklad nie zna tez pojgcia poczucia. Heidegger od poczatku uwazat
za jakie5 poplatanie to, iZby poprzez poczucie cos mozna bylo ujaé jako wartosé.
Jakkolwick rekonstruowac prehistori¢ jego stanowiska, trudno byloby je wlgczyé
do éwczesnej filozofii. Gdy si¢ habilitowat, byt bliski Heinrichowi Rickertowi*,
ktory byl koreferentem podczas jego habilitacji. Wniosek o habilitacje postawit fi-
lozof katolicki Artur Schneider'®. Dla uksztaltowania si¢ Heideggera waine bylo
to, Ze pochodzil z polchlopskiego drobnego mieszczanstwa, Na uniwersytecie
wkroczyt w zupetnie nowe srodowisko i to miato na zawsze uczynié¢ go rozdartym.
Niezwykle stawny podowczas w specjalnosci filozoficznej Fryburg, a z drugiej
strony male, niepozorne, gérnoszwabskie Messkirch - te dwie ojczyzny nigdy si¢
u niego nie potaczyly w spdjna jednosé. Jako filozofa radykalnego szokowata go
zinstytucjonalizowana filozofia Kosciota katolickiego. Musiat zrzucié owo jarzmo
Kosciola, a jednak nie mogt przeciez nigdy odrzucié jego tradycji. Poniewaz insty-
tucja Kosciota checiala mu dekretowaé charakter religijnosci, rodzito to w nim we-
wngtrzny konflikt, ktérego nigdy nie mial przezwycig¢zyé. Sprzeciwiat si¢ tej kon-
kretnej odmianie formy koscielnej, a z drugiej strony powiadal: ,Nie mozemy nig-
dy porzucié tradycji Zachodu, powigzania nurtu greckiego z zydowskim. Nawet
jesli ta tradycja si¢ konczy, musimy jednak zabraé jg ze sobg w nowe czasy”. Moz-
~ na powiedziec, iz cierpial pod wladza Kosciola. Byl on dla niego kajdanami, kto-
rych nie potrafil do kofica zrzucié, czy tez haczykiem, ktdrego nigdy nie potrafit
wyrwaé. Nienawistna milosé.

13 M. Scheler (1874-1928), filozof, profesor w Kolonii i Frankfurcie nad Menem.

1 H. Rickert (1863-1936), filozof, 1891 - Privatdozent, 1894-1916 ~ profesor we Fryburgu. Temat ha-
bilitacji Heideggera z 1916: Die Kategorien- und Bedeutungslehre des Duns Scotus (Dunsa Szkota koncepcja
kategorii i znaczenia). Tiibingen 1916.

15 A. Schneider (1876-1945), filozof, 1902 - Privatdozent w Bonn, 1909 - profesor w Monachium,
1911 - we Fryburgu, 1913 - w Strassburgu, od 1921 w Kolonii.
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Schramm: Czy mial przeto kiedykolwicek jasny, pozytywny, a zarazem kryty-
czny stosunek do jakiej$ instytucji? Czy do jego filozofii, a wigc i do jego polity-
cznych zachowan, nie nalezy zasadniczo nicjasnha postawa wobec instytucji?

Miiller: Sadzg, iz zupelnie jasno widziat koniecznos¢ instytucji, co ujawnialo
si¢ w wielu rozmowach. Wszystko bowiem koncentrowalo si¢ u niego wokét po-
staci. Stad postaé wodza czy postaé Stefana George'®. Stad tez postaé robotnika,
ale réwniez forma i postaé wspolnoty. Glgboki wplyw wywart na niego Ernst
Jiinger'”. Zobowiazania rodzily wedle niego nie abstrakcyjne wartoéci i normy,
lecz konkretne postacie, za ktérymi mozna podazac i ktére mozna nasladowaé. Po-
stacia, ktérg musi uzyska¢ narod, jest dzielo. Ta za$ posta¢ z jednej strony musi
by¢ swoista, z drugiej - catkowicie zanika w niej przeciwienstwo obiektywnosc-
subiektywnosé. Jest to nasza postaé, a przeciez posta¢ obicktywna.

Schramm: Czy dobrze to rozumiem: zasadniczy czynnik wspotczesnosci,
skomplikowane zorganizowanie w instytucjach, u niego jakby si¢ rozmywat na
dwa sposoby: po pierwsze, w koncentrowaniu si¢ na jednostkach nadajacych kie- -
runek, na spektakularnych osobowosciach, ktére przestanialy wlasne uwiklanie
zwolennikéw, a po drugie, w mitologizacji ,postaci” czego$ tak doczesnego jak in-
stytucje i tego, co one czynig?

Miiller: MoZna z pewno$cig méwié o mitologizacji. Tak na przykiad
Holderlin, ktéry odgrywa u niego wielkg role, to naturalnie zmitologizowana po-
sta¢ Holderlina, Wedle Heideggera antycypowal on calg dzisiejsza problematyke
religijng. Dla Holderlina - w rozumieniu Heideggera - chrzescijahstwo jest wiel-
kie, ale si¢ kohczy. Zadaniem za$ Chrystusa bylo pojednanie wszystkich religii
i przezwycigzenie w ten sposéb konfesjonalizmu. Co za$ si¢ tyczy instytucii, to,
widzicie Panowie, Heidegger zawsze si¢ tu wyraznie réznil od wszystkich tak
zwanych ,mieszczanskich” filozoféw, bedac jednym z pierwszych, ktory dostrzegl
problem techniczny nowozytnosci. Technicyzacja stala si¢ u niego problemem
epoki. Wlaénie to fascynowalo go u Ernsta Jiingera: swoista jedno$é romantyzmu
i technicyzmu. Tu, jak sadzit Heidegger, kryje si¢ co$ nowego. Mowit cos takiego:
»Wszysey inni to chlopcy na posyiki, to jedynie konserwatySci przesziosci”. Nie
chcial si¢ identyfikowaé z epokg mieszczanstwa, Nie byt juz prawdziwym chlo-
pem czy drobnomieszczaninem z Messkirch, ale nigdy si¢ tez nie ,,zurbanizowal™.
Romantyzm wigzal go silnie z ,krwig i ziemig”, technika za$ popychala ku ,nowe-
mu spoleczenstwu™. To bylo u niego podstawg zupelnie innego stosunku do rze-
czy, stosunku wilasnie technicznego. Ale stosunek ten z pewnoscia prowadzi osta-
tecznie na manowce. Heidegger méwi o ,kostiumie™, ktérego nie mozna odrzucié,
a ktéry trzeba nosié az do kofica. Wtedy nadchodzi - to znowu element misjonar-
sko-romantyczny - nowy $wiat. Przekonanie zreszta, Ze rodzi si¢ nowy czlowiek,

leg, George (1868-1933), pisarz, propagator nowej greckosci w ,Das neue Reich”. Bl¢dnie zrozumiany
jako prorok , Trzeciej Rzeszy”. Przy pomocy wydawanego przez siebie pisma ,Blitter fiir Kunst™ zgrupowat
wokot siebie grono ~wolennikdéw, wptywowe w niemieckim Zyciu duchowym (George-Kreis).

7, Jiinger (ur. 29.03.1895), pisarz, oficer frontowy podczas I wojny $wiatowej. Wczesne prace Im
Stahigewitter (1920), Der Kampf als inneres Erlebnis (1922), Der Arbeiter (1932).
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wiaze go nie tylko z Emstem Jiingerem, ale i z Ernstem Blochem'® oraz Marksem.
W Liscie o humanizmie Heidegger pokazal pozniej, ze Marks jest bardziej filozofi-
cznie wartoSciowy niz filozofowie warto$ci, gdyz wnika konkretnie w dzieje pra-
cy"®. Heideggera i Marksa dzieli to, ze u kofica »dziejow dzieta” stoi u Heideggera
wielkie rozczarowanie, podczas gdy u Marksa otwiera si¢ utopia ,nowego ladu”.
W gruncie rzeczy, wedle Heideggera czlowiek przemierza w marksizmie drogg
wyobcowania az do kohca. Ale nie usuwa go stajac si¢ czlowickiem w pelni tech-
nicznym. Jednos¢ natury i czlowicka ~ naturalizacja czlowieka, humanizacja natu-
ry - prowadzi do tego, Ze w istocic ani ona, ani on nie sa juz sobag.

Martin: To, jak przedstawia Pan zasadnicze stanowisko filozoficzne Heideg-
gera, pozwala uchwycic zdecydowang ciaglosé. On sam przeciez twierdzi, ze wy-
klad inauguracyjny z 1929 r. Was ist Metaphysik (Czym jest metafizyka?) pod wie-
loma wzgle¢dami zapowiadal juz tres¢ mowy rektorskiej. W owej mowie z 1933 r.
dalej tylko zostala rozwinigta koncepcja ponownego zjednoczenia nauki. Czy zgo-
dzilby si¢ Pan z tym?

Miiller: Dotyka Pan tu kluczowej kwestii, woké! ktdrej toczg sie spory posréd
badaczy Heideggera: czy jego droga od poczatku zmierzala do ,zwrotu”, czy tez
w mysli jego nastapit ,przefom”.

Czy Sein und Zeit bylo jeszcze pomyslane antropologicznie? On sam twierdzi:
»Nigdy nie myslalem antropologicznie, zawsze myslalem o cztowieku wychodzac
od bycia i §wiata. Od losu $wiata, od dziejéw i ich poruczenia docieratem do czlo-
wieka, nie wychodzitem za$ od jego »samorealizacji«”. Gdy méwil o tej jednosci,
dodawal co prawda, e nie byla jeszcze wowczas gotowa, Ze jeszcze jej nie stwo-
rzyl. Dlatego nie ukazala si¢ druga cz¢éé Sein und Zeit, a nawet trzeci dziat pier-
> wszej czgsei: dla kontynuacji braklo jezyka. Tylko stopniowo i w pojedynczych
interpretacjach - nie za§ w caloSciowej ksigzce - mogt Heidegger przedstawi¢ to,
co mu si¢ ukazywato. Zgodnie z jego stowami, Sein und Zeit od poczatku byto po-
myslane jako rozbrat z cala dotychczasows filozofig. Narodowy saocjalizmm uznat
on przeto za paralelny do wlasnych myslowych poczynan, gdyz stanowil zasadni-
czy rozbrat z dotychczasows praktyka. Byla to naturalnie utopia: ludzie, ktérym
w tej mierze zaufal, cheieli przeciez czego$ zupelnie innego niz on, bioracy rozbrat
z dotychczasowym mysleniem.

Martin: Kiedy zatem spostrzegl, ze wybral sobie falszywych kompanéw?

Miiller: Jesli chodzi o parti¢, widziat to juz w 1934 1. Ale wiarg, ze 7z ,wo-
dzem” mozna by jednak co$ osiggna¢, nawet jesli jego zwolennicy do niczego si¢
nie nadaja, zachowatl o wiele dluzej niz to pozniej sam przyznawal. Stawial nic na
partie, lecz na osoby i nurt, na ,ruch”. Wiasnie t¢ kwesti¢ w zadziwiajacy sposéb
zaciemnil w swym poslowiu do mowy rektorskiej, ktére opublikowatl jego syn

18 B, Bloch (1885-1977), filozof, 1933-1949 - na emigracji w USA, 1949-1957 - profesor w Lipsku,
od 1961 Gastprofessor w Tybindze.

'3 Platons Lehre von der Wahrheit. Mit einem Brief iiber den Humanismus. Bern 1947. Zob. M. Hei-
degger: List o humanizmie. Budowaé, mieszkad, mysleé. Warszawa 1977,
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Hermann®. Spogladajac wstecz, Heidegger nie cheiat juz dostrzegaé radykalnosci
swych intencji. Najwigkszym rozczarowaniem byl dla mnie jego wywiad dla
~Spiegla™®!. Powinien byt przyznaé przy tej okazji, ze¢ wowczas nie chcial bronié
starych wartosci i starego uniwersytetu, lecz chodzilo mu o to, by uniwersytet ,po-
stawi¢ na glowie”. To wlasnie ciagle powtarzal swym uczniom od 1922 r: uniwer-
sytet Humboldtowski nalezy do epoki mieszczanskiej. Jest pomySlany w wielkim
stylu, ale dzi$ jest juz niemozliwy.

Martin: Czy zatem w mysleniu Heideggera o szkole wyiszej daje si¢ wykry¢
ciaglo&é, ktora od 1922 r. trwa takze po 1933 ?

Miiller: Przypuszczam, ze trwalo to u niego do 1938 r. Pdzniej, by tak rzec,
zerwal z polityka akademicka. Trudno stwierdzi¢, czy az do kohca pozostal przy
swych wyobrazeniach szkoly wyzszej. Tak bowiem poparzyl sobie palce, ze nie
ujawnial juz swych przekonafi.

Schramm: Ale palce poparzyt jeszcze w 1934 r....

Miiller: To prawda, ale wéwczas miat jeszcze pewne nadzieje.

Martin: Czy méglby nam Pan co$ opowiedzie¢ o wlasnych doswiadczeniach
z ,politycznym Heideggerem™?

Miiller: Przezylem w kontakcie z Heidcggerem rzeczy wielkie, ale tez i roz-
czarowujace. Za poparciem Gerharda Rittera®®, z ktérym blisko si¢ kontaktowatem
i ktérego wysoko cenilem, na wiosng 1933 r, zostalem postawiony na czele nowo-
zalozonej na Wydziale Filozofii ,, Fachschaft” (,,specjalnosci”, ,wspdlnoty facho-
wej”). Heidegger sprzeciwial si¢: politycznie nie nadaje si¢ do tego, pdzniej zas ja-
ko rektor zdjal mnie z tej funkeji w grudniu 1933 1.

Schramm: Jakie mial Pan odczucia jesli chodzi o cele, ktére chcial zrealizo-
waé Heidegger podczas swego rektoratu? Jak mialy si¢ jego plany do tego, co
przyswiecalo narodowym socjalistom? Gdzie byly tu punkty zgodnosci, a gdzie
rozbieznosci?

Miiller: Zgodno$é mozna by np. widzie¢ w tym, Ze Heidegger odczuwat silng
niech¢é wobec dotychczasowego systemu zwigzkéw studenckich. Wedle niego,
w zwiagzkach tych wraz z ich tradycja studenci chcieli w duzej mierze zachowaé
przebrzmiale spoleczenstwo klasowe. Wedle przekonah Heideggera ,zwigzki” ta-
kie nic dadzg si¢ pogodzi¢ z radykalnie nowa przyszloscig. Jako rektor starat si¢ je
przeksztalci¢. PoSwigcal ich sprawom nawet wieczory, prébujac zardéwno z Kor-
psami, Burschenschaftami jak i CV-zwigzkami®.

2 patrz przypis 2.

2 Wywiad z dnia 23. 09. 1966 r. opublikowany po$mientnie w numerze 23, 1976, s. 193-219. Zob. M.
Heidegger: Tylko Bog mdglby nas uratowaé. ,Teksty™ 1977, nr 3, s. 142-161.

2 G, Ritter (1888-1967), historyk, 1925-1956 - profesor we Fryburgu.

3 Korps - rodzaj oznaczonej barwami i bojowej korporacji studenckiej. Powstat na poczatku XIX wie-
ku, od lat 40-tych charakteryzujac si¢ konserwatyzmem i rygorystyczna struktura. Burschenschaft - bojowa
korporacja studencka, §cierajaca si¢ z Korpsami, o nastawieniu liberalno-demokratycznym. CV-Verbindun-
gen - zwiazki studentéw katolikdw tworzace wspdlne zrzeszenie (Cartellverband der katholischen Studen-
tenverbundungen).
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Schramm: Mowit raz nawet o wartosci menzury®?.

Miiller: Tak, cho¢ duchowo byl bardzo przeciwny zwigzkom. Wyjatek stano-
wita Menzura. Tutaj przewazalo jego wyobrazenie o osobistym ryzyku, jego ro-
mantyczny podziw dla odwagi. Jak jednak powiedzialem: to niemieckie zycie
zwigzkowe nie pasowalo wedle niego do $wiata technicznego.

Martin: W tym zatem zgadzat sie z narodowym socjalizmem?

Miiller: Faktycznie. Ale takie w rozwijanej w mowie rektorskiej wizji ,po-
trdjnej stuzby™.

Martin: Stuzba pracy, stuzba obronna, stuzba wiedzy...

Miiller: Tak. Stuzby wiedzy nie przedstawial sobie bynajmniej jako abstra-
kcyjnego dzialania. Powinna mieé¢ ona konkretne miejsce we wspdlnocie, tgczace
si¢ ze stuzbg pracy i stuzbg obronna, Heideggerowi przyswiecat catkiem nowy typ
czlowieka: dzialajacego konkretnie na podstawie konktretnej wiedzy. Nie byt
z pewnoscig apostotem réwnosci. Nie powinni wszyscy robié tego samego, wszy-
scy jednak powinni wnosi¢ wkiad swej pracy do wspdlnego dzieta. Laczyé ich po-
winna kooperacja (a nie ,korporacja™), nie za$ przekonania co do wartosci. Kiedy
dzieto ma by¢ konkretnie wykonane, musi si¢ z tym wigzaé kierowanie. Tu doko-
nuje si¢ skok do ideologii wodzostwa. Juz Arystoteles powiada, powolujac si¢ na
Homera: , oik agathon polikoiganin, eis koiranos esti eis basileus”, co po polsku
znaczy: ,,’'wielowladztwo’ nie nadaje si¢ do niczego, tylko jedna osoba musi po-
dejmowa¢ decyzje i ponosi¢ odpowiedzialnosé”. Moina by to nazwaé ,,antydemo-
kratyczna™ postawg Heideggera. Nigdy jej nie zarzucil.

Schramm: Gdy dzi$ czytamy co$ takiego, latwo to mozna uznaé za czysty na-
rodowy socjalizm. Ale czy dla prawdziwych narodowych socjalistow z 1933 r. nie
brzmialo to jak odmiana akademickiej pychy, ktdrg radzi byliby zwalczyé? Stuzba
wiedzy zostaje przeciez umieszczona na najwyzszym miejscu. W mowie rektor-
skiej chodzi o ,samoutwierdzenie” uniwersytetu. Ale narodowemu socjalizmowi
przyswiecalo co$ innego: uniwersytet powinien swe sity skupié na celach zada-
nych mu z zewnatrz. Heidegger mial tu bardziej - powiedzmy - wzniosly obraz
uniwesytetu. Poréwnujac go kiedy$ z innymi szkotami, wielka wartosé przykladat
do tego, iz na uniwersytecie ktos poswigca si¢ okreslnej specjalnosci, swobodnie jg
wybierajac. Dla ,normalnego” narodowego socjalizmu wygladalo to zapewne na
akademicka uzurpacje.

Miiller: I mnie si¢ tak wydaje. Takze i tutaj trzeba pojmowaé Heideggera wy-
chodzac od jego biografii. Uniwersytet byl dla niego czyms niestychanie wielkim
i pozostal takim az do jego Smierci. Kazdemu, kto wyszedt z matego Messkirch,
same studia, tytul doktora, habilitacja musiaty si¢ wydaé wzniostym celem. A po-
tem nominacja, najpierw na profesora nadzwyczajnego, a wkrotce zwyczajnego

# Menzura (Mensur) nazywano brutalny pojedynek na palki miedzy para przedstawicieli bojowych
2wigzkéw studenckich. Menzura odbywala si¢ podczas uroczystego Paukiag (dzieh palowania). Miato to
miejsce 3 maja 1933 r na pierwszym po wydaniu zakazu menzury wspdlnym Pauktag fryburskich korporacji
(Schneeberger, przypis 51 - s. 27 i 29). Oficjalnej likwidacji menzury w skali Rzeszy dokonala dopiero usta-
wa z 26 maja 1933 r. (§ 210a Kodeksu Kamego). Ta ostatnia informacja wedle Wolfganga Kreutzbergera:
Studenten und Politik 1918-1933. Der Fall Freiburg im Breisgau. Gottingen 1972, s. 91.
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w Marburgu, niedtugo za§ potem na katedrg¢ we Fryburgu, katedre na dodatek
stawng, na ktérej przed nim zasiadali Riehl*’, Windelband®®, Rickert’’ i Hussetl.
Nic dziwnego, ze w dzienniku prowadzonym w chatce w Todtnaberg napisat:
»Udato si¢!™. Zawsze z wielkim szacunkiem podchodzit do uniwetsytetu. Jeden
przyktad: gdy jego przyjaciel, dyrektor Carita—Verband Heinrich Auer’®, cztowiek
bardzo czynny i zastuzony spolecznie - umart okolo roku 1950 - zostal honoro-
wym senatorem naszego uniwersytetu, Heidegger napisal do niego dwa zachwyca-
jace listy. Czytamy tam cos takiego: ,Nie lekcewaz sobie tego; to jest coé zupetnie
wiclkiego. Jako honorowy senator bedziesz obecny na wszystkich tych uroczysto-
Sciach, gdy uniwersytet si¢ ujawnia, a owo ujawnianie si¢ jest zawsze czyms$ wiel-

»

kim”™.

Schramm: Tak wigc uniwersytet - a bardziej konkretnie: Uniwersytet Frybur-
ski - byl instytucja, z ktéra Heidegger identyfikowal si¢ w sposéb najwyrazniej-
szy?

Miiller: Tak - i ktéra wtasnie dlatego chcial w sposéb niezwykle jednostronny
uksztaltowaé wedlug swojej wizji. Nie nazwalbym tego ani osobistg ambicja, ani
2adza wladzy, w pewnym sensie bylo to dla niego spetnieniem zycia. Dlatego tez
nie trzeba go bylo dopiero naktaniaé do rektoratu, ani tez - jak sam to pézniej wo-
lat widzie¢ - nie byl on dla niego ci¢zarem podejmowanym dla unikniecia gor-
szych mozliwosci. Nie, w gruncie rzeczy nikt nic byt dla niego dostatecznie rady-
kalny. Tutaj, we Fryburgu chcial utworzy¢ uniwersytet wzorcowy, nowy uniwer-
sytet. Chcial nie hamowac, lecz popg¢dzaé. I tu przyszto wielkie rozczarowanie.

Martin: Czyzby wigc Heidegger przypisywat sobie podwdjng rolg wodza: ja-
ko filozof i jako rektor?

Miiller: Tak, z obu tych rdl chciat uczyni¢ wzorcowy obraz przywédztwa. Na
innych plaszczyznach nigdy nie zauwazylem u niego politycznych ambicji. Owo
pragnicnie przewodzenia na sposob, ktéry az do ostatka byl niejasny, bylo dla
mnie czyms$ zadziwiajgcym.

Schramm: Sg tymczasem podstawy by sadzié¢, ze nad ambicja zostania wo-
dzem Uniwersytetu Fryburskiego gérowala jeszcze ambicja wydzwignigcia si¢ na
wodza niemieckich uniwersytetow. Dazyt on wigc do pozycji, ktérej narodowy so-
cjalizm w ogdle nie przewidywal w swym schemacie organizacyjnym, nie mowiac
juz o przyznaniu jej Heideggerowi.

Miiller: Jest wlasciwie zdumiewajace, ze chociaz narodowi socjalisci wprowa-
dzili mianowanie dziekandw i rektorow, to jednak struktur¢ uniwersytetu zacho-
wali w zasadzie nietknigta. Najstarszy towarzysz partyjny posrod nauczycieli fry-
burskich, profesor A...”

25 A Riehl (1844-1924), filozof, 1882-1895 - profesor we Fryburgu.

26 Wilhelm Windelband (1848-1915), filozof, 1877-1882 - profesor we Fryburgu.

7 por przypis 14.

B H. Auer (1884-1951), od 1911 dzialajacy w Deutscher Caritasverband. Honorowy senator Uniwersy-
tetu Fryburskiego.

2 Wolfgang Aly (1881-1962), filolog klasyczny, 1908 - Privatdozent, 1914 - profesor nadzwyczajny
we Fryburgu, 1928 - wyktadowca jgzykow antycznych, 1934 - zlecenie prowadzenia zajec z filologicznych
nauk pomocniczych; 1936 - zlecenie prowadzenia zaj¢c z filologii greckiej i tacinskiej. Wielokrotne wnioski
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Schramm: Filolog klasyczny...

Miiller:...przypadek  chybionej habilitacji  wielkiego Wilamowitza-
Mollendorfa®, réwniez i w Trzeciej Rzeszy nie uzyskal we Fryburgu katedry,
choé przez caly czas jako najstarszy Pg®' przewodzit Narodowosocjalistycznemu
Zwiazkowi Nauczycieli Akademickich i byl postacia, ktérej si¢ bano. Mégl prze-
szkadzaé wzlotowi talentéw, ale niewiele uzyskat dla siebie samego i sobie podo-
bnych. Stynnemu ,rasowemu Giintherowi™*?, ktéremu nadano we Fryburgu god-
no$é profesora, pomogla, jak si¢, zdaje przede wszystkim protekcja jego nauczy-
ciela Eugena Fischera®. Ten byt wielka postacia, petniac pézniej funkcje dyrekto-
ra Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Anthropologie w Betlinie-Dahlem. Natomiast taki
czlowiek jak nasz kolega Tellenbach, ktory nigdy nie miat do czynienia z partia,
mdgt za nazistéw uzyskaé profesora normalnego w Miinster, a pozniej we Frybur-
gu’*. Mozna to rozumie¢ jako swego rodzaju ustgpstwo dla réwnowagi, gdy do na-
szego uniwersytetu przyszed! taki wysoko ceniony, ale politycznie bardziej przy-
chylny narodowemu socjalizmowi historyk jak Klewitz*’. Ale w gruncie rzeczy
narodowy socjalizm uzyskal male tylko zdobycze w kwestiach polityki personal-
nej.

Schramm: Interesuje nas jeszcze to, jak Heidegger zachowywal si¢ wobec in-
nych oséb? Jaki byl jego stosunek do zydowskich kolegow? Jak obchodzil sig
z ludzmi majgcymi odmienne od niego poglady?

Martin: Na czas jego rektoratu przypadio wprowadzanie ustawy przywracaja-
cej urzedniczy charakter zawodu akademickiego®, a wige przymusowe przeniesic-
nie na emeryturg kolegéw zydowskich.

Schramm: Tutaj, w Badenii, przystapiono do dzialania wczesniej niz w resz-
cie Rzeszy.

Martin: Jak z punktu widzenia ludzkiego i osobistego uporal si¢ z tym rektor,
ktory w swych poézniejszych tekstach odrzucil rasizm na modl¢ narodowosocjali-
styczna, gdyz nie pasowal on do jego obrazu swiata? Cenil wprawdzie pewne ,eli-
ty”, ale uzyskiwane nie na drodze rasowej selekcji. Czy Heidegger osobiscie kon-
taktowal si¢ z kolegami, ktorzy mieli by¢ zwolnieni, czy tez trzymal si¢ z daleka?

wydziatu, by zapewni¢ mu regularng profesur¢ nadzwyczajna ministerstwo w Karlsruhe odrzucato.
Zwolniony w 1945.
30 Ulrich von Wilamowitz-Mabllendorf (1848-1931), filolog klasyczny, od 1927 r. profesor w Berlinie.
Mw Trzeciej Rzeszy potoczny skrdt od Parteigenosse (lowarzysz partyjny).
32 Hans F. K. Giinther (1891-1968), badacz ras, 1930 - profesor w Jenie. 1935 - w Berlinie. 1940-1945

- profesura we Fryburgu, zawieszona i nie przywrdcona. Gléwne dzieto: Die Rassenkunde des deutschen Vol-
kes [Teoria rasowa narodu niemieckiego] 1922, 1930 - 14 wydanie.

33 E. Fischer (1874-1967), antropolog i anatom, 1912 profesor w Wiirzburgu, 1914 we Fryburgu, 1927~
1942 - dyrektor Kaiser-Withelm-Institut fiir Anthropologie w Berlinie.

34 Gerd Tellenbach (ur. 17.09.1903), mediewista, 1942 profesor w Miinster, 1944-1962 - we Fryburgu.
Autobiografia: Aus erinnerter Zeitgeschichie. Freiburg 1981.

3% Hans-Walter Klewitz (1907-1943), mediewista, 1940-1943 - profesor historii $redniowiecznej we
Fryburgu.

3611 kwietnia 1933 r. w Badenii 6 kwietnia 1933 r. na mocy rozporzadzenia Komisarza Rzeszy (i Gau-
leitera) Wagnera.
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Miiller: Tutaj znowu ujawnila si¢ wlasciwa mu dwoistos¢. Osobiscie nigdy
z pewnoscia nie postgpowal wrogo wobec Zydéw, ale nigdy tez nie odwiedzit juz
swojego nauczyciela Husserla, mieszkajacego wowczas we Fryburgu na Loretto-
strasse. Ale tez nie podjat zadnych dziatah przeciw niemu. Nie mozna mu zarzucic,
ze przy ponownym wydaniu podczas wojny Sein und Zeit samorzutnie usunat
pickna dedykacje dla Husserla. Wydawnictwo musiato tego zazada¢, gdyz w prze-
ciwnym wypadku publikacja nie mogtaby si¢ ukazaé. Migdzy Wydzialem Filozofii
a Husserlem zostal zachowany pewien kontakt, ale obaj profesorowie, i méj zna-
komity nauczyciel Honecker”’ i Heidegger, nie okazywali tego wilasnie, co mozna
by nazwaé ,odwagg cywilng”. Nie udawali si¢ osobiscie do Husserla, lecz wysyla-
li do niego swoich asystentdéw, np. mnie. W ten sposéb Husserl byl na biezgco in-
formowany, jakie prace doktorskie sg przygotowywane i co wydarzylo sig w obe-
chym semestrze. Nie powinien byl odczuwaé, ze jest catkowicie odizolowany.
Owe regularne odwiedziny ze zleceniami od obu filozofow byly - jak wspomnia-
tem - gléwnie moja sprawa. Zawsze przy tym dochodzilo do wspaniatej rozmowy
z Husserlem. Pytalem o co$, a Husser! dawatl ptynaé stowom. Byt zdecydowanie
typem monologisty, a - w przeciwiehstwie do zony - calkowicie skupiony na
swych problemach filozoficznych, czaséw, ktére przyszty po 1933 r. nie odczuwat
wlasciwie jako ,ci¢zkich”. Mégt filozofowa¢ tak, jak chcial, i otrzymywat petng
emeryture. Oszczedzone mu zostaly przesladowania. Mial wszystko to, na czym
mu zalezalo, fakt za$, Ze nie mégl juz wykladaé na uniwersytecie, nie byt dla niego
tak wazny. Deutsche Notgemeinschaft wyplacata jak poprzednio pensj¢ jego asy-
stentowi ", Przy zadnej okazji Heidegger nic powiedzial ani jednego slowa prze-
ciw Hussetlowi. Ale od 1933 r. nie zjawil si¢ u niego, nie byto go réwniez na po-
grzebie, podobnie jak wigkszosci kolegow z Wydziatu.

Schramm: Bolat p6zniej nad tym, jak wyznal w wywiadzie dla ,Spiegla™.

Miiller: Jak zresztg powiedzialem, zabraklo nie tylko Heideggera. O ile sobie
przypominam, jako jedyny profesor zwyczajny z Wydziatu Filozoficznego przy-
szedt Gerhard Ritter. Pozostali profesorowie w orszaku pogrzebowym byli z in-
nych wydzialéw: np. Eucken®, Grossman-Doerth*’.

Martin: Jak zachowywal sic Heidegger wobec innych profesoréow zydo-
wskich, na przyktad Hevesy’ego*!, Tannhiusera...*??

Miiller: Obu ich traktowat z catkowitym szacunkiem. Gdy jednak Tannhiuser
otrzymat profesure zwyczajng, w rozmowach zwracal uwagg na to, ze kiedy na po-

37 Martin Honecker (1888-1941), filozof i psycholog, 1924-1941 - profesor we Fryburgu.

B Eugenowi Finkowi, patrz przypis 12.

39 Walter Eucken (1891-1950), ekonomista, od 1927 profesor we Fryburgu.

40 Hans Grossman-Doerth (1894-1944), prawnik, od 1930 profesor we Fryburgu.

4 Georg von Hevesy (1885-1966), chemik, 1926-1934 - profesor we Fryburgu, wyemigrowat do Skan-
dynawii, 1943 - nagroda Nobla w dziedzinie chemii.

42 Siegfried Tannhduser (1885-1962), medyk, od 1931 profesor we Fryburgu, 1934 - przymusowa eme-
rytura, wyemigrowat do USA (Boston). Przebywajac na wygnaniu w Ameryce Tannhiuser utrzymywat dobre
kontakty z Heinrichem Briinningiem.
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czatku na internie dzialali tylko dwaj lekarze zydowscy, w dziedzinie tej mozna
w koficu znalez¢ juz tylko dwoch nie-Zydéw. To juz go nieco zirytowalo.

Martin: Bylo to przed 1933.

Miiller: Tak, przed 1933. Po dojsciu Hitlera do wladzy Tannhiuser odszedt
stosunkowo szybko. Heidegger powiedzial mi, Ze napisat do Anglii list do swego
zydowskiego asystenta Brocka, aby go tam dobrze przyjeto®’. Wydaje mi sig, ze
Brock nigdy tego nie zdementowat. Ale od momentu zostania rektorem Heidegger
nie promowal juz zadnego z zydowskich studentéw, ktérzy zaczeli u niego dokto-
rat.

Schramm: Dotyczy to np. Helene Weiss*.

Miiller: Tak, a przy tym miat o niej jak najlepsze zdanie. Jej zresztg - inaczej
niz Alfredowi Seidemannowi®’, ktéry u Heideggera pracowat nad Bergsonem - nie
chodzilo o materialne zabezpieczenie. Heidegger chcial, by jego Zydowscy ucznio-
wie doktoryzowali sig takZe po 1933, ale juz nie u niego. Dlatego uzyt podst¢pu -
w hienajwyzZszym naturalnie stylu - i zwrdcit si¢ do Honeckera. Ten wyrazit wte-
dy gotowos¢ przejgcia podopiecznych Heideggera i doprowadzenia ich do dokto-
ratu.

Martin: Czy poza umozliwieniem doktoratu Heidegger interesowal si¢ dalszy-
mi losami Zyddw z jego najbizszego kregu?

Miiller: Hm, trzeba by tu wspomnieé o jego stosunku do Wilhelma Szilasiego:
bliska przyjazh, a przeciez stosunek nieprzyjemny*®. Az do 1933 r. Szilasi poja-
wial sie¢ w kazdym semestrze letnim, prowadzac privatim éwiczenia filozoficzne
i propagujac Heideggera. Ale w 1933 - jak mi opowiadat Szilasi - Heidegger
oSwiadczyl mu: ,W obecnej sytuacji musimy zerwaé nasze kontakty”™. Nigdy nie
padty zle stowa, ale Heidegger najpierw pozwolil, by kontakty po prostu si¢ roz-
padty, a pdzniej dla obu stron byly one trudne i niejasne.

Schramm: A jak bylo z nie-Zydami, dla ktorych rodzita wéwczas zagrozenie
ich postawa polityczna czy jakas inna? Glosno si¢ ostatnio zrobilo, ze jako rektor
Heidegger oczernit swego kolege Staudingera*’?

Miiller: Jako sgsiedzi utrzymywali poczatkowo dobre stosunki. Po II wojnie
$wiatowej czgsto spotykaltem si¢ ze Staudingerem w kétku lekturowym von Ritte-

43 Wemer Brock (1901-1974), filozof, 1930 - habilitacja w Getyndze na temat Nietzsches Idee der Kul-
tur; 1931 - na wniosek Heideggera powtorzenie habilitacji we Fryburgu i przyj¢cie docentury uniwersytec-
kiej. Na mocy rozporzadzenia Komisarza Rzeszy Wagnera z 1 pazdziemika 1933 r. odebrano mu pozwolenie
na nauczanie. Wyemigrowat do Cambridge, od 1946 r. nieetatowy profesor 2 optacanym zleceniem na na-
uczanie we Fryburgu. Akt rekompensaty w postaci etatowej profesury zostal udaremniony przez szereg czyn-
nikéw, m. in. zty stan zdrowia Brocka.

4 H. Weiss, (ur. 24. 10.1898) z inicjatywy Heideggera doktorat w Bazylei na temat ,Der Zufall in der
Philosophie des Aristoteles™ [Przypadek w filozofii Arystotelesa].

45 A. Seidemann (rocznik 1895), Bergsons Stellung zu Kant {Stanowisko Bergsona wobec Kanta]. Phil.
Diss., Freiburg i Br. 1935.

46 w. Szilasi (1889-1966), filozof, od 1947 do 1956 jako honorowy profesor kierowat katedry Heideg-
gera, od 1956 powierzono mu katedr¢ zwyczajng filozofii we Fryburgu. Przed 1933 przez kilka lat mieszkat
we Fryburgu jako Privatdozent.

47 Hermann Staudinger (1881-1963), chemik, od 1926 profesor we Fryburgu, nagroda Nobla 1953.
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ra. Byt on niewiarygodnie dobrym cztowiekiem. Jego pierwsza zona zajmowala co
prawda pozycje skrajnie lewicowe i miala sta¢ si¢ aktywna pacyfistka, ale sam
Staudinger nie byl naturg polityczng i bardziej tu szedt w kierunku, ktory ona na-
rzucala. To nalezaloby bardzo wyraznie odréznié. Poza Heideggerem nikt na uni-
wetsytecie, kto wiedzial dosé o tej calej sytuacji, ani nie bral powaznie przygod-
nych wynurzen politycznych Staudingera, ani tym bardziej nie brat mu ich za zle.

Martin: Jak mégiby Pan to wyjasni¢? Heidegger, ktdry przeciez nie byl mili-
tarystg, obsmarowuje w Katlstuhe kolege argumentujac, ze jest on pacyfista?

Miiller: Nie wiem np. czy Heideggera o to zapytano badz do tego naklaniano.
to znaczy nie wiem, czy inicjatywa byla po jego stronie czy wyszla z zewnatrz.
Ciagle jest jednak co$ osobliwego w ,przypadku Staudingera”. W mig¢dzyczasie
zawart on drugie malzenstwo i najprawdopodobniej daleko juz pod tym wzglgdem
zdystansowatl si¢ od pierwszego okresu swego zycia. O ile wiem, wzenil si¢ w ro-
dzine Niemcow nadbaltyckich, co z pewnoScig wymusilo na nim zmiang politycz-
nych zapatrywan.

Schramm: A jakie osobiste doswiadczenia taczg Pana z politycznymi osadami
Heideggera?

Miiller: Chociaz bytem wczesniej jednym z jego faworytdw™ (obok np. Eu-
gena Finka czy oczywiscie Wemnera Brockera i Kéthe Oltmanns) od 1933 r. nie
chodzilem juz na jego seminaria, gdyZ nader odstraszaly mnie niektdre typy, jakie
si¢ tam zagniezdzily. Ci pdzniej zreszta znowu znikngli. Juz w 1935 r. atmosfera
na seminariach znowu si¢ zmieniala. W 1937 r. zadenuncjowano mnie z racji dzia-
lalnosci posrod katolickiej miodziezy studenckiej. Asumpt daly tez chyba artykuly
na tematy polityczne, ktére redagowalem wéwczas dla Grosse Herder. Zaden pro-
fesor nie mial juz wéwczas odwagi, by chwytaé za takie gorace Zelazo, musiat to
zrobié¢ ktos miody. Wspomniany profesor A. doszedt w koficu do tego, ze to ja pi-
salem owe artykuly, Ze zatem nie ma dla mnie miejsca na uniwersytecie™ .

Prorektor Uniwersytetu, Theodor Maunz®®, do ktérego zostalem wezwany
oSwiadczyt: ,Jest Pan zgubiony. Poniewaz ztozono na Pana donos, Heidegger zo-
stal zapytany, jakie jest Pafskie polityczne oblicze. Napisal on opinig, w ktdrej
wychwala Panskie cechy ludzkie, pedagogiczne, filozoficzne, ale wstawia tez zda-
nie, zZe jest Pan negatywnie nastawiony do obecnego panstwa. Niechze Pan idzie
do niego! Skoro habilitacja, probny wyktad i Pafskie uczestnictwo w obozie na-

“8 Peine brzmienie opinii habilitacyjnej prof. Aly: ,Praca habilitacyjna dr. Maxa Miillera. O ile autor
wydaje mi si¢ wartosciowq osoba, o tyle sadze, iZ praca, ktdrej przedmiotem jest przezwyci¢Zenie przyrodo-
znawczego pojecia prawdy z punktu widzenia przestanek tomizmu, jest blgdna w swych zatozeniach. Prze-
slanki te jeszcze dzi$ akceptuje, praca bedzie dla niego probka bardzo przenikliwych i intelektualnie warto-
Sciowych uzdolnien. Poniewaz jednak przy ocenie pracy chodzi o podstawy $wiatopogladowe, musz¢ o niej
wyrazié¢ sad negatywny. Artykul Panstwo z Heders Lexikon, wedle mych informacji autorstwa M., dowodzi,
ze zasadniczych pogladéw autora na Panstwo nie mozna politycznie tolerowac. Przyznanie mu stanowiska
nauczycielskiego w Wydziale Filozoficznym uwazalbym przeto za niemozliwe. Nie wiem, co mysla o tym
inne wydzialy, np. teologiczny. Aly™. (Zob. Archiv der Philosophischen Fakulidt . Freiburg i. Br., ,Habilita-
tion Max Miiller™).

49T, Maunz, badacz prawa panstwowego, 1935-1952 - profesor we Fryburgu, 1952 - w Monachium,
1957-1964 - bawarski minister dfs wyznan; ustapil z racji postawy pronazistowskiej.
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uczycieli akademickich poszly tak nadzwyczaj dobrze, to jesli on skresli owo zda-
nie, wszystko inne tez pdjdzie dobrze. Jezeli zdanie pozostanie, nic si¢ nie da zro-
bic.” Poszedlem przeto do Heideggera. Nieco zmieszany powiedzial: ,,Zdania tego
wykreslié nie moge. Zapytano mnie tylko o Panskg postawe polityczng. Gdybym
wzbranial si¢ z odpowiedzig, byloby to dla Pana rownie negatywne. Udzielilem
dlatego odpowiedzi, ktéra po prostu odpowiada prawdzie. Owinalem ja jednak
w mnostwo rzeczywiScie dobrych stwierdzefi”. Ja na to: ,Nic mi to nie pomoze.
Zdanie tkwi tam dalej.” Teraz Heidegger: ,jako katolik musi Pan wiedzie¢, Ze trze-
ba méwic prawde. Wlasnie dlatego nie mogeg wykresli¢c owego zdania™. Odrzekiem
na to: ,,Nic mi o tym nie wiadomo, by zawsze 1 wsz¢dzie trzeba bylo méwié pra-
wde. To raczej ten, do kogo si¢ mowi, musi chcie¢ prawdy. Nie ma Zzadnego bez-
wzglednego obowigzku prawdy”. Heidegger: ,Nie, trzymam si¢ tego, o co mnie
zapytano. Nie moge teraz wycofaé calej opinii 1 powiedzie¢, ze nie sporzadz¢
w ogole zadnej, skoro wiadomo, ze dostarczylem juz jedng na uniwersytet do dal-
szego obiegu. Nic tu nie mozna zrobi¢. Niech mi Pan nie ma tego za zle”. W spo-
sob oczywisty chcial pozosta¢ ze mng w dobrych stosunkach. Moje ostatnie stowa
brzmiaty: , Tu chodzi nie o branie czegos za zle, lecz o moja egzystencj¢”. Fakty-
cznie, wkrétce potem otrzymatem przekazane mi przez dziekana Miillera-Blattau™
pismo z Berlina, ze z .racji $wiatopogladowo-politycznych” nie ma dla mnie
miejsca na uniwersytecie.

Martin: Kiedy to bylo?

Miiller: Decyzj¢ otrzymatem w polowie stycznia 1939 r. Wyciagajac z tego
konsekwencje, zerwalem kontakty z Heideggerem. Podj¢te one zostaly dopiero
w 1945 r., gdy Heidegger zwrdcit si¢ do mnie. Pomimo wszystkiego, co sig¢ wyda-
rzylo, po raz drugi wytworzyly si¢ bardzo dobre stosunki. Ale nie dalo si¢ juz za-
trze¢ odczucia pewnej dwoistosci w charakterze Heideggera.

Schramm: A jaka potem byta atmosfera na wykladach i seminariach Heideg-
gera, gdy zlozyt juz rektorat? W czasie wig¢e, gdy mial wyklady o Hélderlinie al-
bo...

Miiller: Duzy wyktad o Nietzschem.

Schramm: Czy mozna powiedzieé, Ze poczynania te byly w jakis sposob roz-
rachunkiem z narodowym socjalizmem? 1 by jako takie je odbierano? Heidegger
utrzymywal pozniej: kto potrafil stuchag, ten to styszal.

Miiller: Na wyklady juz wtedy nie chodzilem. Ale $ledzitem na podstawie no-
tatek wyklad o Nietzschem. Bylo catkiem jasne, ze méwigc o Nietzschem, mial na
mysli co$ zupelie przeciwnego do tego, co chcieli z niego zrobi¢ Mussolini czy
Hitler. Dla Heideggera dwie byly stacje kohicowe zachodniej metafizyki: Nie-
tzsche i Marks. Wprawdzie Marks - jak si¢ sam wyrazil - postawit idealizm Hegla

50 Joseph Miiller-Blattau (1895-1976), psycholog, 1937-1952 - profesor we Fryburgu. Pismo Ministra
Rzeszy d/s Nauki, Wychowania i O$wiaty Narodowej z 23 listopada 1938 r., w ktérym czytamy m. in.: ,Z ra-
cji $wiatopogladowo-politycznych nie moge si¢ zgodzi¢ na podanie dr. hab fil. Maxa Miillera z Fryburga
o przyznanie mu docentury”™ (Archiv der Philosophischen Fakultdt. Freiburg i. Br., ,Habilitation Max
Miiller™).
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z glowy na nogi, ale - méwit Heidegger - jest to taka sama metafizyka: to tylko
odwrdcony platonizm. Zachowany jest dualizm duch - zmyslowosé, ale u Platona
duch panuje nad zmystowoscia, podczas gdy u Marksa zmyslowosé i praca biorg
ducha na swe ustugi, przy czym ten jest tylko epifenomenem. Nietzsche zast¢puje
platonizm nie materaializmem, lecz witalizmem. W ten sposéb udaje mu si¢ zgoto-
wac¢ metafizyce wielki koniec. Nietzsche rozpoznal wszystkie stabosci wielkiej,
mieszczahskiej epoki nowozytnosci i wielkiej filozofii mieszczahsko-idealistycz-
nej. Jednak nie zast¢puje jej zupetnie nowym mysleniem, lecz po prostu odwraca
si¢. Heidegger zawsze podkreslat: ,Nie o taki zwrot mi chodzi, gdys ten jest tylko
wykretem”.
Martin: Co wnosza wyklady o Holderlinie do naszych kwestii?

Miiller: U Hélderlina nie chodzilo Heideggerowi o poj¢cie ojczyzny, ktére
najbardziej interesowalo narodowych socjalistow u tego poety. Hdlderlin, ktorego
Heidegger poznat dzicki Norbertowi von Hellingrathowi™' z Jugendbewegung, oz-
naczat dla niego pozytywne zakoficzenie epoki metafizycznej. Holderlin jako jedy-
ny rozpoznal zarysy czaséw pometafizycznych. Bedac przyjacielem Hegla i Schel-
linga, zaszedt o wiele dalej niz oni. W swej poetyckiej mowie powiedzial, Ze nie
moze juz by¢ systemow ducha, a moga by¢ tylko dzieje zsytania tego, co nowe.

Schramm: Kto wi¢c chodzil do Heideggera na seminaria czy wyktady, powie-
dzmy, od 1934/35 az do wojny, ktdra stopniowo wyludniata uniwersytet? W czym
réznila si¢ atmosfera u Heideggera od tej, ktéra dawniej byta normalna na Uniwer-
sytecie Fryburskim?

Miiller: W roku 1933 wyktady Heideggera nie byly bynajmniej apolityczne.
Przypominam sobie na przyklad zaimprowizowane twierdzenie z wyktadu logiki:
»Logika to oczywiScie rzetelne mysSlenie konkretnie egzystujacego czlowieka.
Takze do logiki mozna wprowadzi¢ postaé wodza”. Trzeba jednak zaznaczyé, ze
w roku akademickim 1934/35 Heidegger nie méwit juz takich rzeczy. O ile moge
ocenié, nie bgdac uczestnikiem, od tego czasu na zajeciach dydaktycznych nie pad-
to juz zadne polityczne stowo. Podniesieniem za$ r¢ki do ,niemieckiego pozdro-
wienia” musieli w tym czasie rozpoczyna¢ wyklady wszyscy profesorowie zwy-
czajni. Tylko osoby bez znaczenia, niepozorne mogly zlekcewazyé to polecenie.

Schramm: Czy zmienit si¢ w tych latach krag ludzi zblizonych do Heidegge-
ra?

Miiller: Trudno moéwié o jakiej§ zdecydowanej zmianie. Do najsciSlejszego
grona od dawna nalezeli ludzie, ktérzy - méwigc w uproszczeniu - stali na ,,prawi-
cy™: jak wielki znawca prawa pahstwowego i administracyjnego Ernst Rudolf Ha-
ber” oraz - jak juz wspomnialem - Ernst Jiinger®. Na Heideggerze zrobila wraze-

51 Norbert von Hellingrath (1888-1916), zginat pod Verdun; historyk literatury, w 1913 rozpoczat pier-
wsze historyczno-krytyczne wydanie dziet wszystkich Holderlina.

52 E. Rudolf Haber, ur. 08. 06. 1903, znawca prawa panstwowego, 1933 - profesor w Kilonii, 1937 -
w Lipsku, 1941 - w Strassburgu. 1944 - zlecenie nauczania w Heidetbergu, 1952 - we Fryburgu. Od 1956
profesor honorowy we Fryburgu, 1957 - profesor w Wilhemshaven, 1962 - w Getyndze. W 1968 przeszedt
na emeryturg.

SM. Heidegger: Uber die Linie. W: Freundschaftliche Begegnung. Festschrift fiir Ernst Jiinger zum 60.
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nie nakreslona przez Jiingera postaé robotnika, poj¢ta jako zjawisko romantyczne
i techniczne zarazem.

Martin: Czy mozna si¢ tu wtraci¢? Czy w Jingrze Heidegger bardziej niz lite-
rata nie podziwial chwackiego oficera frontowego, wlasciciela Pour—le-merite?
Czy podziw 6w nie byl u niego kompensacja tego, iz jemu samemu podczas I woj-
ny w istocie odméwiono przezyé frontowych? Stawit sig jako ochotnik w 1914 r.,
ale ze wzgledu na chorobg pozostawiono go na miejscu. Przez trzy lata stuzyt po-
tem we Fryburgu w cenzurze pocztowej. Nastgpnym razem, w 1918 r., gdy prze-
widziany by! na front, teraz pod Verdun, wyladowat w stacji pogodowej**.

Miiller: Tak, te nicheroiczne losy osobiste przyczynily si¢ z pewno$cig do mi-
tycznej gloryfikacji w mysli Heideggera przezyé frontowych. Zreszta, gdyby ze
wszystkich sit chciat si¢ dostaé na front, znalaztyby si¢ na pewno $rodki i sposoby,
by to osiggnaé. Wydaje mi si¢, Zze - uzywajac potocznego okrelenia - nie mial
»natury zolnierza”. Poniewaz jednak Heideggera rzadko mozna zamkngé w jednej
prostej formule, trzeba dodaé: miat duio odwagi fizycznej. Podsmiewal si¢ ze
mnie kiedy$ na nartach, iz robitem skrety i zakosy tam, gdzie on odwaznie pedzil
na wprost w dét. Przy tym uprawial ten sport nie od mlodosci, lecz nauczyl si¢ go
dopiero przy pomocy zony. Tak samo bylo zresztg na wedréwkach. Heidegger, on-
gi$ jako chlopak z Messkirch nie znajacy nart i turystyki, i jedno i drugie uprawiat
potem jednak zrgeznie i z wielkg nawet pasja.

Martin: Gdy wigc chodzi o odwagg Heideggera, powstaje dwoisty obraz?

Miiller: Jak czesto u niego. Nie mial zbyt wiele odwagi cywilnej. Tam, gdzie
nie byl ekspertem, tatwo bylo ,sprzeciwiajac sig¢, odebra¢ mu pewnos¢ siebie. Za-
wsze mnie to zdumiewalo. Przy takich sposobnoSciach, kiedy ktos poglady wypo-
wiadal zdecydowanie, nie probowal argumentowaé, lecz wstydliwie wycofywat
si¢. To, iz jaka$ niepewno$é, odciskajaca si¢ nawet w wyrazie twarzy, moze byé
dla niego hamulcem takze tam, gdzie z wielkg ch¢cig zabralby glos, ale czul swa
niekompetencj¢, mozna bylo zauwazy¢ na przyklad w sztuce. Nigdy wigc nie od-
wazyl si¢ wypowiedzie¢ np. o Koncertach Brandenburskich Bacha, ktorych chet-
nie stuchat i ktére uwazal za co$ zupelnie wielkiego. Mam jednak pewne watpli-
woscl, czy duzo pojmowal z muzyki.

Schramm: Odgrywal ja sobie z plyt?

Miiller: Tak. Na staro$¢ kazat sobie kupi¢ wspanialy sprzet stereofoniczny.

Martin: Czy mozna jeszcze raz powrodcic do stosunku Heideggera do jego ko-
legéw profesorow?

Geburtstag. Frankfurt a. M. 1955, s. 9-45. Jako oddzielny tekst przedrukowane pod tytulem Zur Seinsfrage.
Frankfurt a. M. 1956.

54 Informacje o stuzbie wojskowej, ktére oficjalnie podal sam Heidegger, pochodzg z Deutsches
Fiihrerlexikon, 1934/35, cytowane przez Guido Schneebergera, Nachlese zu Heidegger. Dokumente zu sei-
nem Leben und Denken. Bern 1962, s. 237. Wydaje si¢, ze Heidegger mial ambiwalentny stosunek do swej
stuzby wojskowej podczas I wojny $wiatowej. W Marburgu w roku 1927/28 kurator uniwersytetu wzywal go
w sumie 5 razy, by wypelnil formularz dotyczacy stuiby wojskowej, aby jego dziatalnos¢ we Fryburgu jako
Privatdozenta mogta by¢ w Prusach zaliczona do emerytury. Heidegger nie udzielit odpowiedzi (Staatsarchiv
Marburg).
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Miiller: Niech ambiwalencje tych czaséw pokaze co$ takiego: dwczesny pro-
rektor, Joseph Sauer™ w dzienniku zapisat bardzo ostre oceny swego kolegi-rekto-
ra Heideggera, ktére pan Otto uznal za bezpo$redni klucz do osgdu. Jako czlowiek
Sauer byl jedng z najbardziej imponujacych i wybitnych postaci na Wydziale Teo-
logii. Byloby to jednak failszem, gdybySmy jako biegun ,dobra™ przeciwstawili
Sauera ,zlemu” Heideggerowi z czaséw jego ,zaslepienia”. Sauer zawsze byl mo-
narchista, niemieckim nacjonalista, nigdy nie zaakceptowal Weimaru. Przez caly
rok rektoratu Heideggera nieprzerwanie pelnit funkcje prorektora. Rzuca to swiat-
o na owe czasy, iz niezmiennie doradzal mtodym katolikom: musicie wstgpowac
do SA, musicie wstgpowa¢ do SS. Takze ja wstgpitem do SA, dajac si¢ przekonac
argumentem: musimy tam by¢é obecni, bo inaczej cala rzecz wyro$nie ponad nas
i przeciw nam. A przy tym nigdy nie byt z pewnoscig narodowym socjalista. Inng
kwestig — nie wiem czy kiedykolwiek zbadano ja blizej ~ byt stosunek Heideggera
do Méllendorffa™.

Schramm: Tego medyka?

Miiller: Tak. Kiedy narodowi socjalisci doszli do wladzy, byl wybranym
zgodnie z prawem rektorem, ale jako czlonek SPD byt dla nich nie do przyjecia.
Musial ustapic, a pdzniej przyjal nominacje w Szwajcarii. Wedle mej wiedzy, nie
spowodowalo to zerwania osobistych kontaktéw Heideggera z Mdllendorffem.

Schramm: Ani z Franzem Biichnerem®’.

Miiller: Nie. Nie ucierpiaty tez kontakty z Erikiem Wolfem®®. Od Wolfa, ktory
prowadzit u prawnikéw sprawy dziekanskie, wydziat si¢ z poczatku dystansowat,
gdyz wydawalo sig, iz jest jakby bezkrytycznym wielbicielem Heideggera. Podob-
nie jak dla tamtego, partia byta mu zawsze obca. Takze Wolfowi, dawniej zwolen-
nikowi Georgego, przy$Swiecaly wizje romantyczne. Jak Heideggera, fascynowala
go wielko§¢ wydarzen, ale u niego dolaczal si¢ jeszcze do tego pewien estetyzm.
Ale protestantyzm przyczynit si¢ u niego do radykalnego zwrotu: stangl na gruncie
Bekennende Kirche™.

553, Sauer (1872-1949), historyk Kosciofa, 1902 - Privatdozent, od 1905 profesor we Fryburgu.
1932/33 - rektor.

36 Wilhelm von Mdlendorff (1887-1944), histolog, 1919-1922 profesor nadzwyczajny, a od 1927 zwy-
czajny we Fryburgu. Wybrany rektorem na rok akademicki 1933/34. Ustapit 21 kwietnia 1933 1.

7§, Biichner (ur. 20. 01. 1895), patolog, 1927 habilitacja we Fryburgu, 1931 nieetatowy profesor we
Fryburgu, 1934 profesor w Berlinie, 1936 - aZ do emerytury w 1960 - w Tybindze. Wielka sensacj¢ wywotat
publiczny wyktad ,Przysigga Hipokratesa™, ktory Biichner przedstawit 18 listopada 1941 r. (dtuk: Das christ-
liche Deutschland 1933 bis 1945. Dokumente und Zeugnisse. ,Katolische Reihe”, z. 4), a w ktdrym zajat jed-
noznacznie stanowisko przeciw wszelkiej formie eutanazji, unicestwiania malo wartosciowych istnien.
W 1985 r. Biichner zostal honorowym obywatelem miasta Fryburga.

38 E. Wolf (1902-1977), filozof prawa, od 1930 profesor we Fryburgu.

59 Bekennende Kirche - zwigzek ewangielikow, majacy broni¢ Kosciota wyznaniowego przed zakusami
panstwa narodowo-socjalistycznego, ktore chciato stworzy¢ Kosciot Rzeszy. Powstal w 1934 r. z zatozonego
przez M. Niemollera w 1933 r. opozycyjnego zwiazku kaptanéw. Rozsadzany przez wewngtrzne spory i prze-
$ladowany przez policj¢ dziatat az do konca wojny.
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Martin: Przez caly czas rozmowy staral si¢ Pan podaé przestanki do catoscio-
wej oceny i krytyki Heideggera. Czy mdglby Pan dokladniej jeszcze nakresli¢ jej
zarys? Jednym z giéwnych u Pana poj¢c byla ,dwoistosc”.

Miiller: Nie bedzie to zarozumialosé, gdy powiem, ze do 1933 r. moglem sig
zaliczaé wraz z Finkiem i innymi (np. Brockerem, Oltmanns, Siewerthem) do fa-
worytéw Heideggera. Gadamera nie bylo jeszcze wtedy we Fryburgu. Podczas ha-
bilitacji, do ktérej zainspirowal mnie sam Heidegger, odniostemn wrazenie, Ze jest
mi przychylny. Ale juz jego postgpowanie zdradzalo pewna ambiwalencj¢. Cho-
ciaz podczas kolokwium miat bardzo pochlebng wypowiedz, nie przyszedt na za-
den z moich prébnych wykladéw. Aczkolwiek zawsze wyraznie dostrzegalem tg
dwoistos¢, do pewnego stopnia nie przeszkadzata mi ona. Wielkie osiagnigcia za-
mkniete sg przed harmonijnymi, dopetnionymi ludZzmi, ktérym latwo jest uzyska¢
tozsamo$é. Przez wigkszo$¢ swego zycia Heidegger byl gl¢boko rozdarty wewne-
trznie, takze w swoim stosunku do religii. Mozna to wyczytaé z dokumentacji Gui-
do Schneebergera®. Zawiera ona takze nienawistne wprost wypowiedzi Heidegge-
ra o Kosciele katolickim. Bernhard Welte opowiedzial mi taka sceng¢ z roku
1945°%. Heidegger siedzi w przedpokoju arcybiskupa, aby go prosi¢ o pomoc.
Wchodzi siostra arcybiskupa i powiada: ,,A, sam pan Martin zaszedl do nas wresz-
cie. Dwanascie lat go nie bylo”. Heidegger stropiony: ,Marie, ci¢zko to odpokuto-
walem. Jestem teraz skoficzony”. Naturalnie, wcale nie byl skonczony, przeciwnie,
poszlo mu bardzo dobrze. W kazdym razie przez dwanascie lat Heidegger unikat
biskupa Grébera.

Martin: Chociaz Grober® poniekad go odkryt i mu pomagal?
Miiller: Tak, przede wszystkim ogromnie pomogt.
Martin: Caly swéj rozwéj zawdzigczal Heidegger wlasnie Groberowi.

Miiller: To o wiele za duio powiedziane. Zawsze jednak szanowal Grébera
jak ojca. Nigdy nie potrafilby podjaé nieprzyjaznych krokdw przeciw niemu. Tu
rzecz si¢ miata podobnie jak z Husserlem. U Heideggera odwaga i niepewnosc
czesto walczyly ze sobg. Zawsze bylo mu cigzko z sobg samym. Nie potrafilby tak
gleboko przemysliwaé o pewnych ludzkich fenomenach ten, kto trudnosci tych nie
doswiadczylby w sobie. Cztowiek z Messkirch i profesor, dalej: niezaleiny mysli-
ciel i glebokie korzenie religijne - takie choéby sprzecznosci pokazuja niektore
z ,dwoistosci” jego natury, Jego matka byla chyba nieco nazbyt pobozna, on za$
nigdy nie potrafit si¢ od niej catkowicie oderwa¢. Na biurku u niego zawsze stata
fotografia matki. Podczas wedrowek, ktéresmy wspdinie robili, czgsto odwiedzali-
$my koscioty i kaplice. Ku mojemu gl¢bokiemu zdziwieniu, bral zawsze wodg
Swiecong i przyklekal. Kiedys wytknalem mu to jako niekonsekwencjg: ,,Przeciez

% patrz przypis 52.

5! Bernhard Welte (1906-1983), teolog katolicki, 1938 - doktorat, 1946 - habilitacja we Fryburgu. Od
1952 do 1972 profesor tamze.

%2 Conrad Gréber (ur. 1872 w Messkirch - 1948). Od 1932 do $mierci arcybiskup Fryburga. Jako rektor
Konradinhaus w Konstancji pozyskal dla filozofii uczacego si¢ tam Heideggera. Por. Hugo Otto: Conrad
Grober (1872-1944). W: Zeitgeschichte in Lebensbildern. T. 6: Aus dem deutschen Katholicismus des 19 und
20 Jahrhunderts. Mainz 1984, s. 65-74.
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wystapil Pan z Kosciola, ani tez nie wierzy Pan w transsubstancjacje. Po co klg-
ka¢? Wszak dla Pana na oltarzu nie ma Chrystusa.” Na to Heidegger: ,,Z pewno-
Scig. Transsubstancjacja to naduzycie fizyki arystotelesowskiej przez skrajna scho-
lastyke¢. Nie jestem jednak panteista pdl, lasow i tak. Trzeba mysle¢ dziejowo.
A tam, gdzie tak wiele jest modidw, boskos§é jest bliska w pewien zupetnie szcze-
g6lny sposadb. Jesli mieé na my$li tylko postaé, to powiedzialbym, ze boskosé byla
juz kiedys niezwykle blisko w postaci Chrystusa. Dzi$ juz tak nie jest. Ale taki Ko-
Scidl trwajacej przez stulecia czci jest miejscem, dla ktorego trzeba mieé gleboki
respekt.” Odrzucit dogmat Kosciola, jego ,jarzmo”, a zarazem widzial, ze w Ko-
Sciele przez stulecia panowala bliskos¢ boskosci, ktora dzisiaj w nim zanika. Stad
Ow szczegdlny ,adwentyzm”. Bedzie kiedys nowa religia, gdyz cztowick nigdy nie
bedzie istnial bez religii. Ostatecznie jest on homo religiosus. Byla pewna sprzecz-
no$¢ w postawie Heideggera wobec przekazanego nam dziedzictwa. Dziedzictwa
nie mozna odrzucié¢. To na nim si¢ buduje, ale tez od niego dociera si¢ do zupetnie
nowych brzegéw. Przejmowal tu od Hegla znang troisto$¢ ,zniesienia™: ,,Znosié
znaczy tollere - co$ juz nie obowigzuje. Moze znaczy¢ conservare - zachowywad.
1 wreszcie moze znaczy¢ elevare - podnosié. Gdy wig¢c co$ jest zniesione, ma si¢
zupelnie inaczej niz poprzednio. Problemy te zaprzataty go bardzo gteboko, wedle
jego okreslenia: ,egzystencjalnie™. Nie uporal si¢ z Zadnym z problemdw, ktore
w tak wielki sposéb nakreslit. Céz, filozofowaé znaczy przeciez: trwaé w pytaniu.
Kto dochodzi do kresu problemoéw, temu w istocie filozofia nie jest juz potrzebna.
Stad jego ostateczna teza, ktdrej si¢ zawsze sprzeciwialem: albo si¢ mysli, al-
bo si¢ wierzy, gdyz wraz z wiarg jest juz i odpowiedz. MySlenie tylko wtedy jest
mysleniem w Heideggerowskim sensie, gdy trwa w stanie braku odpowiedzi. Ale
dla mnie tkwi w tym pewien ,nihilizm”, choé moze nie w potocznym sensie tego
slowa. Prowadzi on do tego, iz 6w obywajacy si¢ bez odpowiedzi mysliciel takze
w kwestiach politycznych unika odpowiedzialnosci. Heidegger nie chcial tego,
a przeciez ostatecznie to wiasnie uczynit.

Przektad i opracowanie Jerzy Loziriski




