Andrzej Géralski, Andrzej Grzegorczyk

Uwagi o stylach tekstow filozoficznych

1. Wprowadzenie

W dzialaniu intelektualnym daje zna¢ o sobie nasza ludzka psycho-biologicz-
na kondycja. Czlowiek, jak kazde zwierzg, utrwala w sobie raz uzyty schemat za-
chowania. Jesli schemat ten dat zadowalajacy efekt, to prébuje powtdrzyé go w sy-
tuacji analogicznej. Efekt ten dotyczy takze zachowan intelektualnych: kilkakrot-
nie powtdrzony schemat wypowiedzi staje si¢ zalagzkiem stylu danego autora.

Dla zachowania sig intelektualisty decydujacy jest i charakterystyczny rodzaj
intelektualnej wartosci tekstu, na ktorg dany autor pozostaje wrazliwy. W dziedzi-
nie tej podstawowg rol¢ gra wplyw szkotly myslenia, Zywej tradycji intelektualnej
srodowiska, wplyw nauczyciela na ucznia i uczniéw na nauczyciela. Uleganie ta-
kim lub innym wptywom zalezy niewatpliwie od indywidualnych wilasciwoéci
umystowych intelektualisty. Roman Ingarden i Kazimierz Ajdukiewicz zaczynali
swe studia filozoficzne we Lwowie u Kazimierza Twardowskiego. Jednakze poz-
niej rozwingli si¢ w zupelnie réznym kierunku (Jan Wolehski w swej ksigzce:
Filozoficzna szkota Iwowsko-warszawska, Warszawa 1983, Ingardena nie zalicza
do filozoféw tej szkoly, bowiem Ingarden ulegt poézniej w wigkszym stopniu wpty-
wom Edmunda Husserla niz Kazimierza Twardowskiego). Autor nie zawsze zdaje
sobie sprawe.z wartosci jakie nim powoduja.

Autor ulega tez uwarunkowaniom wytworzonym przez réinego typu okolicz-
nosci. Dos¢ wazng wirdd nich jest po prostu koniecznosé czestego produkowania
tekstéow intelektualnych, zwigzana ze znalezieniem si¢ w okreSlonym srodowisku
lub z podjgciem okre§lonego zawodu, np. pracownika nauki, nauczyciela, kazno-
dzieji, polityka, dziennikarza. Okolicznosci tego rodzaju skfaniaja do przyswojenia
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osiagnig¢cia pewnego stopnia rutyny ulatwiajgcej produkcj¢ nowych tekstow pew-
nego typu.

Jedng z hipotez pracy, ktéra podjelismy, jest hipoteza o istnieniu rutyny zwia-
zanej z ogolno-metodologicznym nastawieniem naszej epoki. Pierwszym punktem
pracy bedzie wlasnie naszkicowanie owej hipotezy. Nastgpnic przeanalizujemy
probki tekstow kilku autordw, czg¢éciowo potwierdzajace hipotezg. Po czym pod-
sumujemy badania.

2. Rutyna wigze sie z nastawieniem metodologicznym

Czasy nowozytne charakteryzujg si¢ zwickszajaca si¢ stale Swiadomoscia
metodologiczng dzialah mySlowych.

W ostatnich dziesigcioleciach potrzeba uwypuklenia wilasnej metodologii
i usprawiedliwienia nig wnioskédw, do ktérych si¢ dochodzi, odzwierciedla si¢
rowniez w samym stylu wypowiedzi filozoficznych.

Rozwinigta $wiadomo$¢ metodologiczna powoduje pewng dwutorowosé pro-
wadzonego filozoficznego dyskursu. Zaczyna on mianowicie przebiegaé réwno-
czesnie w dwu plaszczyznach, ktére mozna okresli¢ jako dyskurs giéwny, prowa-
dzacy do okreslonych wnioskdw o strukturze Swiata, oraz metadyskurs kontroluja-
cy zgodnos¢ przebiegu dyskursu gldwnego z przyjetymi zalozeniami metodolo-
gicznymi. W konkretnym tekScie filozoficznym elementy dyskursu gléwnego
i metadyskursu mogg si¢ ze sobg przeplataé, a hawet wystgpowaé w jednym zda-
niu.

Odroéznienie dyskursu i metadyskursu, jezyka i metaj¢zyka, nauki i metanauki,
teorii 1 metateorii jest odréznieniem waznym i ulatwiajacym zaréwno percepcije
tekstow filozoficznych, jak i Swiadome tworzenie konsekwentnych i dobrze zbu-
dowanych tekstéw. Metateorig wzglgdem teorii T jest taka teoria, ktérej przedmio-
tem jest teoria T. Podobnie metadyskursem wzgl¢dem dyskursu D jest kazde roz-
wazanie, w ktdérym przedmiotem namystu jest sam dyskurs D, jego cechy lub oko-
licznosci i warunki jego powodzenia'.

Namyst nad metodg dyskursu D, nad przyjgta w nim postawa badawcza nalezy
wigc do metadyskursu.

Obok potrzeby metarefleksji kontrolujacej dyskurs pojawia si¢ dzi§ potrzeba
skrétowosci 1 syntetyczno$ci wypowiedzi dyktowana nadmiarem informacji. Po-
trzeba ta przyczynia si¢ przy tym do powstania pewnej mody na efektowne i - zda-
niem autora efektywne skroty. Czynniki te powoduja powstanie stylu, w ktérym

! Oméwione odréznienie pozwala migdzy innymi uchwyci¢ pozomos¢ pewnych wnioskéw lub proble-
moéw. Nie ma sensu np. zastanawiac si¢ jakie sa rzeczy same w sobie, niezaleznie od tego jak je poznajemy,
Bowiem cokolwiek odpowiedzielibysmy na to pytanie, odpowiedz ta zawarta b¢dzie w granicach naszego po-
znania. Wlasng kondycjg¢ obserwowaé mozemy wylacznie z punktu widzenia wlasnej kondycii, bowiem jaki-
kolwiek przyjelibysmy sposdb patrzenia lub myslenia b¢dzie on nalezal do naszej kondycji. Usifowania wyj-
$cia poza wlasna kondycj¢ mozna si¢ dopatrzy¢ w ideach osiggnigcia Absolutu (M. Hoene-Wronski) czystej
percepcji (E. Husserl) lub zainteresowania bezinteresownego.
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w jednym nawet czasem zdaniu wyraza si¢ i postawg metodologiczng i rezultat jej
zastosowania.

Efekt tego rodzaju szczegdlnie wyraznie mozna pokazac biorac pod uwagg je-
den typ zdania, charakterystyczny dla tekstow filozoficznych, a mianowicie zdanie
o budowie:

Postawa badawcza A wywoluje percepcij¢ B, ze obiekt (zwykle
ABCDE | abstrakcyjny) C posiada pewna cechg V lub pozostaje w relacji D
do innych obiektéw E (tez abstrakcyjnych).

Méwienie o obiektach o charakterze abstrakcyjnym czgsto jest swoista uciecz-
kg przed konkretem. Ucieczka w abstrakcje utatwia zakamuflowane gloszenie uo-
golnien, ktére bylyby trywialne lub bardzo watpliwe, gdyby je przettumaczyc na
jezyk konkretéw. W sferze abstrakcji mamy tez wigksza tatwosé rozwinigcia inwe-
ncji twérezej, zardwno przez tworzenie nowych pojgé, coraz to wyzszych ich pig-
ter, jak i efektownych zestawien. Zdania tego typu sg wigc wielce charakterystycz-
ne dla utwordéw humanistycznych, w ktorych autor, nie analizujacy swego tekstu
ulega sugestii, Ze ma co$ ciekawego do powiedzenia. Czasem po prostu buduje
swg wazno$é w specjalistycznym Srodowisku przy pomocy efektownych skojarzef
lub prébuje zawlaszezyé pewng sfer¢ intelektualna, a odwolanie si¢ do postawy
badawczej stanowi tylko obronne zabezpieczenie sig.

Opis postawy badawczej oraz rodzaju percepcji nalezy oczywiScie do meta-
dyskursu i petni rol¢ metodologicznej kontroli dyskursu umieszczonej w ramach
tego samego zdania.

Zdanie o budowie ABCDE moze byé w porzadnym utworze filozoficznym
uzyte jako zapowiedz lub podsumowanie rozwazah szczegdlowych lub doklad-
nych wywodow. Jesli jednak wywody takie nic towarzysza mu, to jest ono czgsto
rodzajem presji wywieranej na czytelnika, Zeby sam dokonal pewnego wysitku,
ktorego autor byé moze nie zrobil. Styl operujacy nadmiarem takich zdah mozna
uwaza¢é za nieodpowiedzialny.

Zwréémy teraz uwage ha pewne zwroty wystgpujace nagminnie w tekstach
humanistycznych, stanowigce opis postawy badawczej, percepcji intelektualnej
i innych elementéw konstrukeji ABCDE.

(A) Postawa badawcza

Ogdlnie moze by¢ koniunkceja kilku postaw. A oto przyktadowe zwroty ozna-

czajace przyjecie postawy badawczej:

Zdrowy rozsgdek

Obserwacja codziennych faktow

Eksperymenty na szczurach

Hermeneutyka postawionego zagadnienia

Moje wieloletnie do§wiadczenie w zakresie badan

Podejscie systemowe
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Strukturalistyczna analiza faktéw

Wglad w istotg bytu

Zrozumienie kondycji ludzkiej

Badania ankictowe i analiza przypadkéw

Krytyczne zapoznanie si¢ z istniejacymi kierunkami
Odpowiednia procedura badawcza

Itp.

A oto typowe zwroty laczace dwie postawy badawcze w jedna: oraz; w pola-

czeniu z; przy uwzglednieniu; przy zastosowaniu dodatkowo; wzbogacona o itp.

(B) Percepcja intelektualna

Przyktadami zwrotéw okreslajgcych percepcje intelektualng sa:

zmuszajg do uznania

prowadzg do wniosku, ze

implikuja, Ze

nasuwaja przypuszczenie, ze
sklaniajg do postawienia hipotezy, ze
wydaja sie¢ wskazywaé na fakt, ze
niezaprzeczalnie ukazujg, Ze
potwierdzaja potoczne mniemanie, ze
wzmachiajg dawniejsze przypuszczenia, ze
pomagajg zrozumieé, ze

itp.

(C) obiekty abstrakcyjne (zmienne C i E)

Za ich przyktady mogg stuzyé:

kondycja czlowicka

istota ludzkiego Zycia

gléwne kierunki rozwoju ludzkosci
trendy kulturowe w $wiecie
godno$é natury ludzkiej
specyficzna tworczosé czlowieka
wolno$¢ jednostki ludzkiej
poznanie intelektualne

$wiat wartosci

itp.

(D) Relacja migdzy obiektami

Moze byé zlozona z modyfikatora i gléwnego orzecznika. Przyklady modyfi-

katorow:

przy wlaSciwym rozumieniu uzytych pojgc
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jesli ograniczymy si¢ do znanych przypadkéw
jesli nie wyjdziemy poza obszar faktow stwierdzonych
toutes proportions gardées
sensu largo (sensu stricto)
jako czynnik dominujacy
itp.
Przyklady gtéwnych orzecznikdw:
ksztattuje
zmusza do uznania znaczenia
daje si¢ sprowadzi¢ do
realizuje si¢ poprzez
podlega zmienno$ci wraz
rozwija si¢ rownolegle z
itp.

Kombinujac wyzej wymienione egzemplarze elementéw A, B, C, D, E schema-
tu ABCDE mozna by mechanicznie tworzyé miliony zdaf filozoficznych, ktdre
przecigtny czytelnik literatury humanistycznej sktonny bylby zaaprobowaé jako
posiadajgce glebszy sens i podja¢ prébg zrozumienia ich tresci. Dla przykladu -
2 wymienionych wyzej elementdw mozemy mechanicznie utworzy¢ zdanie:

Obserwacja codziennych faktéw, wzbogacona o rozumienie kondycji
ludzkiej (A), pozwalajg zrozumied, ze (B) specyficzna twdrezosé czia-
wieka (C), jako czynnik dominujgcy daje si¢ sprowadzi¢ do (D) wolno-
§ci jednostki (E).

Mogloby si¢ ono znalezé w jakim$ humanistycznym traktacie.

Analiza tego typu, a w szczegolnosci zauwazenie schematu ABCDE w pew-
nym tekscie, ulatwia, jak si¢ zdaje, krytyczne ustosunkowanie sie do tekstu. Po-
zwala mianowicie Zgda¢ od autora $cistych okresleh poszczegdlnych wyrdznio-
nych elementow lub zarzuca¢ mu brak odpowiednich okreslen w danym utworze.

3. Analiza probek tekstow i jej wyniki

PoddalisSmy analizie probki tekstéw czterech autoréw, a mianowicie wybrane
fragmenty: Zasad etyki niezaleinej’ Tadeusza Kotarbinskiego, Pieciu haset uni-
wersalizmu przeciw pieciu hastom Nietzschego-Heideggera® Janusza Kuczyhskie-
go, Egzystencji i hermeneutyki® Paula Ricoeura (kilka fragmentéw w réznych
przektadach) oraz Humanizmu i celu czlowieka® Karola Wojtyly.

Analizowane utwory wymieniliSmy w porzadku alfabetycznym nazwisk auto-
row. Przedstawimy je jednak w kolejnosci wyznaczonej chronologia analizy. Za-
uwazmy zarazem, Ze i sposob analizy byt zmienny i, w pewnym stopniu, dostoso-

2 T. Kotarbinski: Pisma etyczne. Wroctaw 1987, s. 185

. Kuczynski: Uniwersalizm jako metafilozofia. Warszawa 1989. T. I, s. 73

4 P. Ricoeur: Egzystencja i hermeneutyka. Rozprawa o metodzie. Warszawa 198S.
K. Wojtyla: Elementarz etyczny. WKA 1982, s. 62.
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wany do wlasciwosci badanego tekstu. W przypadku Kuczynskiego i Ricoeura
probujemy dokonac¢ analizy zdan, W stosunku do Kotarbinskiego i Wojtyly zabieg
ten nie daje wyraznych rezultatéw, wigc ich nie przedstawiamy.

3.1. J. Kuczynski - Pie¢é hasel uniwersalizmu przeciw pi¢-
ciu hastom Nietzschego-Heideggera

Metoda analizy jest schematyzacja badanych wypowiedzi. Dokonujemy jej
ustalajac uwage na kolejnych akapitach tekstu oraz na zdaniach, ktdre sg kluczowe
konkluzywnie. Oto tres¢ pierwszego:

»W miejsce pierwszego hasla nihilizmu: »$mier¢ Boga«, moze ten ro-
dzacy si¢ 1 rozwijajacy uniwersalizm obwiescié, ze Bog dopiero si¢ uro-
dzi w wiclkim trudzie dziejéw. Nie Bog-cziowick, ale narodzi sig
CZLOWIEK -BOG, jednakse bez przerazenia i wrogosci Dostojowskie-
go. W przeciwienstwie do drugiego hasta nihilizmu, uniwersalizm bg-
dzie mogl bez trudu dowie$é, ze wartoSci sg dziedziczne, jako jeden
z najwazniejszych fundamentdw, na ktérym tworzy si¢ nowe. Miejscem
ich istotnie ma byé Ziemia, z niej one wyrastajg, ale dazy¢ winny ku
niebu, nie tylko ku horyzontalnemu wypelnieniu. Stalo si¢ to zresztg
1 jakze symboliczne: po raz pierwszy czlowiek siggnal nieba z miejsca,
ktdre chyba tylko termin ,Pancuropa™ obejmuje. W odpowiedzi na jak-
e jednostronng i jakze faustyczna wole mocy, uniwersalizm odpowie,
e istotg bytu przejawiajacego si¢ w procesie nieustannego stawania jest
WOLA PELNI - po prostu ontyczne dazenie do reahzacy zawartych
w strukturze bytu i bytéw mozliwosci.”

Dokonujemy drobnej parafrazy umozliwiajacej schematyzacje:

Zdanie 1: Rodzacy sig¢ i rozwijajacy uniwersalizm (A4) moze obwiescic, ze (B)
pierwsze hasto nihilizmu: ,$mieré Boga™ (C) zostaje zastgpione (= w miejsce) (D)
przez: ,,Bog dopiero si¢ urodzi w wielkim trudzie dziejow” (E).

(C) i (E) sa obiektami abstrakcyjnymi - hastami;

(D) jest relacja zastgpowania;

(B) jest sprawozdaniem: wskazuje si¢ na mozliwos¢, artykulujac ja nie jako
percepcj¢ intelektualna, lecz jako swoisty akt wieszczenia;

(A) jest wskazaniem czynnika sprawczego przyjetej postawy badawczej.

Zdanie 3: Uniwersalizm (A) bedzie mégt bez trudu dowiesé, ze (B) wartosci —
jako jeden z najwazniejszych fundamentéw, na ktérym tworzy si¢ nowe - (C) sa
dziedziczne (V).

(A4) mozna odczytaé: Ten, kto przyjmuje postawe uniwersalisty;

(B) - bgdge zapowiedzig dowodu - jest rodzajem percepcji intelektualnej;
(C) jest obicktem abstrakcyjnym, wzigtym wraz z cechg (V).

Pod schemat ABCDE podpada réwniez
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Zdanie 6: Uniwersalizm (A) odpowie (jednostronnej i jakZe faustycznej woli
mocy), ze (B) istota bytu przedstawiajaca si¢ w procesie nicustannego stawania sig
(C) jest (D) wola pelni, czyli po prostu ontycznego dazenie do realizacji zawartych
w strukturze bytu i bytéw mozliwosci (E).

Drugi akapit:

»Nie moze tu zatem by¢é mowy o wiecznym powrocie tego samego: tak-
ze czwarte haslo nihilizmu przezwycigzane jest przez sam ruch dziejo-
wosci europejskiej. Nie jest to bowiem z pewnoscia ruch cykliczny, ale
ruch naprzéd: SPIRALNE WZNOSZENIE SIE SYZYFA. Moze teraz
zgodzimy si¢ z Mounierem, ze chrzescijahstwo nadato dziejom ksztalt
linearny, cho¢ gdzie indziej niz on bedziemy szukaé mechanizméw tego
przeksztalcenia cykléw - w ruch naprzéd. Ale nie jest to zwykle odrzu-
cenie; uniwersalizm dojrzy w cyklach istotny element nadziei, ktérg do-
starczaja coraz to nowe poczatki, nowe pokolenia - po prostu miodosé.”

Zdanie 1: Zatem (A) nie moze tu byé mowy o wiecznym powrocie tego same-
go (B): czwarte haslo nihilizmu (C) przezwyci¢zane jest przez (D) sam ruch dzie-
Jjowosci europejskiej (E).

(A) jest odwotaniem si¢ do poprzednio podanych faktéw, czyli rodzajem po-
stawy;

(B) jest przykltadem percepcji intelektualnej;

(C) i (E) sa obicktami abstrakcyjnymi, za$ (D) relacja.

Pierwsza cz¢s¢ zdania 3: Teraz (A) moze zgodzimy si¢ z Mounierem, ze (B)
chrzescijahstwo (C) nadalo ksztalt linearny (D) dziejom (E).

(A) - bgdace odwolaniem si¢ do poprzedniego - jest rodzajem postawy;

(B) jest rodzajem percepcji intelektualnej;

(C) 1 (E) s obicktami abstrakcyjnymi, zas (D) wigzgcy je relacjg.

Glowna cz¢§¢ zdania 4: Ale nie jest to zwykle odrzucenie (A); uniwersalizm
dojrzy, ze (B) w cyklach (C) (zawarty jest (D)) istotny element nadziei (E).

(A) jest postawg badawcza,;

(B) jest percepcjg intelektualna, realizowang przez gléwny podmiot narracji -
uniwrsalizm:

(C) i (E) sg obicktami abstrakcyjnymi;

(D) jest entymematyczng relacja.

Trzeci akapit:

»Tym bardziej nasza odpowiedz na piate hasto nihilizmu: nadcziowiek
- nabiera nowej sity. Chodzi nie o nadcztowiceka, ale o, w gltgbokim sen-
sie, wiecznie mlodego i wiecznie dojrzalego czlowieka Europy -
o CZLOWIEKA PELNEGO - WSPOLNOTE, jak chcial wlasnie Goet-
he, a za nim Marks, lecz m¢drzec weimarski wymodelowal go tylko
wertykalnie i bezwzgl¢dnie, indywidualistycznie. Nie dal mu bowiem -
nie moégt mu daé jeszcze - rzeczywistej podstawy spofeczno-historycz-
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nej. Otarl si¢ wigc o aprobatg zbrodni, napisal hymn bezwzglednego
indywidualizmu, graniczacego z nihilizmem, by da¢ jedynie nadprzyro-
dzone nietestyfikowalne i wlaéciwie nierealne rozwigzanie.”

Zdanie 1 i cze¢sé zdania 2 tacznie: Tym bardziej (A4) nabiera nowe;j sity nasza
odpowied? na piate hasto nihilizmu, ze (B) (nam (C)) w gl¢bokim sensie chodzi
o (D) czlowieka pelnego - wspdlnotg (E).

(A) - bedgce odwolaniem si¢ do wezesniejszego - jest rodzajem postawy;

(B) jest ciekawie sformutowang percepcijq intelektualng (nabiera nowej sity na-
sza odpowiedz, i¢);

(C) jest obiektem entymematycznym, za$ (E) obicktem abstrakcyjnym

(D) jest relacjg, zawierajacg modyfikator (w gl¢bokim sensie) i orzecznik
(chodzi o).

Czwarty akapit:

»Indywidualizm i faustyzm nie zdolajg przeciwstawié si¢ skutecznie ni-
hilizmowi, a niekiedy nawet - mimowolnie - toruja mu drogi. Dlatego
tez wydaje si¢ dowiedzione przez doswiadczenie historii, i intuicyjnie to
wyczuwamy, Ze tylko wspdlnotowy humanizm i konsekwentny racjona-
lizm maja szanse powodzenia - a nawet zwycigstwa. A one wlasnie sg
najblizsze zasadom uniwersalizmu.”

Zdanie 2: Doswiadczenie histotii (A) wydaje si¢ dowodzié, i intuicyjnie to wy-
czuwamy, ze (B) szans¢ powodzenia - a nawet zwycig¢stwa — (C) maja tylko (D)
wspdlnotowy humanizm i konsekwentny racjonalizm (E).

Schemat ABCDE jest tu wyjatkowo przejrzysty.

Czgstkowe podsumowanie wynikow:

1) ogdt rozpatrzonych zdaf, skladajacy si¢ na ponad polowg analizowanego te-
kstu i zawierajgcy kluczowe dla wypowiedzi mysli i konkluzje, daje si¢ sprowa-
dzié do przedstawionego w poprzednim paragrafie schematu ABCDE wypowiedzi;

2) za charakterystyczne okreslniki mozna uznaé:

- w odniesieniu do postawy badawczej: uniwersalizm, personifikowany w po-
staci strony prowadzonego dialogu;

- w stosunku do percepcji intelektualnej: zapowiedz dowodu, akt obwieszcza-
nia, udzielanie odpowiedzi (niekiedy odpowiedz nabiera sity), zwroty: nie moze tu
byé mowy, moze zgodzimy si¢ zZe, dojrzymy, wida¢ ze, intuicyjnie wyczuwamy;

- w odniesieniu do relacji: zast¢puje, dziedziczy, nadaje ksztalt, ma, jest, jest
bliskie, jest zawarte, jest przezwycigzone, w glgbokim sensie idzie o;

- w stosunku do obicktdow abstrakcyjnych: zwroty okreslajgce albo sg rozbu-
dowane i rozmyte, albo skape i skryte;

3) wydaje sie, Zze przeprowadzona schematyzacja zadowalajaco charakteryzuje
strukture tekstu i pozwala wyrdznic pojgcia, ktorych wyjasnienia mozna by ocze-
kiwaé od autora. Tendencjg autora nie wydaje si¢ jednak skrupulatna analiza, co
raczej narzucenie czytelnikowi pewnej profetycznej wizji. Tekst jest w znacznym
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stopniu meta-filozoficzny, to znaczy jest w nim mowa o pogladach i systemach,
a nie rozumowanie w ramach pewnego pogladu lub systemu.

3.2. P. Ricocur - Egzystencja i hermeneutyka. Rozprawa
0 metodzie

Takze i w tym przypadku metodg analizy jest schematyzacja badanych wypo-
wiedzi. Rozprawa o metodzie to zbidr esejow. Do analizy wybierano te ich frag-
menty, ktére wydaly si¢ konkluzywne i przystajace do podjetego zagadnienia.

Tekst 1 - Symbol daje do myslenia, s. 58: (w przekladzie S. Cichowicza):

»Aby t¢ rzecz krétko rozstrzygnaé, powiem, ze symbol daje do mysle-
nia, Ze cogito jest wewnatrz bytu, a nie odwrotnie; powtérna naiwnoéé
bylaby wig¢c réwnocze$nie powtdrnym przewrotem kopernikanskim,
okazywaloby si¢ bowiem, ze byt, ktory ustanawia si¢ w cogito, odkry-
wa, iz akt, dzigki ktéremu odrywa si¢ od caloSci, nalezy nadal do bytu
zwracajacego si¢ doh z wezwaniem w kazdym symbolu.”

Sa to dwa zdania rozdziclone §rednikiem, ktore daja si¢ schematyzowa¢ naste-
pujaco:

Zdanie 1: Aby t¢ rzecz krétko rozstrzygnaé, powiem, ze symbol (A4) daje do
myslenia, ze (B) cogito (C) jest wewnatrz (D) bytu (F), a nic odwrotnie.

(A4) jest rodzajem opisu przyj¢tej postawy badawczej; opis ten ma dwa czlony:
najpierw méwi si¢ o zamierzonej zwig¢zlosci, potem zwigzle okresla si¢ punkt wyj-
$cia poznania;

(B) jest percepcja intelektualna;

(C) i (E) sg obicktami abstrakcyjnymi, za$ (D) wigZaca je relacjg.

Zdanie 2: Powtdrna naiwno$¢ (bgdaca zarazem powtdrnym przewrotem koper-
nikanskim) (4) okazuje bowiem, ze (B) byt (C), ktéry ustanawia si¢ w (D) cogito
(E), odkrywa, iz (P) akt (Q), dzigki ktéremu odrywa si¢ od (R) calosci (§), nalezy
nadal do (T) bytu (C) zwracajgcego si¢ dofi z wezwaniem (U) w kazdym symbolu
.

Uwyraznienie struktury:

Postawa A wywoluje percepcj¢ B, ze obiekt C, bedacy w relacji D do obiektu
E, przezywa percepcj¢ P, iz obickt Q, bgdacy w relacji R do obicktu S, pozostaje
w relacji T do obicktu C, bedgcego w relacji U do obiektu V.

(A) - powtorna naiwnos¢ (bedaca zarazem...) - jest postawg poznawcza;

(B) - okazuje si¢ bowiem, Ze - jest percepcja intelektualng; percepcja ta odnosi
si¢ do relacji (D) migdzy obicktami (C) i (E); jednocze$nie okazuje sig, iZ obiekt
(C) (byt) przezywa percepcie (P) (odkrywa, iz) obiekty (Q) (akt), (S) (catos?), (O)
(byt), (V) (kazdy symbol) pozostajace w relacjach (R) (odrywa si¢ od), (T) (nalezy
nadal do), (U) (zwraca si¢ z wezwaniem w).

Tekst 2 - Egzystencja i hermeneutyka, s. 202, 203: (w przekladzie K. Tarno-
wskiego):
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»Ontologia, ktéra tu proponujemy, nie daje si¢ zupetnie oddzieli¢ od in-
terpretacji. Zostaje wzigta w kolo, ktdre tworza razem: praca interpreta-
cji 1 byt interpretowany. Nie jest to wigc bynajmniej ontologia tryumfu-
jaca; nie jest to nawet nauka, poniewaz nie moze uchyla¢ si¢ od ryzyka
interpretacji; [...] Pomimo jednak swej niepewnosci ta walczaca i rozbi-
ta ontologia ma prawo stwierdzenia, ze rywalizujace hermeneutyki nie
sa zwyklymi »grami j¢zykowymi«... [...]. Tylko hermeneutyka, po-
uczona przez figury symboliczne, moze pokazaé, ze te rozne modalno-
Sci egzystencji nalezg do jednej jedynej problematyki.”
W dalszej schematyzacji tekstu (A) oznacza postawg badawcza, (B) percepcjg,
(C) i (E) obiekty abstrakcyjne, (D) relacje migdzy obiektami.
Zdanie 1: Ontologia, ktdrg tu proponujemy (C), nie daje si¢ zupelnie oddzielié
od (D) interpretacji (E).
Zdanie 2: (C) zostaje wzigte w (D) koto, ktore tworza razem praca interpretacji
i byt interpretowany (E).

Zdanie 3: (C) bynajmniej nie jest (D) ontologia tryumfujaca (C’),

Zdanie 4: [Ontologia] nie mogaca uchylaé si¢ od ryzyka interpretacji (C”’) nie
jest nawet (D) naukg (E).

Zdanie 5: Pomimo jednak swej niepewnosci ta walczgca i rozbita ontologia (A)
ma prawo do stwierdzenia, ze (B) rywalizujace hermeneutyki (C) nie s (D) zwy-
ktymi ,grami j¢zykowymi” (E).

Zdanie 6: Tylko pouczona przez figury symboliczne hermeneutyka (4) moze
pokazaé, 7e (B) te rozne modalnosci egzystencji (C) naleza do (D) jednej jedynej
problematyki (E).

Tekst 3 - Swiadomosé i nieswiadomosé, s. 225 (w przekladzie H. Igalson):

»-..Nast¢pnie wyszliSmy poza ten realizm nieswiadomosci, wedle kto-
rego Swiadomosé jest tylko »miejscem« w topice poszczegdlnych in-
stancji. Probowali$my wige ujmowaé swiadomosé oraz nieswiadomosc
jedng przez druga, przeciwstawiajac je sobie zgodnie z Kantowska opo-
zycja wielkoSci negatywnych. [...] Pozwolilismy si¢ prowadzi¢ feno-
menologii ducha w sensie Heglowskim. »Swiadomosc«, ktérej innosé
stanowi nieswiadomo$é, nie jest obecnoScig wobec siebie, apercepcja
tresci, lecz zdolnoécig do odtworzenia drogi, jaka prze-
bywajg figury Ducha. Hermeneutyka tych figur wykorzystujaca
symbole, w ktérych figury te sie rodza, wydala si¢ nam prawdziwym
partnerem hermeneutyki regresywnej; sens tej ostatniej ujawnia sig
w momencie, gdy z kolei progresywna hermencutyka fenomenologii
ducha okazuje si¢ dla niej jej wilasng innoscig. A wtedy jako innosé
wlasnej innosci jawi si¢ sobie sama nieswiadomo$¢ jako przeznaczenie
przeciwstawione dziejom post¢pujacym naprzod ku catkowitemu, nie
osiggnigtemu jeszcze spelnieniu ducha.”

Schematyzacja, stosujaca ustalone uprzednio oznaczenia:
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Zdanie 1: Nastgpnie wyszliSmy poza ten realizm nieswiadomosci (A4), wedle
ktérego... .

Zdanie 2: Prébowalismy wige (A) swiadomos¢ (C) oraz nie§wiadomosé (E) uj-
mowac¢ jedna przez druga (D).

Zdanie 3: Zgodnie z Kantowska opozycja wielkosci negatywnych (A) przeciw-
stawiajgc je (D) sobie (C,E).

Zdanie 4: Pozwolilis$my si¢ prowadzié fenomenologii ducha w sensie Heglo-
wskim (A4).

Zdanie 5: ,Swiadomos¢”, ktérej innosé stanowi nieswiadomosé (C), nie jest
(D) obecnoscig wobec siebie, apercepcig tresei (E).

Zdanie 7: Hermeneutyka tych figur (C), wykorzystujgca symbole, w ktérych
figury te si¢ rodzg (4), wydala si¢ nam (B) (ze jest) prawdziwym partnerem (D)
hermeneutyki regresywnej (E).

Zdanie 8: Sens tej ostatniej (4) ujawnia si¢ w momencie, gdy (B) progresywna
hermeneutyka (C) okazuje si¢ jej wlasng innoscig dla (D) fenomenologii ducha
(E).

Zdanie 9: A wtedy jako inno§¢ wiasnej innosci (4) jawi si¢ sobie sama (B) nie-
$wiadomos¢ jako przeznaczenie (C) przeciwstawiona (D) dziejom (post¢pujacym
naprzod...) (E).

Tekst 4 - ,Wyzwanie semiologiczne: problem podmiotu”, s. 274 (w przekla-
dzie E. Bienkowskiej):

»Tak wigc hermeneutyka filozoficzna ma pokaza¢, w jaki sposdob sama
interpretacja zakorzenia si¢ w strukturze bycia w §wiecie. A wi¢c naj-
pierw mamy bycie w $wiecie, potem rozumienie, potem interpretowa-
nie, wreszcie wystawianie. Kolisty charakter tej drogi nie powinien nas
odstrasza¢. To prawda, Ze wszystko to méwimy ze Srodka mowy, lecz
mowa jest tak zbudowana, Ze jest zdolna wskazaé¢ na grunt istnienia,
z ktérego wyrasta i samg siebie rozpoznac jako sposéb bycia, o ktérym
wlasnie mowi. Ta kolistos¢ migdzy mowig i jestem kolejno daje
inicjatywg funkcji symbolicznej oraz jej egzystencjalnemu i popgdowe-
mu zakorzenieniu. Koto to wcale nie jest kotem bigdnym - jest to zywy
krag zataczany przez wyrazanie i byt wyrazany.

A skoro tak, hermeneutyka, przez ktdra musi przejsé filozofia refleksyj-
na, nie powinna si¢ ogranicza¢ do efektéw znaczacych i podwdjnego
sensu: powinna Smialo zosta¢ hermeneutyks istnienia. Tylko bo-
wiem w ten sposéb moina przezwycigZy¢ ztudzenia i uproszczenia co-
gito idealistycznego, subiektywistycznego, solipsystycznego. Jedynie ta
hermeneutyka istnienia moze obja¢ réwnoczesnie apodyktyczng pew-
noé¢ kartezjahskiego »myslg« i niepewnosci, a nawet ktamstwa i ziu-
dzenia na temat siebie, nagminne u $wiadomoséci bezposredniej; jedynie
ona potrafi polaczy¢ pogodna afirmacj¢ »jestem« i dreczaca watpliwosé
»kim jestemd«.”
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Zdanie 1: Tak wigc hermeneutyka filozoficzna (4) ma pokazaé w jaki sposéb
(B) sama interpretacja (C) zakorzenia si¢ w (D) strukturze bycia w swiecie (E).

Zdanie 2: A wigc mamy (B) (uporzadkowanie (D)): najpierw bycie w swiecie
(C”), potem rozumienie (C*’), potem interpretowanie (C*”’), wreszcie wystawianie
(€.

Zdanie 3: Kolisty charakter tej drogi (C) nie powinien odstrasza¢ (D) nas (E).

Zdanie 4: To prawda, Zze wszystko to mowimy ze Srodka mowy (4).

Zdanie 5: Lecz mowa jest tak zbudowana, ze (A) jest zdolna wskazaé na (B”)
grunt istnienia, z ktérego wyrasta (C”), i samg siebie rozpoznawac jako (B’’) spo-
séb bycia, o ktérym wiasnie méwi (C**).

Zdanie 6: Ta kolisto$é miedzy méwie 1 jestem (C) kolejno daje inicjatywe (D)
funkcji symbolicznej (E’) oraz jej egzystencjalnemu i popgdowemu zakorzenieniu
(E™).

Zdanie 7: Koto to (C’) wcale nie jest (D) kolem blgdnym (C’).

Zdanie 8: (C) jest to (D) zywy krag zataczany przez wyraZanie i byt wyrazany
(E).

Zdanie 9: A skoro tak (4), hermeneutyka, (przez ktérs...). (C), nie powinna
ogranicza¢ si¢ do (D) efektéw znaczacych i podwdjnego sensu (E).

Zdanie 10: (C) powinna $miato zosta¢ (D) hermeneutyka istnienia (E).

Zdanie 11: Tylko bowiem w ten sposob (A) mozna przezwyci¢zy¢ zludzenia
i uproszczenia (B) cogito idealistycznego (C),... .

Zdanie 12: Jedynie ta hermeneutyka istnienia (A) moze obja¢ rownoczeénie
(B) apodyktyczng pewnos¢ kartezjanskiego ,myslg” (C’) i niepewnoSci, a hawet
ktamstwa i zludzenia na temat siebie, nagminne u Swiadomosci bezposredniej
™).

Zdanie 13: Jedynie ona (A) potrafi polaczyé (B) pogodng afirmacj¢ ,jestem”
(CMi dreczacy watpliwosé L kim jestem?” (C*?).

Czastkowe podsumowanie wynikow:

1) Odnosnie struktury wypowicdzi:

- jedna pigta wypowiedzi daje si¢ sprowadzi¢ do schematu podstawowego AB-
CDE (postawa A wywoluje percepcj¢ B, ze obiekt C pozostaje w relacji D do obie-
ktu E);

- jedno ze zdah - drugie z pierwszego tekstu - jest batdziej ztozone: ciag AB-
CDE petni funkcj¢ A w innym ciagu;

- ponad jedng trzecia tekstu stanowig zdania orzekajgce typu CDE (obiekt C
pozostaje w relacji D do obiektu E); niektdre z nich pelnig funkcje¢ A dla kolejnej
wypowiedzi;

- jest sporo ciagdw niezupetnych, w rodzaju ABC (pi¢¢) i ACDE (trzy);

- zdarzaja si¢ zdania (trzy) bg¢dace czystymi stwierdzeniami postawy badaw-
czej; takie na przyklad jak: To prawda, ze wszystko to méwimy ze Srodka mowy;

2) Za charakterystyczne okre$lniki mozna uznac:



Uwagi o stylach tekstow filozoficznych 119

- w odniesieniu do postawy badawczej:

+ czynnosci: rozpatrzenie symbolu, wyjscie poza realizm nieSwiadomosci,
prébowanie, zastosowanie opozycji wielkosci negatywnych, uznanie innosci wias-
nej innoéci, badanie budowy mowy, dostrzezenie kolistoSci wyrazania i bytu wyra-
Zahego,

* postawy: powtdrna naiwno$é, przyzwolenie na fenomenologie ducha, po-
uczenie przez figury symboliczne, hermeneutyka (figur, wykorzystujaca symbole,
progresywna, regresywna, filozoficzna, istnienia);

- w stosunku do percepciji intelektualne;j:

+ stwierdzenia konkluzywne: daje do myslenia Ze, okazuje bowiem Ze, ma
prawo do stwierdzenia Ze, moze pokaza¢ ze, wydala si¢ nam, ma pokazaé w jaki
sposob, jest zdolna wskaza¢ na ,samg siebie rozpoznaje jako, mozna przezwycig-
zy¢ ztudzenia i uproszczenia,

« stwierdzenia opisujace mechanizm percepcji: odkrywa iz, ujawnia si¢ w mo-
mencie gdy, jawi si¢ sobie sama, obejmuje roéwnoczeénie, potrafi potaczy¢;

- w odniesieniu do relacji:

* jest, jest to, jest wewnatrz, nie jest, nie jest bynajmniej, nie jest nawet;

+ ustanawia si¢ w, odrywa si¢ od, zwraca si¢ z wezwaniem w, zostaje wzigte
w, nalezy do, przeciwstawia, zakorzenia si¢ w;

+ nalezy nadal do, nie daje si¢ zupelnie oddzieli¢ od, ujmuje jedno przez dru-
gie, okazuje si¢ jej wlasng innoscig dla, kolejno daje inicjatywe;

« nie powinien odstraszaé, nie powinien ograniczaé¢ si¢ do, powinien $miato
zostaé;

- w stosunku do obiektéw abstrakcyjnych:

- cogito, byt, akt, calo&¢, interpretacja, nauka, $wiadomosé, nieswiadomosé,
wyslowienie, koto, hermeneutyka,

» kazdy symbol, ontologia ktdra proponujemy, ontologia tryumfujaca, rywali-
zujace hermeneutyki, apercepcja tresci, fenomenologia ducha, nieswiadomosé ja-
ko przeznaczenie, bycie w Swiecie, funkcja symboliczna, bl¢dne kolo, hermeneu-
tyka istnienia, cogito idealistyczne;

» zwykle ,gry jezykowe”, rozne modalnosci egzystencji, jedna jedyna proble-
matyka, obecnos¢ wobec siebie, postgpujace naprzéd dzieje, struktura bycia
w Swiecie;

+ koto ktdre tworzg razem praca interpretacji i byt interpretowany, ontologia
nie moggca uchylaé si¢ od ryzyka interpretacji, zdolnosé do odtworzenia drogi ja-
ka przebywaja figury ducha itd;

3) Stwierdzamy duze bogactwo wymienionych wyzej okreslnikow.

4) Wydaje sig¢, ze do analizy rozpatrzonego tekstu — oprécz schematyzacji
i elementow statystyki modalnoéci - warto by wprowadzi¢ dalsze $rodki opisu, na
przykiad probe uchwycenia jakiego$ ,koséca wypowiedzi”.
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Wszystkie przytoczone fragmenty sg w znacznym stopniu metafilozoficzne.
Jest w nich opisywana pewna postawa metodologiczna i ustosunkowanie sig¢ do
tekstéw filozoficznych, ktére to metapostawy maja zdaniem autora wpltywaé uz-
drawiajaco na sam filozoficzny poglad na swiat. Jest wigc w postawie autora cos
z profetyzmu. '

I jeszcze jedno, na koniec - obaj wymienieni do tej pory autorzy objawiaja du-
g niefrasobliwo$¢ w tworzeniu uzywanych okreslnikdw.

3.3. K. Wojtyta - Humanizm a cel cztowieka

Na caloéé rozdziatu sklada si¢ szesé akapitow. Akapit pierwszy jest przytocze-
niem pewnych pogladéw, z ktérymi autor zamierza polemizowaé. Jego wlasny
wyklad zaczyna si¢ od akapitu 2. Przytoczymy akapity 2, 3, 4:

Akapit 2:

~Sedno sprawy stanowi w tym wypadku zagadnienie celu. Czy Bog jest
celem czlowieka i w jakim znaczeniu nim jest? Odpowiedz na to pyta-
nie prowadzi poprzez przemyslenie prawdy o stworzeniu. Przed aktem
stworzenia byt tylko Bog, a poza NIM nico§é. Stworzenie dalo poczatek
bytom przed Bogiem. Powolujac te byty do istnienia, Bég nie mégt jed-
nak szukaé¢ w nich jakiegos uzupeinienia swej doskonatosci. Bez-
wzgledna pelnia bytu i dobra, jaka jest Bog z natury rzeczy, nie moze
byé uzupetniona. Tym niemniej stworzenia sg dzielem Boga, a ich po-
wotlanie do istnienia zaklada akt Jego woli. Wola zawsze dazy do celuy,
a celem woli zawsze jest dobro. Poniewaz dobro zawarte w stworzeniu
obiektywnym (tj. w bycie stworzonym) nie moze doskonali¢ samego
Boga, zatem moze ono tylko ujawnia¢ Boga™.
Akapit 3:

~Pozostaje ono przeciez na zewnatrz Niego, podczas gdy to, co dosko-
nali dany byt, musi tkwi¢ wewnatrz niego, by¢ w jaki$ sposob w nim sa-
mym. Stworzenie w znaczeniu obicktywnym, ktdre jest poza Bogiem,
o tyle jest dla Niego dobre, ze uzewngtrznia doskonato§¢ bytowania,
ktéra w calej bezwzglednej petni jest Bogiem samym. Rozne stworzenia
uzewnetrzniajg t¢ doskonatosé w réinym stopniu, w zaleznosci od tego,
czy same sg obiektywnie bardziej czy tez mniej doskonate. Istnieje obie-
ktywna hierarchia bytéw, czyli hierarchia débr - dlatego »czyli«, ponie-
waz samo uhierarchizowanie bytéw zalezy od stopnia ich wewng¢trznej
doskonalosci, a doskonatos¢ bytu to tyle samo co dobro w obicktywnym
stowa tego znaczeniu.”

Akapit 4:

.Przy takiej strukturze Swiata stworzonego Bog jest sila faktu celem
wszystkich stworzeh, zarowno obdarzonych $wiadomoscig, jak i nie ob-
darzonych nia. Kazdy bowiem byt stworzony, przez to, Ze jest i przez
to, czym jest, uzewngtrznia w jakiej$ mierze tg bezwzgledng doskona-
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los¢ bytu, jaka jest Bog. Azeby jednak osiagnaé ten cel, azeby uzewne-
trznic t¢ swojg celowos¢, byty stworzone nie muszg bynajmniej niejako
wychodzi¢ z sicbie czy tez, tym bardziej jako$ zaniedbywaé lub zapo-
znawac siebie. Wrgez przeciwnie, byloby to calkowicie niezgodne
z tamty ich celowoscia. Azeby jak najpelniej osiagnaé ten cel, azeby jak
najlepiej ujawnié, kim jest Bég, ich stwdérca, Pierwsza Przyczyna tego,
Ze s, oraz tego, czym sa, powinien kazdy byt stworzony byé po prostu
jak najbardziej soba, oraz osiagngé calg petnie tej doskonatosci, do ja-
kiej jest zdolny z samej swojej natury. Bég jako cel wszystkich stwo-
rzen nie odrywa tychze stworzeh od siebie i od wtasnej ich immanentnej
doskonaloSci, wrgcz przeciwnie, w tej doskonalo$ci jeszcze je o wiele
mocniej niejako osadza i gruntuje. Bég jako cel czlowieka bynajmniej
tego czlowieka nie odciaga od jego wlasnej doskonalosci, ale go w tej
pelni tym mocniej osadza i gruntuje. Wszystko, co jest rzeczywistg do-
skonaloscig czlowieka, co w jakimkolwiek kierunku go realnie udosko-
nala, réwnoczeénie ma za cel Boga, jest posrednio ujawnieniem Jego
doskonatosci, Jego pelni, i to bez wzgledu na to, czy bywa przez kogo-
kolwiek w ten sposéb uswiadomione, czy nie.”

Tekst ma charakter opisu pewnej sytuacji ontologicznej. Elementy metadys-
kursu sa w nim rzadkie lub ukryte. Wigcej: w calosci tekstu nie ma ani jednego
zdania majacego struktur¢ ABCDE. Wystepuja, oczywiste, struktury cz¢$ciowe,
np. AB, BCDE itp, jednakze nie czgsto, przewazajg bowiem zdania orzekajace
CDE i podobne im.

Jako wyraznie okre$long postawe badawcza znajdujemy w trzecim zdaniu aka-
pitu 2 zwrot: ,przemyslenie prawdy o stworzeniu”.

Z pewnym przyblizeniem jako postawe badawczg moznaby opisaé tez zwrot:
»przy takiej strukturze Swiata stworzonego”, cho¢ raczej jest to zatozenie wcho-
dzace w sklad ontologicznego charakteru dyskursu. Element metadyskursu jest su-
ponowany, mozna mianowicie domyslaé sig, iz przytoczony zwrot daje si¢ oddaé
zwrotem: ,przy takiej wizji struktury $wiata stworzonego”, majgcym charakter
okreslenia postawy badawczej.

Innych odwotah do postawy badawczej nie ma.

Za percepcje poznawcze mozna uznaé zwroty:

- »Odpowiedz na to pytanie prowadzi poprzez...” (zd. 3 ak. 2);

- »... 1 to bez wzgl¢du na to, czy bywa przez kogokolwiek w ten sposdb
uswiadomione, czy nie” (zd. 8 ak. 4).

Zdanie 2 akapitu 3 zawiera konstrukcje slowna: ,Stworzenie w znaczeniu
obicktywnym, ktore... uzewnetrznia...”, dajaca interpretowac si¢ jako ukryta per-
cepcja poznawcza.

Podobnie jest ze zdaniem 2 akapitu 4: ,Przez to, Ze jest i przez to, czym jest...
uzewngtrznia w jakiej$ mierze...”.
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W analizowanym tekScie znajdujemy takze odwolania metajgzykowe bedace
wyjasnieniem wiasnego stanowiska:

- ... 1 W jakim znaczeniu ...” (zd. 2 ak. 2);

- »... dlatego »czyli«, poniewaz...” (zd. 5 ak. 3). _

Obiekty sg pojete realistycznie. Zdecydowanie najczgsciej wystgpuja dwa:

- Bdg (takze: doskonalosé bytowania, bezwzglgdna pelnia bytu, bezwzgledna
doskonalo§¢ bytu, cel wszystkich stworzen, inne);

- byt (takze: byt stworzony, stworzenie, cztowiek).

Moze najbardziej charakterystyczne dla tekstu Karola Wojtyly sg orzeczniki:

- ich pierwsza grupa wyznaczona jest przez réine zastosowania czasownika
~bYE”: jest, sa, jest posrednio, jest sita faktu, jest obiektywnie, jest z natury rzeczy,
jest w jaki§ sposéb, jest o tyle, jest w calej bezwzglednej pelni, jest zawsze itp,

- grupa druga to orzeczniki w rodzaju: moze tylko ujawniac, musi tkwi¢ we-
wnatrz, nie mégt jednak szukaé, nie moze by¢ uzupetniona, nie musza bynajmniej
niejako wychodzi¢ z itp.;

- grupa trzecia to orzeczniki z modyfikatorami stopniowania: uzewngtrznia
w jakiej§ mierze, jak najpelniej osiagnac, jak najlepiej ujawnic, jeszcze o wiele
mocniej niejako osadza i gruntuje, powinien by¢ po prostu jak najbardziej itp.;

- 1 wreszcie pozostale, w rodzaju: zawsze dazy do, doskonali, zalezy od, ist-
nieje, to tyle samo co itp.

Na koniec zauwazmy, Ze zwrot: ,,Przez to, Ze jest i przez to, czym jest...” moz-
na rozumie¢ zaréwno przyczynowo, genetycznie, jak i logicznie.

Pozostaje otwarte pytanie: co to znaczy: przez to, ze p, g7

Analogiczne pytania o znaczenie mozna postawi¢ w stosunku do wielu orzecz-
nikéw, np. co znaczy: ,uzewngetrzniaé™?
W poréwnaniu z poprzednimi autorami styl Wojtyly odznacza si¢ wigkszg jas-
noscia.
Tekst obok wyktadu ontologii posiada aspekty wychowawcze; na przyklad
fragment kohcowy napisany jest ,,od serca™:
~Owszem, jest wiele powoddw po temu, azeby widzie¢ w tym jakas wy-
soka erupcj¢ mozliwosci ludzkich. Za§ czlowiek czyz nie jest najbar-
dziej sobg wlasnie wowczas, kiedy aktualizuja si¢ w nim najwyzsze mo-
zliwosci? Przeciez z pewnoscig nie wowczas, kiedy one w nim drzemig
i marnieja. Mito$¢ za$ jest aktualizacja najwyzszych mozliwosci czto-
wieka”,

3.4. T. Kotarbifski - Zasady etyki niezaleinej

Péjdziemy po drodze wytyczonej w poprzednim paragrafie, dostosowujac jg
do osobliwoéci analizowanego tekstu.
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Bierzemy zefi pod rozwagg pigc kolejnych akapitow, zawierajgcych wyktad
zapowiedzianej tytulem tresci.
Akapit 1 najpierw ustala dziedzing badan i nazywa jg etyka w w¢Zszym sensie,
potem stawia problem w stowach:
»...Przy tym motywy, zamiary, czyny, osoby moralnie dodatnie, dobre
w sensie moralnym, b¢dziemy nazywali, jesli zgoda na to, czcigodnymi,
a moralnie ujemne, zte w sensie moralnym haniebnymi. Taks proponuje
terminologig, sadz¢ bowiem, Ze méwiac o wartoSciach moralnych ma
si¢ pospolicie na mysli te swoiste jakosci ocenianych zamierzeh, czy-
now itd, ktére je charakteryzuja wlasnie jako godne szacunku lub godne
pogardy. To nie znaczy po prostu ,szanowane” lub ,pogardzane”, gdyz
mozna si¢ myli¢ w ocenach i szanowaé faktycznie co$ godnego pogardy
lub gardzié¢ faktycznie czym$ godnym szacunku. Godne szacunku, czyli
czcigodne jest to, co zastuguje na szacunek, godne pogardy, czyli ha-
niebne jest to, co zasluguje na pogardg. Jesli tak, to w nastgpujacy spo-
séb mozemy ujaé zadania, ktére sobie stawiamy: wypadnie nam zdaé
sobie sprawg z tego, co jest czcigodne, a co haniebne.”
Akapit 2 caly poSwigcony jest opisowi metody:
~Postawiwszy zagadnienie, obierzemy z kolei metod¢ dochodzenia do
uzasadnionej na nie odpowiedzi. Ma to by¢ metoda o charakterze empi-
rycznym. Aby ja opisac, nie od rzeczy bgdzie postuzyé si¢ analogia. Lu-
dzie dobrze znaja jakosc¢, ktorej doznaja mowige o pewnych cieczach,
ze sg ,kwasne”. I z pewnoScig zadawano sobiec od wiekéw pytanie, ktd-
re to ciala sg kwasne. W pierwszej fazie dociekaf powyrézniano wiele
takich cial, np. soki okreslonych owocow itp. Nastgpnie chemia przysta-
pita do rzeczy i stwierdzita pewng wspolnosé swoista w budowie drobin
cial kwasnych. Rozgladajac sie¢ dokola, wyrdzniano od niepamigtnych
czasow np. obickty z6lte. Wzigta je na warsztat fizyka i stwierdzita, ze
ich swoista wlasnoscig jest wysylanie lub odbijanie fal $wietlnych
o okreSlonej czgstosci drgan. Otdz proponuje si¢ tutaj analogiczng me-
tode: zrazu wyrdzni¢ w otoczeniu, drogg niejako rozgladu, postaci za-
chowania si¢ czcigodne, respective haniebne tak, jak przy wyréznianiu
rzeczy zottych. Po prostu dobrze si¢ przyjrze¢, w warunkach dobrej wi-
docznosci, badanym obiektom, z tg réznica, ze w przypadku zéltosci
wystarczalo przyglada¢ si¢ w scistym tego stowa znaczeniu, a wigc ob-
serwowaé¢ wzrokowo; natomiast w przypadku czcigodnosci tub hanieb-
noéci trzeba bedzie konstatowaé to lub tamto w drodze uprzytomniania
sobie badanego czego$ sposobem, ktory psychologowie nazywaja czg-
stokro¢ przedstawianiem nie bgdacym wyobrazeniem, ot tak, jak np.
przy uprzytamnianiu sobie treSci przepiséw, ceny towaréw, plany dzia-
fan itd.”
Akapit 3 jest dokladniejszym omdwieniem jednego z warunkéw stosowania
metody:
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»Zaczng tedy od zdania sprawy z dokonanego juz rozgladu w dziala-
niach moralnie dodatnich i moralnie ujemnych, streszczajac, jak sadze,
wyniki wspdlnego naszego zwyklego, czg¢sto powtarzanego doswiad-
czenia. Ktore dzialania sg oczywiscie czcigodne, ktore oczywiscie ha-
niebne? ,Oczywiscie” nie w sensie widzenia oczami, lecz w tym sa-
mym sensie, w jakim 2x2 jest oczywiscie 4, w jakim ojciec jest oczywi-
Scie starszy od syna, albo przykros¢ silnego bdlu z¢ba jest oczywiscie
wigksza niZ przykros¢ z powodu wlozenia do ust przesolonego kawatka
migsiwa...”.

Akapit 4 jest (zapowiadanym w akapicie poprzednim) sprawozdaniem z zasto-
sowania tej metody:

»Dobrzy ludzie przygarngli biedng sierot¢ i wychowuja dziecko jako
wlasne z calg troskliwoscig. Zastugujg przeto oczywiscie na szacunek.”
Dalej duzo innych przykladéw, i pozytywnych i negatywnych, jak np.
»A czy nie gardzimy mieszkancami osiedla, gdzie z kazdego ztamanego
plota i z kazdego zasSmieconego kata wyziera niedbalstwo, opieszatosé,
nierébstwo, lenistwo?”

Akapit 5 jest uogélnieniem zapowiedzianym w opisie metody:

»Ale dos¢ przyktadéw uprzytomnieh. Sprébujmy zebraé razem wszy-
stkie uogdlnienia, ktore si¢ z nich wylaniaja i ktére si¢ sygnalizowalo
szkicowo przy ich okazji. Warto¢é moralna czynu dodatnia lub ujemna,
i miara tej warto§ci zalezy oczywiscie od tego, w jakiej mierze i do kto-
rego kranca amplitudy ktdrego$ z wahah nast¢pujacych, motywacyjnic
wyznaczonych, zbliza si¢ ten czyn. Podaj¢ antytezy motywdéw: 1) do-
broé¢ - okrucienstwo; 2) uczciwo$§é - nieuczciwosé; 3) bohaterstwo -
tchérzostwo; 4) dzielno§é - opieszatosé; 5) opanowanie - uleganie po-
kusom”™.

Cate akapity 2 i 3 mozna uwazaé za metadyskurs wzglgdem ocen etycznych.
Wobec tego streszczeniem calosci wywoddéw Kotarbinskiego - wraz z dalszymi
akapitami, ktorych nie cytujemy - mogloby by¢ zdanie typu ABCDE mdwigce co$
w rodzaju:

Przyjawszy metod¢ empiryczng oméwiong w akapicie 2 i 3 mozemy uogdlnic
uzyskane ta droga oceny etyczne w postaci stwierdzenia, Ze moralnie chwalebne
postgpowanie jest postgpowaniem zgodnym z motywacja opickuna spolegliwego.
Autor jednak nie widzi potrzeby takiego podsumowania swoich wywoddow.

Konstrukcja tresci jest nieslychanie klarowna. Najpierw doktadny opis zamie-
rzenia intelektualnego, potem jego precyzyjne wykonanie. Zdania na ogdt krétkie,
o jasnej budowie. Konstrukeja poszczegdlnych zdan catkowicie podporzadkowana
zamierzonemu biegowi mysli. Stgd analiza metodologiczna poszczegolnych zdaf
nie wydaje si¢ celowa. Rola kazdego zdania w calym zamierzeniu intelektualnym
jest SciSle okreslona. Klarownos¢ konstrukeji ulatwia przy tym ewentualng kryty-
ke. Polemista ma uwydatnionga rol¢ kazdego stowa.
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Polemista moze np. nie byé zadowolony z uzycia w pierwszym akapicie stowa
»pogarda”. Jest bowiem mowa, Ze czyny, a takZze osoby moralnie zte b¢dzie si¢ na-
zywalo haniebnymi, a haniebne sg okre§lone jako godne pogardy. Moina mieé
watpliwosé czy jakakolwick osoba jest godna pogardy. Przeciwnie, by¢ moze kaz-
da jest godna miloSci lub wspdtczucia. Tak wige utozsamienie zta moralnego z ha-
niebnoscig i pogarda jest juz pewnym wyborem aksjologicznym, jest pewna nobi-
litacjg pogardy, a nie tylko konwencjg w nazywaniu, jak to sugeruje autor. Niektd-
rzy ludzie powiedzieliby, Ze wspdlczujg, ale nie gardza ,mieszkahcami osiedla,
gdzie z kazdego ztamanego plota...”, jak suponuje autor przy kohcu akapitu 4. Od-
wolanie si¢ do domniemanego konsensusu w sprawie szafowania pogards i obu-
rzeniem jest stabg strong argumentacji. Mozna uwazad, ze w samym sformutowa-
niu ,,godne szacunku” i ,godne pogardy™ kryje si¢ u Kotarbinskiego to odwotywa-
nie si¢ do domniemanego konsensusu, ktore wyraza eksplicite uzycie liczby mno-
giej ,gardzimy” i ,radzibySmy przeciwstawic¢” w koficowych zdaniach akapitu 4.
Etyka Kotarbifiskiego bylaby wigec pewng wersja etyki budowanej na domniema-
nym ogdlnoludzkim konsensusie. Ten typ uzasadnienia systemu etycznego ma
swojg krytyk¢. Mozna zarzuci¢ autorowi, ze tego elementu swojej metody nie
uwypukla i nie poddaje analizie,

Pokazujemy obszernie mozliwa polemik¢ zeby podkresli¢ zalety stylu. Tekst
dobrze napisany, to taki, wzgl¢dem ktérego jego przeciwnik potrafi $cisle i jasno
wysunac¢ okre$lone zarzuty, a formulujac zarzuty moze wskazaé wyrazne miejsca
w tekscie, z ktorymi polemizuje.

Zardwno u Kotarbifiskiego, jak i u Wojtyly ma si¢ wrazenie istnienia troski au-
tora o utrzymanie pewnych literackich waloréw stylu. Styl obu autoréw ma zna-
miona dydaktyzmu. U Kotarbiniskiego jest to dydaktyka wytrawnego nauczyciela,
u Wojtyly raczej wytrawnego kaznodziei. U obu widaé troske o przezycia odbiot-
cy. Przytoczony koficowy fragment rozdzialu tekstu Wojtyly jest rodzajem per-
swazji za przyj¢ciem postawy okreslonej stowem miltosé. U Kotarbinskiego w ca-
losci tekstu jest wyraina perswazja za przyje¢ciem postawy opiekuna spolegliwego.

Kotarbifiskiemu ze wszystkich wymienionych autoréw najbardziej zalezy na
osiagnigciu wspdlnego jezyka ze swymi odbiorcami. Dlatego polemista ma z nim
od razu wspélny jezyk. Natomiast w przypadku pozostalych autoréw polemista
musi najpierw zbudowac wlasng interpretacje tekstu autora i dopiero potem moze
Z nig polemizowaé.



