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stuchaczy, a nie do rozumu. Dla mnie osobiscie demagogia jest to, co
$wiadomie manipuluje uczuciami innych, a odpowiedz na pytanie ,.kto $wia-
domie operuje argumentami emocjonalnymi?”’, wydaje si¢ prawie niemozliwa.
Mozna tu raczej rozwazaé proporcje i za demagogie przyjaC wypowiedz
opierajace si¢ wylacznie lub przede wszystkim na argumentacji opartej na
emocjach. Za tego typu argumentacje uznalabym przyklad 6smy, w ktérym
sformulowania typu ,mafia”, ,,gérnolotne zasady”. ,Swigtos¢ Zycia” czy
,»hipokryzja” zastepuja w zasadzie jakakolwiek racjonalng argumantacje. Tego
typu przykiadem jest dla mnie rowniez argument 10 postugujacy si¢ glownie
epitetami.

Zycia politycznego, tak jak wszystkiego innego, trzeba si¢ nauczyé, a my,
moim zdaniem, jestesmy w fazie uczenia. To, czego mnie brak w nim
najbardziej, to pewnej dawki autoironii u wypowiadajacych si¢ politykow,
wiekszej swiadomosci wlasnej omylnosci i czegos$, czego na papierze, tylko
w trakcie lektury argumentow nie mozna dostrzec, mniejszej dawki patosu
w samym sposobie wypowiadania si¢. Odwolujac si¢ do znanego powiedzenia
Tuwima ,,glupstwa mozna moéwic, byle nie patetycznym tonem”. Ta zasada,
moim zdaniem, powinna dotyczy¢ takze politykow.

Anastazja P.
Hipoteza socjobiologiczna

Spoleczenstwa zwierzat i ludzi s do siebie zadziwiajaco podobne. Ludzkie
formy zachowania powstaly jako sublimacja zachowan zwierzgcych i nie sa
tak trwale, jak si¢ zwykle sadzi. W kazdej chwili, jak pokazuje telewizyjny
program ,Polskie Zoo”, potrafimy przemieni¢ si¢ w zwierz¢ta. Gdy nie
radzimy sobie w trudnej lub nowe;j sytuacji, upodobanie do sublimacji zanika.
Pojawiaja si¢ proby atawistycznego rozwiazania problemow. Nie jest to powod
do wstydu. Jestesmy podobni do zwierzat, bo mamy podobne geny. Jakos
jednak trzeba si¢ kontrolowac.

Spoleczenstwa zwierzgce znaja tylko jeden dalekosi¢zny cel: kazdy egzem-
plarz dazy do przekazania swego materialu genetycznego mozliwie najliczniej-
szemu potomstwu, a jesli to si¢ okaze niewykonalne, dopomaga ktéremus
Z krewniakéw w przekazaniu jego genotypu kolejnym pokoleniom. Te dwie
tendencje zmierzaja w gruncie rzeczy do tego samego celu. Przekazywanie
cudzych genoéw, pod warunkiem, ze sa podobne do wlasnych, mozna uznaé
za szczegoOlny, ostabiony przypadek tendencji do przekazywania wlasnych
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genéw. Ta daznos¢ do uwiecznienia si¢ w potomstwie ttumaczy wszystkie
zwierzece zachowania wykraczajace poza prosta tendencje do utrzymania si¢
przy zyciu. Powohlijac si¢ na owa zasade socjobiologia wyjasnia agresje
wewnatrzgatunkowa, terytorialnos¢, altruizm, instynkt macierzynski, stadnos¢,
partnerstwo, dobor seksualny, wigz seksualna, uzyteczno$¢ osobnikow bez-
plodnych itp. U ludzi mechanizmy te dziataja podobnie jak u zwierzat, cho¢
oczywiscie podlegaja sublimacji, lub, jak wola powiedzieé¢ socjobiologowie,
hypertrofii.

Jesli tak popatrzymy na zwierzg¢ta, to okazuje si¢, ze nie sa one mniej
racjonalne od nas. MozZe nawet s3 bardziej racjonalne. Zwierzeta spoleczne
konsekwentnie daza do jednego celu — przekazywania swych wilasciwosci
zakodowanych w genach, wykazujac przy tym zadziwiajaca konsekwencje,
wytrwalos¢ i ofiarnos¢. Sile do dzialania czerpia z nie§wiadomosci. Nie znaja
i nie rozumieja swego celu. Nie potrafia zmieni¢ swych strategii, nic za-
stanawiajg si¢ i nie porozumiewaja. Angazuja si¢ w cichy spisek kazdego
przeciwko kazdemu, starajac si¢ kosztem innych zapelni¢ §wiat wiasnym
potomstwem. Taki cel jest oczywiscie niewykonalny. Jedno zwierze produkuje
materiat genetyczny dla milionéw miodych. Swiat jest zbyt maly, by jakikol-
wiek osobnik mogt go wypelnic wlasnymi genami. Jednak zwierzeta mnoia
si¢ §lepo i bez umiaru. Ten rodzaj racjonalnosci mozna nazwacé racjonalnoscia
sztywna.

Spoleczenistwa ludzkie zachowuja si¢ inaczej niz zwierzgce. Jednostki w na-
szym gatunku daza do rozmaitych celow. Omawiaja je i dyskutuja. Porzucaja
cele nieosiggalne i wybieraja nowe. Potrafia swoje plany adaptowac¢ do
zmieniajacych si¢ sytuacji. Dla realizacji zamierzen lacza si¢ w grupy, partie
polityczne, klasy, zwiazki zawodowe, spolecznosci religijne i szkoly filozoficz-
ne. Te wybory sa czgsto warunkowe i nietrwale. Kazda jednostka moze w dos¢
szerokim zakresie zmieni¢ swa grupowa przynaleznosé. Moze wybraé nowy
zawdd, nowa grupe sasiedzka; moze zmieni¢ przekonania polityczne, pozycje
spoleczna, a nawet religi¢. Ludzkie Zycie spoleczne jest bardziej plastyczne,
zmienne i nieprzewidywalne niz zwierzgce. Jest elastyczne, bo jest Swiadome.
Wiemy, ktére z pociagajacych nas celow wykraczaja poza granice naszych
mozliwych dziatan i odpowiednio nasze cele modyfikujemy. Taki sposdb
postgpowania mozna nazwaé racjonalnoscia elastyczna.

Nieperswazyjno§¢ dyskusji politycznych

Jesli przyjmiemy istnienie dwoch, scharakteryzowanych wyzej koncepciji
racjonalnosci, to stereotypowe dyskusje polityczne o niklym poziomie pers-
wazyjno$ci musimy uznaé za racjonalne w sensie sztywnej postawy racjonalnej.
Deklaracje pewnych stanowisk, np. w sprawie karania aborcji, pozostaja
gluche na argumenty oponentéow. Deklaracje te, cho¢ skladane publicznie, nie
stuza komunikowaniu si¢, przekonaniu przeciwnikow ani wyjasnieniu wlasnego
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stanowiska. Opieraja si¢ na nieweryfikowalnych pewnikach i przedstawiane
zostaja jako ultimatum. Stanowia wyraz woli grupowej i zapowiedz, Ze grupa
wystapi z cala moca przeciw kazdemu, kto tej woli nie uszanuje. W jakims$
zakresie jest to zachowanie ladne, bo otwarte, szczere i obiecujace wiernosc
zasadom. Jednoczesnie jednak lekcewazy wladze poznawcze oponentow, zada
od nich postuszenstwa wbrew przekonaniom i probuje ich zastraszyé.

Identyfikacja grupowa

Identyfikacja grupowa w polskiej polityce opiera si¢ w minimalnym stopniu
na wspolnocie intereséw. Wyjatkiem jest PSL i inne partie chlopskie, ktore
stawiajac swe Zadania, np. minimalnych cen na zboze, dzialaja rzeczywiscie
w imieniu pewnego elektoratu, i domagaja si¢ czegos, co ten elektorat uwaza
za sluszne. Inne partie argumentuja w imieniu calego narodu albo nawet
ludzkosci. Nie ma dzi§ partii robotnikéw wielkoprzemystowych, choé to oni
w gruncie rzeczy doprowadzili do obalenia komunizmu. Nie ma partii re-
prezentujacej przemysl, cho¢ sypie si¢ on na naszych oczach. Nie ma partii
rzemieslnikow, reprezentantow wolnych zawodéw, pracownikéw budzetowych
itp. Jest natomiast partia piwa (ostatnio bodajze przechrzczona na jakas$ inng
— nie wiadomo po co?) oraz partie ideologiczne. Jedne popieraja socjalizm,
inne — liberalizm, jeszcze inne — pretensje Kosciola do rzadu dusz.

Parlament w takim skladzie pracuje raczej jak wielki klub dyskusyjny niz
forum, na ktérym powstaja zasady rozwigzywania praktycznych probleméw.
Do parlamentu trafili w duzej liczbie amatorzy filozofii politycznej, ktérzy
che¢tnie mowia o zasadach, a niechetnie o interesach. Nie daza do ugody ani
do kompromisu, bo w parlamencie nie ma wlasciwie konfliktéw interesow.
Debaty sejmowe to gléwnie teoretyczne spory. I to teoretyczne w ztym sensie
tego slowa. Prowadzone nie z zacigciem naukowym, w intencji znalezienia
prawdy, tylko z zacietrzewieniem sekciarskim i z intencja ogloszenia swej
nieustepliwosci.

Identyfikacja z grupa ideologiczna podobna jest do identyfikacji z grupa
krewniacka. To zwiazek niemal metafizyczny. Krewniak6w ma si¢ takich, jacy
si¢ trafili. Jedni sa uczciwi, inni to oszusci, jedni co$ potrafia, innym wszystko
z rak leci, z jednymi mozna pozartowac, od innych lepiej trzymac si¢ z daleka.
A jednak co$ nas z nimi wigze. Wsérod zwierzat wigz taka wytwarzaja geny,
wsréd ludzi geny lub ,,powinowactwo z wyboru”, czyli ideologiczne przeko-
nania — rownie niewidoczne i pozbawione praktycznej celowosci, co geny.

Reprezentacja

W takiej sytuacji rozmywa si¢ pojgcie reprezentowania elektoratu. Partie
potrzebuja wodzow i ideologow, a nie negocjatorow i ekspertow. Gdy interesy
nie s3 wazne, idealem wodza partyjnego staje si¢ cztowiek zaczepny, krzykliwy,
umiejetnie wzmagajacy konflikty, nieustepliwy i udajacy, ze nie rozumie nic
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z tego, co si¢ do niego mowi. Jest to, krotko méwiac, meski przewodnik stada,
dominujacy i bezwzgledny. Zadajacy poshuchu i wietrzacy wokot siebie stabosé
i zdrade.

Debata parlamentarna przeradza si¢ w walke kogutéw. Powstaja zbedne
spory i puste kontrowersje. Debata si¢ ozywia, gdy wjezdza kamera telewizyj-
na. Blyszcza wtedy oczy, do méwnicy spiesza polemisci z rozwichrzonym
wlosem. Co znaczniejsze postacie przechadzaja si¢ po sali z wysoko pod-
niesiona glowa, z ming zawadiacka, jakby szukali, komu pusci¢ krew z nosa.

Agresja

Ustalenie ,,porzadku dziobania” sluzy gléwnie utrwaleniu hierarchii w gru-
pie, a nie osiagnieciu konkretnych celéow. Glownym zagrozeniem dla raz
ustalonej hierarchii jest przenikanie osobnikow z jednej grupy do drugiej. Stad
spoleczenistwa silnie zhierarchizowane zamykaja si¢ przed obcymi, wprowa-
dzaja rozliczne oznaki przynaleznosci grupowej, zadaja silnej lojalnosci, prze-
Sladuja watpiacych i odszczepienicow w swych szeregach, wszelkimi silami
wzmacniajag w swych czlonkach ksenofobie i nienawi$¢ do ludzi z zewnatrz.

W czystej postaci taka postawa wytwarza rytual plemiennych wojen,
prowadzonych cyklicznie, bez widomej korzysci i powodu. Bez prob podboju
i zapewnienia pokoju na przyszlosc. ,,Najazdy byly przygotowywane z wielka
starannoscig. Przed switem, pod oslona ciemnosci, wojownicy Munduruku
otaczali wioske przeciwnikoéw. Szaman cicho wygrywal na piszczalce kolysan-
ke, ktora miala wprowadzié¢ nieprzeczuwajacych niczego mieszkancow w gleb-
szy sen. Do ataku ruszano o swicie. Najpierw lucznicy wypuszczali zapalone
strzaly na strzechy domow. Zaraz po nich napastnicy z wyciem wybiegali
z lasu. Wpadali do wsi. Wypedzali doroslych mgzczyzn i kobiety na otwarta
przestrzen. Tam ich zabijali i odcinali glowy w tak wielkiej liczbie, jak tylko
potrafili. Poniewaz zniszczenie calej wioski bylo trudne i ryzykowne, napast-
nicy szybko wycofywali si¢ unoszac z soba glowy swych ofiar. Nastepnie
w wytezonym marszu uciekali jak najdalej i albo napadali na inng wioske albo
wracali do domu.” (Edward Wilson: On Human Nature, s. 111)

Wywiady prowadzone wsr6d Munduruku przez antropologéw nie zdolaly
ustali¢, dlaczego ci mieszkancy dorzecza Amazonki poluja na glowy swych
sasiadow. Przeciez przeciwnikOw nie niszcza doszczgtnie, dzieci nie zabijaja,
ani nie uprowadzajg. Wojna o ograniczonym zasi¢ggu okazala si¢ wi¢c u nich
zrytualizowana czg¢scia stylu Zycia.

_ Podzial lupow

Odréznienie swoich i obcych wzmacniane jest przy dzieleniu npow. Wiedy
u zwierzat i ludzi znikaja bardziej wysublimowane formy zachowania i pojawia sig¢
krwiozercza tendencja do bezwzglednego niszczenia obcych. I, co paradoksalne,
tendencja ta jest tym silniejsza, im tup jest wigkszy, a wigc latwiejszy do podziatu.
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»Dwie grupy mieszaly si¢ z soba i przekrzykiwaly przenikliwym szczeka-
niem. Po kilku sekundach znéw si¢ rozdzielity i hieny Mungi uciekly, przez
chwil¢ gonione przez hieny mieszkajace przy Skale do Czochrania. Te ostatnie
szybko powracily do lupu. Po drodze schwycily jednak jednego samca Mungi
1 rzucily si¢ na niego. Z pol tuzina zwierzat zaczelo go gryz¢, gdzie popadnie.
Po brzuchu, nogach i uszach. Ofiara zostala przykryta przez napastnikow,
ktorzy ja szarpali przez jakies 10 minut. W tym czasie reszta klanu zywila si¢
zdobycza.” (Edward Wilson: On Human Nature, wyd. cyt., s. 104)

W zwyklych warunkach hieny réznych klanow nie napadaja na siebie.
Krwiozerczo$¢ wywolywana jest przez pragnienie zachowania calego tupu dla
wlasnej grupy. Agresje te zreszta wyzwala nie widok przeciwnika (czyli
pretendenta do podziatu) lecz widok zdobyczy. Spolecznosé Kung Sun Zyjaca
na pustyni Kalahari objawia podniecenie, agresj¢ i chorobliwe podraznienie
podczas dzielenia Zywnosci bez zadnego zagrozenia z zewnatrz. ,,Wszystkim
czynnoSciom w obozie towarzyszy rozgwar niemilknacych opowiesci. Na
tematy zgromadzenia, polowania, pogody, podarunkéw i skandali. Zaden
Kung nie moze wysiedzie¢ cicho. M6owi naraz dwoch albo trzech w tej same;j
grupie i stuchajacy nie wie, kogo styszy. Nawet w najszczesliwszych okolicz-
nosciach opowiesci przeradzaja si¢ w klétnie. Jedni narzekajq na niesprawied-
liwy podzial zywnosci, inni méwia o ztamaniu etykiety, jeszcze inni skarzg sig,
ze nie okazano im goscinnosci lub nie obsypano podarkami. Wszystkie zale
kierowane sa przeciw konkretnym sprawcom. Oskarza si¢ ich o dume¢, arogan-
cje, lenistwo i egoizm.” (Edward Wilson: On Human Nature, wyd. cyt., s. 85)

Wladza polityczna jest tak samo upragnionym dobrem, jak zywnosé
w czasach glodu. Gdy nie ma jasnych i utartych zasad podzialu wiladzy,
niepewno$¢ jutra wywoluje agresje. Partie polityczne stawiaja sobie za cel,
otwarcie lub skrycie, przechwycenie calej wladzy lub czgsci wystarczajacej, by
rzadzi¢ samodzielnie. To pragnienie sklania do porzucenia racjonalnosci
elastycznej i do wybrania postawy sztywnej.

Reprodukcja

Partie polityczne nie rodza dzieci, a wigc nie moga przekazac swoich genow
nast¢pnym pokoleniom. Chca jednak przetrwac poza aktualng kadencj¢ par-
lamentarna. Moga tego dokona¢ albo skutecznie rozwiazujac problemy spo-
leczne (to budzi uznanie i daje wplywy) albo przez stworzenie nowych,
zb¢dnych lecz nieusuwalnych probleméw. Druga mozliwosé jest oczywiscie
latwiejsza. Gdy rozpgta si¢ burz¢ wokot aborcji, mniejszosci etnicznych, religii
w szkole, rozliczenia komunistow, itp. powstaja spory, ktorych nikt nie
rozwiaze przez kilka lat.

Ideologia moze trwa¢ wiecznie. Mozna ja reprodukowaC przez proste
powtarzanie. Wklad pewnych partii, gltéwnie ZChN, do zycia politycznego
polega wigc na wsaczaniu do umystow nierealnych zasad doskonatosci moral-
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nej. To dzialanie, jednoczesnie gornolotne i destrukcyjne, nie jest jakas
wyspekulowang strategia, lecz wyrazem elementarnego pragnienia utrwalenia
siebie samych dla przysztych pokolen. Nie przez przekazanie genéw, bo to
niemozliwe, lecz przez przekazanie wlasnej opcji politycznej. Ta daznos¢ jest
réwnie nieuswiadomiona i trudna do okielznania, co ch¢é plodzenia dzieci.

Partia ideologiczna ma charakterystyczne cechy klanu. Dazy do przekaza-
nia swego genotypu ideologicznego i stara si¢ blokowaé obce genotypy. Gdy
nie jest w stanie zrobi¢ tego sama, bierze krewniakéw do pomocy, nawet za
cen¢ upowszechniania ich ideologii. Obce klany oskarza jednoczesnie o urojone
winy, pomawia o niegodziwos¢. Swoim czlonkom stwarza rodzinng atmosferg
wspolnych $wiat i uroczystosci. Zwolennikom okazuje szacunek, uprzejmosé
i zZyczliwos¢. Z obcymi prowadzi rytualng wojng¢ plemienna. Nie na wynisz-
czenie, tylko do poziomu uciszenia. T¢ potrzebe przekazywania ideologii
trudno ocenia¢ w kategoriach intelektualnych, bo nie jest to potrzeba intelek-
tualna, tylko biologiczna. Jest to przeniesiony i wysublimowany samczy ped
do nieograniczonego rozrodu.

Zdrowy egoizm

Dyskusje w parlamencie przebiegalyby wedle zasad elastycznej racjonalno-
sci, gdyby kazda partia reprezentowala jaki$ interes grupowy i starala si¢ go
broni¢. Gdyby byla gotowa ograniczyé go w pewnym stopniu i pozwolila
innym partiom na realizacj¢ wlasnych celéw. Jesli natomiast wigkszo§¢ partii
wystepuje w rzekomym interesie wszystkich obywateli, to w rzeczywisto$ci nie
biora one udzialu w sprawowaniu rzadéw, tylko wspolzawodnicza z sobg
w walce o powszechne uznanie. Wykorzystuja parlament do prowadzenia
nieformalnej, przedluzonej kampanii wyborczej, ktorej celem jest zdobycie
wigkszych wplywow i wladzy na przyszlo$C. Nieomylnym symptomem tej
szkodliwej postawy jest sztywna racjonalnos$C, ktora wyzwala atawistyczne
mechanizmy walki o dominacj¢. Znane sa przypadki naglego zarzucenia takiej
postawy. Jeszcze na poczatku dziewigtnastego wieku Maorysi prowadzili
krwawe walki plemienne. Zarzucili je dos¢ nagle w latach trzydziestych, po
nawroceniu na chrzescijanstwo. Nowa religia nauczyla ich szacunku dla
innych, wyrozumialosci i Yagodnosci. Byly to czasy, gdy wiara czynila cuda.



