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ustawy o Srodkach masowego przekazu, bo nietrudno jest si¢ zorientowac,
ze ma ona blokowac przede wszystkim krytyke Kosciola i partii z nim
zwigzanych. Co6z, tym gorzej dla wartosci, gdyz, zeby odwolac sie do
Stanislawa Jerzego Leca, ,,ci ktorzy maja ide¢ wciaz w gebie, maja ja
zazwyczaj i w pobliskim nosie”.

Wiadystaw J.H. Kunicki-Goldfinger’
Wartosci chrzescijanskie a problem tolerancji

Pytanie, zamieszczone przez Redakcje ,,Przegladu Filozoficznego” w za-
proszeniu do dyskusji, winno chyba byc¢ poszerzone: czy jakiekolwiek wartosci
sa rozpoznawalne?

Odpowiedz na tak sformulowane pytanie jest oczywiscie pozytywna; wszelkie
wartosci — estetyczne, etyczne, moralne, spoleczne itd. — sa rozpoznawalne, cho¢
moga by¢ nieuznawane. W przeciwnym przypadku, nie moglyby zaistnie¢
i funkcjonowac jako ,,wartosci”, ktore z reguly sa lub moga by¢ rozpoznawalne,
a w jakims$ czasie, w jakiej$ kulturze, przez jakas$ czgSC spoleczenstwa takze
,,uznawane”. Dobro i zlo, piekno i brzydota sa przeciez rozpoznawane, cho¢
w réznych okresach i w roéznych kulturach bywaja inaczej okreslane.

Wartosci nie zawsze sa definiowalne, wyjatkowo sa mierzalne (jak np.
pewne ,,wartosci” biologiczne lub spoleczne), nigdy nie sa jednak udowadnialne,
a w konsekwencji takze nie sa kwestionowalne. Odnosi si¢ to szczeg6lnie do
warto§ci moralnych i estetycznych.

Wartosci chrzescijanskie dotycza moralnosci i sa na pewno rozpoznawalne
dla chrzescijan, a zapewne i dla przedstawicieli innych religii (mozaisci,
muzulmanie, buddysci, hinduisci itd.), jesli ci stykaja si¢ z chrzeScijanami
i tekstami chrzescijanskimi. Co nie oznacza, Zze wartosci chrzescijanskie sa
przez przedstawicieli innych religii uznawane i aprobowane. Czgsto — z ré6znych
zreszta powodbow — przedstawiciele innych religii kwestionuja te wartosci,
a niekiedy bywaja nawet im przeciwni.

Zreszta w obrebie spolecznosci chrzescijanskich ,,wartosci chrzescijanskie™
nie zawsze sa w pelni takie same. Si¢gajac do starej, z roku 1883, Encyklopedii
Orgelbranda przeczytamy, iz ,,Chrzescijanski kosciol jest to spolecznosc
wszystkich chrzescijan (bez roznicy wyznan), ktorzy uznaja Chrystusa Pana

* Wladystaw J.H. Kunicki-Goldfinger — profesor, mikrobiolog, czlonek rzeczywisty Polskiej
Akademit Nauk.
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za glowg tego koSciola[...] i postanawiajaf...] zy¢ w wierze, mitoéci i nad-
ziei”. Do Zycia ,,w wierze, milosci i nadziei” nawoluja jednak tez liczne
inne, niechrzescijanskie religie. W roznych wyznaniach chrzescijanskich
listy 1 klasyfikacje wartodci sa rozne, a ostatecznie duza czgsé¢ chrzescijan
to kosdcioly prawoslawne i protestanckie. Nawet w obrebie tego samego
wyznania skala wartosci jest zrOznicowana, zaleznie od tradycji kulturo-
wych. W zhierarchizowanym i silnie ujednoliconym Kosciele katolickim
system wartosci indiansko-latynoskich katolikow z Srodkowej i Pohu-
dniowej Ameryki jest przeciez odmienny niz ten, jaki obserwujemy w Eu-
ropie.

Spoleczenstwo nawet w tak ujednoliconej teraz pod wzgledem narodo-
wym i religijnym Polsce nie sklada si¢ tylko z katolikow. Wielu katolikow
to katolicy jedynie z tradycji i nazwy, a poza tym sa ludzie innych
wyznan i religii oraz agnostycy. Zatem i u nas system warto§ci moralnych
jest zroznicowany. Jesli to zroznicowanie dotyczy tylko mniejszosci, to
zarowno poglady, jak i system wartosci tych mniejszosci musza by¢ w de-
mokratycznym spoleczenstwie w pelni honorowane. Nie jest bowiem tak,
jak — o zgrozo — powiada jeden z ,ksiazat” Kosciola katolickiego w Pol-
sce, iz zadaniem demokracji jest obrona wigkszosci przed mniejszoscia.
Demokracja ma zapewne wiele wad, ale pozostawiajac prawo decyzji
wigkszosci, gwarantuje jednoczesnie zachowanie praw mniejszosci. To wla-
Sciwe dla demokracji honorowanie praw mniejszoéci winno byé chyba
uznawane przez katolikow jako cenna warto§é spoleczna, gdyz w przeciw-
nym przypadku w wigkszosci krajow, w ktorych katolicy sa w mniejszo-
sci, znalezliby si¢ bez praw.

Szacunek dla glosu mniejszosci widoczny byt juz w ojczyznie demokracii,
w starozytnych Atenach. Obserwujemy to nawet w schylkowym okresie
atenskiej demokracji, po wielu latach wojny, gdy Zgromadzenie Ludowe
dyskutowalo na atenskiej agorze o stosunku do zbuntowanego sojusznika,
Mytilene z wyspy Lesbos. Tamtejsza ,,partia” arystokratyczna, liczac na
pomoc Sparty, zbuntowala Lesbos przeciw Atenom. Zwolennicy demokracji
poparli wojska atenskie, co umozliwilo im zgniecenie rewolty. W roku 428
p-n.e. Zgromadzenie atenskie, na wniosek Kleona, uchwalilo wystanie karnej
ekspedycji na Lesbos z rozkazem wymordowania wszystkich mezczyzn i sprze-
dania wszystkich kobiet i dzieci jako niewolnikow. Nie zgadzala sig z ta
decyzja mniejszo§¢ Zgromadzenia. Jak pisze Tukidydes ,,nazajutrz (po glo-
sowaniu na zgromadzeniu) zaczgto mysleC z przykroscia o tej decyzji;
zauwazono iz osad byl okrutny i nie réinicujacy — polecal zabi¢ cala polis,
a nie tylko winnych”. Zwolano wiec ponownie Zgromadzenie Ludowe, na
ktorym przemawialo wielu ludzi, m.in. poza tym nie znany Diodotus, syn
Eukratesa. Wystgpujac przeciw wnioskowi Kleona, sprzeciwiajac si¢ probom
,przedstawienia oponentow stanowiska Kleona jako przekupnych zdrajcow™
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udalo mu si¢ przeforsowaé stanowisko mniejszosci z poprzednich debat:
Ateny poslaly do Mytilene rozkaz powstrzymania masakry, a dowddca atenski
Paches, otrzymal go w pore. Mieszkancy Mytilene zostali uratowani. Mniej-
szosci nie zabroniono wigc mowic i walczy¢ w obradach o zwycigstwo swego
stanowiska oraz uznawanych przez siebie wartosci.

Demokracja nie jest wprawdzie wartoscia katolicka, ale zostala obecnie
w jaki$ sposob praktycznie zaakceptowana przez Kosciotl katolicki. Chwilowa,
koniunkturalna wigkszo$§¢ w parlamencie lub na zjezdzie lekarzy ma na
pewno prawo uznawac i propagowaé wartosci, ktdore nazywa wartosciami
chrzescijaniskimi. Na pewno jednak nie ma prawa narzucaé swego stanowiska
chwilowej mniejszosci w parlamencie lub na zjezdzie lekarzy, zwlaszcza, iz
wigkszo§¢ spoleczenstwa, jak wykazuja badania opinii spolecznej, z tym
stanowiskiem nie zgadza sie. A z zupelna pewnoscia nie ma ona prawa zadac
sankcji cywilnych czy karnych,

Jak bowiem pisze kardynat Lustiger: ,,...przypominanie o tym, co dobre i zle,
nalezy do obowiazkow Kosciota [...] Kosciot nie oglasza sankcji cywilnych czy
karnych, ale uczy $wiadomosci moralnej i religijnej, uczy nazywac dobro i zto”.

Edward Nieznanski’
Czy wartoS$ci chrzescijanskie sa rozpoznawalne?

Mam powazne watpliwoéci, czy podchwytliwe pytania Redakcji umieszczone
w 12 punktach moga byé pomocne w rzeczowym rozwazaniu sprawy roz-
poznawalnosci czegokolwiek, a wartoéci chrzescijanskich w szczegolnosci.
Potraktuje je zatem pobieznie.

Ad 1. Trudno dopatrzy¢ si¢ zwigzku miedzy sprawa interpretacji wybranych
na chybil trafit stow Starego Testamentu, a pytaniem o zawarte w nich
wartosci chrzescijanskie.

Ad 2. Dyskusja miata dotyczy¢ wartosci chrzescijanskich, a tu nagle mowa
o ,,wartoSciach swoiscie chrzescijanskich”. I sama t¢ ,,swoistoSC” pojmuje si¢
swoiscie. Poczatek wypowiedzi mozna zreszta odebra¢ jako sprzecznosé:
poboznosc jest zapewne wartoscia swoiscie chrzescijanska i jednakze nia nie jest.

Ad 3. Religie nie moga niczego tepi¢ ani nie moga mie¢ zwyczaju tgpienia
czegokolwiek, bo przeciez to nie one, lecz co najwyzej ich wyznawcy mogliby

* Edward Nieznanski — profesor, doktor habilitowany, Akademia Teologii Katolickiej
w Warszawie.



