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dialog jest prawie niemozliwy, interpretacje Sikory moga postuzyé przypom-
nieniu pewnej istotnej mozliwosci.

Poniewaz ksiazki Sikory o utopii sa pracami nie tylko historyka filozofii,
lecz i pisarza, bedzie moze stosowne zamknac rozwazania nad nimi wypowiedzia
jednego z literackich $wiadkow naszego czasu. Pisal w Krakowskim Przedmiesciu
pelnym deserow Adolf Rudnicki: ,,Ci, ktorzy na nowo chca uswieci¢ dominacije
sity, bezwzgl¢dnoSci, nierOwnosci, sprytu, moze nawet uzyskaja to, o co im
chodzi. Lecz szlachetni, szlachetni naiwni powrdca. Powrdca!”

Andrzej Mencwel
Styl to czlowiek

Pamictam, ze kiedy pierwszy raz czytalem Poslannikéw slowa Adama
Sikory, a bylo to ¢wieré wieku temu, gdzie$ na przelomie lat 1967/1968 juz
wiedy zwrocilem uwage na tonacj¢ narracyjna. Dzi$, kiedy znowu przegladam
to dzielo, wielokro¢ przez ten czas konsultowane, nie mam klopotu z na-
trafieniem na potrzebny fragment, lecz z nadmiarem tych fragmentow.
Poniewaz stylistyka autora, dyskretna i powsciagliwa jest zarazem charak-
terystyczna i, chcialoby si¢ powiedzie¢, wszechobecna. Opowiedziawszy tedy,
we wlasciwy sobie sposob dzieje osobiste Andrzeja Towianskiego poprzedzajace
jego przybycie do Paryza oraz inicjacj¢ Sprawy, pisze Adam Sikora: ,,Tak
przystapil Towianski do publicznego pelnienia powinnosci proroka i poczat
realizowa¢ swoja misj¢ na »objawieniu oparta«. Nie polegala ona jedynie na
tym, izby »zaswieci¢ §wiatlem nowym«. Rowniez, azeby prawde »ucielesni¢
przez cialo, przez ziemi¢ przeprowadzi¢ [...] we wlasciwej ziemskiej odziezy
wyda¢ i zastosowal do praktyki, do czynu, do zycia...«. Ten czlowiek
»niepiSmienny, to jest nieksiazkowy« nie tylko pragnal w proroczym widzeniu
przepowiadaé przysztosc, lecz ja wlasnym wysilkiem spelnia¢ i prowadzi¢ ku
nie) innych, aby sta¢ sie dla nich »prawem zywym, ktorego stlowa, czyny
1 gesty beda artykulami«. Nie miatl si¢ wige staé po prostu rewelatorem czy
inicjatorem nowej epoki, ale jej realizatorem. »Prorok — pisal jeden z towian-
czykow — tylko widzi i przepowiada. On widzi, przepowiada i doprowadzil«.

Na pierwszy rzut oka mozna by uczyni¢ autorowi zarzut, Ze nie tyle
cytuje on zrodla (co nalezy przeciez do podstawowych zabiegow umacniajacych
narracj¢ historyczna), ile inkrustuje ich czastkami i odpryskami swoje wywody.
Juz dwa pierwsze zdania inkrustacj¢ taka wprowadzaja, w zdaniach trzecim,
czwartym i szOstym przestania ona stowo wlasne autora. Jest on tu tylko
tym, kto stlowo cudze przywoluje i oddaje mu glos. Zdanie piate, jedno
jedyne w tym fragmencie, jest czysta wypowiedzia narratora we wlasnej
frazeologii wywiedziona. Na szesnascie wierszy (w druku ksigzki), dwanascie,
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a wigc dokladnie trzy czwarte, sa to wiersze inkrustowane mowa zrodet.
Ponadto zaréwno skladniowo (czgste kladzenie orzeczenia czy dopelnienia
na koncu zdania), jak i leksykalnie (wciaganie do wilasnego wokabularza
slow i zwrotow zaczerpnigtych ze zrodel) narracja wlasna autora upodabnia
sie czesto do stylistyki jego bohaterow. Mamy wiec do czynienia ze studium
historycznym napisanym w spos6b znamienny i przemyslany. Graniczy ono
z pastiszem, choC pastiszem nie jest. Jest dzielem wlasnym Adama Sikory.

Rzecz jasna fragment tu wybrany i pobieznie zanalizowany wystepuje
jako pars pro toto. Poslannicy slowa sa tak wlasnie napisani; w calym tekscie
swego interpretacyjnego wywodu autor ustanawia szczegdlna, bliska wigz
mi¢dzy stowem wlasnym a slowem swych bohaterow. Stusznosci tego uogol-
nienia mozna by dowieS¢ bezspornie za pomoca analiz frekwentacyjnych.
Poniewaz idzie mi o sens, a nie o statystyke, pomijam szczegoly i zadowalam
sig przykladem. Co wigcej, mysle takze, ze inne studia Sikory dotyczace
mysli polskiej i obcej maja podobna strukture stylistyczna, Zze zatem spo-
strzezenia moje odnosza si¢ do calego jego pisarstwa historyczno-filozoficznego.
Dobrze przypatrujac si¢ zacytowanemu fragmentowi zdobywamy wiedzg
daleko wykraczajaca poza to, co wida¢ na pierwszy rzut oka. Wiedza ta
odnosi sie zaréwno do pisarstwa Adama Sikory, jak i do wazinego prze-
ksztalcenia w humanistyce polskiej ostatniego polwiecza.

Co znaczy tak skonstruowana narracja historyczna, jaki jest jej sens?
Wazny skladnik odpowiedzi zostat juz uchwycony — ustanawia ona szczegblna,
bliska wigz migdzy stowem bohaterow 1 slowem narratora. Mozna by
powiedzieC, ze jest to wi¢z intymna, poniewaz slowa te sa w siebie wplecione
i to, co wstgpnie nazwalismy inkrustacjg, a wiec pewnym sztucznym zabiegiem
zdobniczym, nie jest ani sztuczne, ani tez zdobnicze. Glos narratora, czyli
glos tego, kto interpretuje, staje si¢ tutaj, w znacznej mierze, glosem tego,
kto wystuchuje swoich bohaterow, a wigc tego, kto w jaki$ sposob si¢ z nimi
utozsamia. To utozsamienie, cho¢ bardzo bliskie i trwale, bo dochodzace do
glosu w nieustannie obecnych wtraceniach 1 przytoczeniach, nie jest jednak
zupelne. Glos narratora jest styszalny i nie ulega zatraceniu czy roztopieniu
w mowie zrodel, nierzadko zreszta jest to glos slyszalny w szczegodlnej,
pastiszowo-ironicznej stylizacji wypowiedzi. Mamy wigc tutaj do czynienia
z narracja szczeg6lna — jest ona zawsze bliskim, intymnym splotem wypowiedzi
dwoch podmiotow (narratora i bohatera) przy czym splot ten, jesli tak rzec
mozna, jest splotem zywym. To znaczy stopien bliskosci tych dwoch wypo-
wiadajacych si¢ podmiotow jest w kazdym fragmencie zmienny. Obrazowo
moéwigc — bywa ze sa one lirycznie stopione i bywa tez, Ze sa ironiczmie
rozdzielone. Ale zawsze sa podmiotami.

Praca historyka przypomina pracg prozaika, a narracja historyczna jest
pewna odmiana narracji prozaicznej. Roéznica jest znana — historyk ma do
czynienia z bohaterami i zdarzeniami realnymi, pisarz z fikcyjnymi. Historyk
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jest skrepowany Zrodtami, pisarz moze dawac upust fantazji. Istnieja, oczywiscie,
gatunki graniczne — biografie, eseje, reportaze, faktomontaze — ale nie
bedziemy si¢ tutaj nimi zajmowaé. Poniewaz ze wzgledu na studia Adama
Sikory wazne jest zagadnienie czysto$ci gatunkow, a nie ich zmieszania.
Chociaz pisze on proz¢ literacka i jest autorem kilku tomikoéw opowiadan,
w pracach historycznych jest rygorystyczny — uprawia interpretacje zrodet
bez zadnych fantazyjnych wtretow. Otoz wilasnie analogia prozy artystycznej
1 narracji historycznej w ich czystych postaciach jest tutaj wazna. Jak tego
juz dawno dowiddt Michait Bachtin — w swoim klasycznym studium o poetyce
powiesci Dostojewskiego — oddaé glos bohaterom, to uczyni¢ ich postaciami
samodzielnymi, rownorz¢dnymi partnerami powiesciowego dialogu. Sadze,
ze ustalenia Bachtina (ktory zreszta poZniej odniost je do wszelkich wypowiedzi
jezykowych) w te) samej mierze, w jakiej odnosza si¢ do prozy literackiej,
odnosza si¢ rOwniez do narracji humanistycznej. Oddac nalezycie glos swoim
bohaterom, uczyni¢ ich roOwnorz¢dnymi partnerami dialogu filozoficznego
— oto ta cecha stylistyczna, ktéra z narracji historycznej czyni narracje
naprawde humanistyczna. Poslannicy siowa Adama Sikory sa jej przykladem
klasycznym.

,»Apologia religii i nienawis¢ do racjonalistycznych koncepcji spolecznych
pchata polskich nacjonalistow szlacheckich w ramiona niemieckiej spekulacji
idealistycznej i romantycznej, przedstawiajacej istotnie — obok bogactwa
plodnych idei, nie wykorzystanego przez naszych idealistow — istny arsenal
srodkow dla obrony stanowiska reakcji spolecznej”. Cho¢ w réznych innych
miejscach tego tekstu znajdziemy ,histeryczny lgk przed rewolucja”, ,,naj-
drastyczniejsza posta¢ reakcji spolecznej”, ,,wyzyskana perfidnie niewole”,
»formalna zonglerke trychotomiczna™ i ,,cierpigtniczy ethos” poprzestaj¢ na
tym kroétkim, jednozdaniowym wlasciwie cytacie. Wazne jego cechy stylistyczne
widoczne s3 zaiste na pierwszy rzut oka — prawie kazde slowo jest tu
apodyktycznie wartosciujaco nacechowane (rozumiemy podtekstowo, ze ,,a-
pologia religii” jest rzecza zla, podobnie jak ,,spekulacja idealistyczna i roman-
tyczna’), bohateréow nie dopuszcza w ogodle si¢ do glosu, opatruje si¢ ich
natomiast pejoratywnymi okresleniami (,,polscy nacjonalisci szlacheccy™),
a ponadto przypisuje wlasciwosci negatywne (,,obrona stanowiska reakcji”,
,hienawis¢ do racjonalistycznych koncepcji”). Krotko mowigc tekst ten
prezentuje postawe badawcza fundamentalnie réznag od tej, jaka charak-
teryzowaliSmy poprzednio. Prawda jest z gory dana, racje rozdzielone, miejsce
przenikajacego dialogu zajmuje separatystyczny monolog, zamiast rozumienia
mamy demaskacj¢. W ten sposéb napisane jest studium Tadeusza Kronskiego
Filozofia mesjanistyczna i katolicka w Polsce polowy XIX wieku. Przedmiot
jest wige zblizony, cho¢ Kronski nie zajmuje si¢ akurat ani Hoene-Wronskim,
ani Towianskim, ani nawet Mickiewiczem. Zblizone tez sa daty powstania
obu studiow. Pod studium Kronskiego polozone sa daty 1954-1957, Poslan-
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nikéw stowa Sikora ukonczyl w roku 1967. Dzieli wigc je tylko dziesigciolecie,
cho¢ naprawde pochodzg z dwoch roznych epok.

Kontury tej nowej epoki rysowaly tez prace Adama Sikory, a Poslannicy
slowa zajmuja w niej miejsce wybitne. Jest to drugie, po przelomowej Historii
i profecji Zofii Stefanowskiej, dzielo, ktére podejmuje prawdziwy dialog
z odrzucanym dotad dziedzictwem kulturalnym. Mesjanizm wszakze, ktérego
najwybitniejszymi przedstawicielami — Hoene-Wronskim, Towianskim 1 Mic-
kiewiczem — zajmuje si¢ tu Sikora mozna traktowaé co najmniej dwojako.
Mozna wigc go przyjmowaé jako zjawisko zajmujace, bo osobliwe, a przez
osobliwos¢ uboczne, mozna go tez pojmowaé jako krystalizacje i spetnienie
romantyzmu, a wi¢c jako zjawisko poniekad, w naszej historii intelektualnej,
centralne. W tej drugiej perspektywie jego interpretacja wyznacza sposob
widzenia romantyzmu, a wigc takze sposob rozumienia dramaturgii intelek-
tualnej wieku XIX. Od sposobu widzenia mesjanizmu zatem, od umiejgtnosci
jego stuchania, od zdolnosci pojmowania zalezy wigc wizerunek calej prawie
polskiej kultury duchowej. Albo jest on pelny, albo amputowany, albo
rozumiejacy albo odrzucajacy, albo humanistyczny albo ideologiczny — oto
wyznaczniki alternatywnych postaw wobec tej przesziosci. Nie ma watpliwosci
co do tego, gdzie mieSci sig postawa Adama Sikory. Jest to widoczne nie
tylko w tematach jego prac, w ich zakresie i tresci, a takze w kontynuacjach
podjetych przez uczniow. Jej Swiadectwem najbardziej bezspornym jest
stylistyka kazdego z fragmentow. W niej bowiem dopiero odsltania si¢
wewngtrzna spojnosé tej postawy.



