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Recenzje

Dembowski Bronistaw, Spor o metafizyke i inne
studia z historii filozofii polskiej, Wloclawskie Wy-
dawnictwo Diecezjalne, Wloctawek 1997, 318 s.

Obserwujac polki ksiggarskie mozna odnie$¢ wrazenie, ze filozofia w naszym kra-
juw znacznej mierze zatracila swoja tozsamos¢. Czgéciej podejmuje mniej lub bardziej
udane proby nasladowania myslicieli zachodnich, zwlaszcza z kregu szeroko pojgtego
postmodernizmu, niz tworzenia wlasnych, oryginalnych szkél. Znajomos¢ filozofii ob-
cej jest u nas o wiele powszechnigjsza niz filozofii polskiej (czgsto traktowanej jako
przedmiot nadobowigzkowy nawet na uniwersyteckich kierunkach filozoficznych).
Stad niebywale cenna wydaje si¢ inicjatywa uczczenia 70 rocznicy urodzin ks. bpa Bro-
nistawa Dembowskicgo wydaniem tomu zawierajacego wybér jego prac poswigeconych
wiasnie historii polskiej filozofii. Tom ten obejmuje zaréwno pracg habilitacyjng jubi-
lata, jak i pomniejsze studia, recenzje oraz wspomnienia napisane na przestrzeni ponad
trzydziestu lat.

Pierwsza i najistotniejsza cz¢$¢ ksiazki stanowi rozprawa habilitacyjna, pochodza-
ca z roku 1969, poswigcona sporowi o sposob rozumienia, przedmiot oraz zalozenia i meto-
d¢ uprawiania metafizyki na przelomie XIX i XX wieku. Temat pracy zostal bardzo
trafnie wybrany, gdyz okres ten w mysli polskiej jest wciaz (nawet po trzydziestu latach
od powstania pracy) malo znany, a problem metafizyki stanowil jedno z centralnych
zagadnien prowadzonych wowczas sporow, nadaje si¢ zatem doskonale jako podstawa
do szerszej refleksji nad mysla tamtego czasu. Wyklad w omawianej rozprawie zostal prze-
prowadzony z niespotykang troska o jasnos$¢ i przejrzysto$é, kazda my$l wyraznie
oznaczona, a jej miejsce w toku wywodu wskazane stosownym punktem iub podpunk-
tem (wypunktowanic w tekscie si¢ga az szesciu poziomoéw). W sprawnosci syntezy
zna¢ szkole prof. Tatarkiewicza, ktorego autor byl asystentem i ktérego uwaza za swe-
go mistrza. Wszystkie te cechy sprawily, ze rozprawa habilitacyjna spotkala si¢ w la-
tach sze$¢dziesigtych z bardzo dobrym przyjeciem wybitnych recenzentow: Stefana
Swiezawskiego, Wiadyslawa Tatarkiewicza, Izydory Dambskiej i ks. Mariana Jawor-
skiego.

W swojej rozprawie autor wyréznif trzy typy stosunku do metafizyki: metafizyke
tradycyjna, ktérej przedstawicielami byli Stefan Pawlicki i Marian Morawski, metafi-
zyke hipotetyczno-indukcyjna Mscislawa Wartenberga oraz negacj¢ metafizyki jako
nauki, dokonana przez Adama Mahrburga. Ten podziat odpowiada réwniez planowi
calej pracy. Poglady wlasne autora sa na kazdym etapic opracowania bardzo wyraznic
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zaznaczone, co mozna uzna¢ za jej zalet¢. Natomiast przedstawiona przy okazji wykla-
du historycznego obrona metafizyki egzystencjalnej przeciw esencjalizmowi jest dzi$
juz jedynie $wiadectwem problemow nurtujacych tomizm w polowie naszego stulecia
i wydaje si¢ obecnie nieco zdezaktualizowana.

Cala rozprawa zostala wznowiona bez istotnych ingerencji w tekst pierwszego wy-
dania, uzupelnione zostaly jednak przypisy i bibliografia oraz zamieszczone krotkie
wyjasnienia. Wyjasnienie dodane w obecnym wydaniu do punktu 1.1 i 1.2 wydaje si¢
dosy¢ istotne. Autor thumaczy w nim, dlaczego nazwal gléwnymi pogladami na me-
tafizyke stanowiska zaledwie czterech omawianych w tej pracy filozoféw. Odpowiedz idzie
w dwu kierunkach: po pierwsze, poglady innych 6wczesnych filozoféw mozna — zda-
niem autora — z pewnymi modyfikacjami przypisa¢ do ktérego$ z prezentowanych sta-
nowisk, po drugie, tytul rozprawy okreslal zamiar o wiele szerszego opracowania calo-
ksztaltu problemu metafizyki w polskich $rodowiskach filozoficznych tego okresu. Nie-
stety, zamiar, z powodu zaabsorbowania autora innymi pracami, pozostal nie zrealizo-
wany. Wyjaénienie to jest czgéciowa odpowiedzia na pytanie, ktére nieodparcie pojawia
si¢ podczas lektury tekstu: czy podzial, ktéremu z taka konsekwencjg podporzadkowa-
no wyklad gléwnych pogladéw na metafizyke w polskiej filozofii przetomu XIX i XX
wieku, wynika rzeczywiscie z badania immanentnych kierunkdw rozwoju mysli tego
czasu, czy tez zostal zewngtrznie narzucony? Brak uzasadnienia wyboru wlasnie tych
sposréd liczoych filozofow bioracych udziat w 6wczesnych sporach o metafizyke czy wrecz
odpowiedzi na pytanie, na jakiej zasadzie przyjgto taki wiasnie podziat pogladoéw, pro-
wokuje pytanie, czy dobor omawianych filozoféw oddaje zlozono$¢ i wielokierunko-
wos¢ dwcezesnych poszukiwan w dziedzinie metafizyki? Czy zatem praca byla auten-
tyczng proba odszukania gléwnych pogladéw na metafizyke w Polsce na przelomie
XIX i XX wieku, czy raczej prezentacja wybranych pogladéw wedlug z géry zalozonej
tezy? Jezeli jednak pamigta¢ zastrzezenic autora rozprawy, ze wydaje sig, iz dopiero
przyszle analizy potwierdza prezentowany przez niego podzial, mozemy uzna¢, ze ma-
my jedynie do czynienia ze wst¢png propozycja systematyzacji kierunkéw rozwoju po-
gladow filozoféw polskich na metafizyke, propozycja majaca raczej charakter hipotezy,
nie za$ z wnioskami z zapowiadanych dopiero badan. Takie wyja$nienie odsuwa zarzut
apriorycznego podejscia do historii filozofii.

Natomiast niewatpliwa warto$cia omawianej rozprawy habilitacyjnej, jak 1 innych
tekstow zamieszczonych w wyborze prac ks. bpa Dembowskiego, jest podjeta przezen
proba ukazania miejsca i znaczenia polskiej filozofii katolickiej w XIX i na poczatku
XX wieku. Na szczegélng uwage zashiguja, obok czgsci habilitacji poswieconej mysli
Stefana Pawlickiego i Mariana Morawskiego, artykuly o filozofii katolickiej w latach
1863-1914 oraz o wplywie encykliki Aeterni Patris na polska mys$l katolicka. Publika-
cje te, cho¢ majace jedynie charakter szkicow, czgSciowo wypelniaja bardzo istotng lu-
k¢ w istniejacej literaturze. Od czasu prac ks. Franciszka Gabryla, przypadajacych na
poczatek naszego wicku, nic ma w niej prob calo$ciowego ujecia tego tematu.

Réwniez cickawe, choé raczej dla osob zajmujacych si¢ szczegblowymi zagadnie-
niami filozofii polskicj, beda zapewne teksty poswigcone Jozefowi Leskiemu i Adamo-
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wi Mahrburgowi. Dwa artykuly opisujace poglady estetyczne Jozefa Leskiego i jego
klasyfikacj¢ nauk sa de facto publikacja pracy magisterskiej bpa Dembowskiego, napi-
sanej pod kierunkiem prof. Wladyslawa Tatarkiewicza. Natomiast w studium po$wie-
conym Adamowi Mahrburgowi znajdujq si¢ wybrane fragmenty jego niepublikowanych
rekopisow, zawierajacych wyklady etyki prowadzone w roku 1890/91 na tzw. Uniwer-
sytecie Latajacym. Fragmenty te s cickawe podwéjnie: po pierwsze, jako prabka pro-
blematyki wykladanej w nieformalnej wszechnicy, majacej przeciez bardzo powazny
wplyw na zycie intelektualne w Warszawie na przelomic wickéw. Ponadto wydaje sig,
iz lektura wykladoéw, od ktdrych zaczynal Mahrburg swoja pedagogiczng dziatalnos$c,
pozwala lepiej zrozumie¢ jego poglady etyczne. Tekst nie zostal opublikowany w calos-
ci, poniewaz nie byl pisany z my$la o publikacji i autor wyboru zdecydowal si¢ (za na-
mowg prof. Tatarkiewicza) ograniczy¢ znacznie prezentacje tych zapiskéw, przedstawiajac
Jjedynie okolo 1/5 calosci, natomiast reszte streszczajac w dodanym opracowaniu.

Na zakorniczenie wypada jeszcze zauwazy¢, ze wybdr prac naukowych bpa Dem-
bowskiego zostal wzbogacony o jego pickne wspomnicnia po$wigcone profesorom Wia-
dystawowi Tatarkiewiczowi i Stefanowi Swiezawskiemu. We wspomnieniach tych,
okraszonych anegdotami, nie poprzestal na ukazaniu w malowniczy sposéb zywego
obrazu wielkich polskich uczonych, ale sprobowat odtworzy¢ rowniez atmosferg stu-
diéw filozoficznych w naszym kraju pod koniec lat czterdziestych.

Wznowienie w jednym tomie rozproszonych rozpraw i artykuléw ks. bpa Bronisla-
wa Dembowskiego jest w pelni uzasadnione nie tylko jako proba calosciowej prezenta-
¢ji pracy autora na niwie historii filozofii polskiej. Mimo uptywu lat ponownie wydane
teksty s3 wciaz aktualne, a niejednokrotnie pozostaja najnowszym ujeciem calego za-
gadnienia — jest tak cho¢by w przypadku prob opisania historii polskiej filozofii kato-
lickiej na przelomie wiekdw. Zatem wydaje si¢, ze lektura tych prac moze okazaé si¢
inspiracja w poszukiwaniu cickawych i wartych przemy$lenia zagadnien, za§ na pewno
stanowi solidng porcje rzetelnej wiedzy o dziejach refleksji filozoficznej w naszym kraju.

Piotr Ziemski

Willard Van Orman Quine, Od bodéca do nauki,
przel. Barbara Stanosz, Fundacja Aletheia, War-
szawa 1998

Roézne sa punkty wyjécia rozwazan epistemologicznych. Dwa najbardziej przeciw-
stawne to, po pierwsze, nieufno$¢ wobec posiadanej juz wiedzy i wynikajaca z niej ch¢é
nadania pewno$ci przedsigwzigciu, ktére nazywamy nauka. Drugi to zachwyt nad
osiggni¢ciami mysli ludzkiej i proba racjonalnej odpowiedzi na pytanie, dlaczego tak
si¢ dzieje, ze wiele naszych osadoéw jest prawdziwych, a przynajmniej bardzo uzytecz-
nych. Jezeli postgpujemy zgodnie z pierwszym pogladem, zaczynamy od watpienia we
wszystko, by pdzniej z mozolem stworzy¢ niepowatpiewalne podstawy dla calej wiedzy.



