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stuzba zdrowia, praca na roli i tez praca intelektualna. Cza-
sem ideaty kultury, po smutnych do$wiadczeniach historii, znowu dochodzg do
gtosu i na nowo prowadzg do préb tworzenia narzedzi realizacji wartosci w zyciu
indywidualnym i zbiorowym.

W ten sposob wyobrazatbym sobie, ze ogolne filozoficzne hipotezy mogtyby
by¢ inspirujace dla réznych zespotéw badawczych, historycznych, psychologicz-
nych, socjologicznych, antropologicznych czy kulturologicznych itp. Mogtyby
inspirowac catg nauke do pogtebionej analizy rzeczywistosci i do badan w kierun-
ku uzyskania uzasadnionych wizji kondycji ludzkiej w obecnym Swiecie, a przez
to tez przyczyniatyby sie do rozwoju racjonalnej filozoficznej wizji kondycji
ludzkiej w ogole.

Implikuje to oczywiscie postawienie szerszego pytania: jak w ogéle widzimy
role filozofii we wspotczesnym Swiecie?

Jerzy Andrzej Chmurzynski
Czy z ,,dewiacjq” trzeba walczy¢?

Chce nawigzac do koricowego fragmentu referatu prof. A. Grzegorczyka, w kto-
rym zajmuje sie on — swoiscie zdefiniowang — dewiacjg, majgca miejsce wte-
dy, gdy w dziataniu jednostki ludzkiej nad typowo ludzkim systemem operacyj-
nym, opanowanym przez samoswiadomos¢ i kierowanym wartosciami kultury,
dominuje system kierowany przez wartosci zwane przezen witalnymi — kierowa-
ne raczej przez dazenie do przyjemnosci: takie, jak przyjemnos¢, tatwos¢ zycia,
wygoda dziatania, wygoda mysli, aprobata otoczenia czy satysfakcja z dominacji.

Tak rozumiane «dewiacje» oczywiscie musialy sie zdarza¢ stale w historii
ludzkosci. Mysle, ze jednak zawsze — zgodnie z etymologig przylegajaca do po-
gladu Grzegorczyka — stanowity one odchylenia od normy wynikajacej z filozo-
fii cztowieka. Narzucajg sie dwa bieguny pogladu na cztowieka: jeden, ze bez
pracy nad sobg ma tendencje do ,,staczania sie” ponizej swej godnosci — i drugi,
widzacy w cztowieku istote z natury dobra, o ile sztuczne Srodowisko zycia nie
przyttumi tego dobra. Z historii wychowania widzimy, ze mimo pogladow Jean-
-Jacques’a Rousseau do niedawna $wiecita praktyczne triumfy pierwsza koncep-
cja— ze cztowiek wymaga treningu wychowawczego po to, by byt «dzielny», co wy-
razone innymi stowy znaczylo, ze oczekiwato sie od niego, by posiadat «cnote»
(gr. arete, fac. virtus), czyli statg dyspozycje do postepowania zgodnego z przy-
jetymi zasadami zyciowymi. Ascetyczny sposéb wychowania, znany u nas z cza-
soéw | Rzeczypospolitej, wcigz stosowano i w innych krajach, np. w szlacheckiej
Anglii | potowy XX w. Nawet i po | wojnie $wiatowej, w tak zmienionych wa-
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runkach, idee wcigz zachowaty swa ,,przewodnig” role, cho¢ niektére z nich, nie-
stety, poprowadzity ponad dwie setki miliondw ludzi lewg czy prawa drogg na
manowce — w istocie te same. Ale ,,zdrowe” zasady trzymaty sie mocno, jak na
zasady przystato. Wcigz rozchodzity sie nowe naklady znanego Ksztatcenia -woli
Juliusza Payotal, a takze ksigzki ks. M. Pirozynskicgo2

| to sie dramatycznie skonczyto po Il wojnie Swiatowej — na Zachodzie
szybciej, u nas dopiero po 1989 r. Czasy zrobity sie inne niz dawniej. Sto lat te-
mu, podobnie jak tysigc lat temu — ludzie ulicy kiocili sie o tezy sformutowane
w porzadnych zdaniach, a dramat rozgrywat sie na scenie, wysoko. Dzi$ na po-
ziomie tzw. szarego cztowieka mato sie wyraza expresses verbis pogladow na
tematy filozoficzne, a mamy raczej do czynienia z entymematami, jakby moze
powiedziat $redniowieczny logik, i to wyrazanymi w niespodziewanym miejscu:
na tablicach ogtoszen. Reklama bowiem, psychologicznie biorac, nie daje samej
oferty wyboru (jak twierdzgjej ideolodzy), ona — zacheca i namawia. Nie tylko
do takiego czy innego proszku do prania — ona coraz czesciej wychowuje
czytelnika w kierunku permisywizmu, by uczyni¢ z niego potulnego klienta kupu-
jacego wszystko, o czym zamarzy; zewnetrznym $wiadectwem tego jest postepu-
jaca z Ameryki do Europy otyto$¢ amatorow pop-cornu i batonikéw Mars3. Dzi$
Grzegorczykowa «dewiacja» nie jest tylko przypadkiem: jest procesem faktycznie
sterowanym — choc¢ chyba nie celowo: nikt bowiem sie nie zastanawia nad filo-
zofig kryjaca sie za takim procederem, grunt, by efekt reklamy byt skuteczny na
dalszg mete. Oto czytamy wokot: ,,Zaufaj sobie!” — Co znaczy «sobie»? Nie wi-
dze alternatywy dla interpretacji, ze: Ty (psychika wyzsza, $wiadoma) masz zau-
fac postulatom swego ciata. Chyba to samo wyraza reklama: ,,Pale Sobie!” — ze
znamiennym ,,s” z duzej litery. Jest ona jawnym nawotywaniem do tego, by lu-
dzie folgowali swemu systemowi operacyjnemu, ktory A. Grzegorczyk nazywa
«witalnym». Co wiecej, nikt sie nie spodziewa, by kto$ Smiat postepowac inaczej.
Oto inna reklama os$wiadcza bez wahania:,Mezczyznami rzadzi impuls”. Chyba by-
toby w ztym tonie probowac dziata¢ w sposéb ,,wyrozumowany”, bo pewnie bytoby
to odebrane jako — nomen omen — wyrachowanie (w koncu przeciez chodzi o wy-
danie pieniedzy, by kupi¢ dezodorant ,,Impuls™!).

A reklama nie wisi w prézni — tez finansowej. W sukurs poszli juz dawno
psychologowie; jakie sg ich finansowe zwigzki z producentami, nawet nie wiem.
Ogfosili oni, ze ksztatcenie woli nie ma naukowego sensu, bo nie ma transferu
nawykow hamulcowych z jednej sytuacji do drugiej (oczywiscie nic dla nich nie
znaczy liczaca tysiace lat tradycja ascezy, ani to, ze stawny na obu pétkulach

1 J. Payot, Ksztatcenie woli, E. Wende, Warszawa 1922; dalsze wydania: Warszawa 1929,
1932, 1936 (ser.: ,,Biblioteka Dziel Naukowych”).

2 [M. Pirozynski] A. Korewa [pseud.], Ksztatcenie charakteru, Nakt. Ksiegami ,,Postep”,
Wroctaw 1946.

3 E. Gleick, Land ofthe Fat, ,, Time”, 1999, nr 17, s. 58-66.
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polski neurofizjolog Jerzy Konorski uzasadniat potrzebe treningu hamowaniad).
Psycholodzy, w imie neutralnosci $wiatopogladowej nie proponuja explicite zad-
nej opcji, ale to bynajmniej nie znaczy, ze nie proponujajej implicite. Otéz nowa
psychologia kliniczna, dziatajgca w formie seansdw psychoterapeutycznych indy-
widualnych i zbiorowych, gtosi teze, ze cztowiek powinien si¢ samorealizowac i da-
zy¢ do wiasnego szczescia. Jedng z drdg do tego jest trening asertywnosci5. Zeby
osiggna¢ szczescie, cztowiek powinien umie¢ postawi¢ na swoim — nie raniac
innych. Jakze tatwo zapomina sie o owym ,,dodatkowym” postulacie!

Napierajg na nas ze wszystkich stron postulaty, ktére —jesli przyja¢, ze ma-
Ja uczciwe uzasadnienie — powinny sie opierac na tezie, ze «cztowiek jest z na-
tury swej dobry». Jesli sie jednak lepiej zastanowi¢, bytby to warunek konieczny,
ale nie wystarczajacy do tego, by cztowiekowi mozna byto bezpiecznie dla niego
samego, dla innych ludzi, innych istot zywych, dla naszej Ziemi, a nawet dla jej
bliskiego otoczenia kosmicznego powiedzie¢, trawestujgc $w. Augustyna: ,,Badz
sobg i czyn, co chcesz”. Trzeba by bowiem wykaza¢, ze cztowiek «dobry» — z na-
tury swojej bedzie zawsze postepowat «dobrze».

Pierwszej tezy nie zamierzam tu dyskutowac. Dla teisty jest ona prawdziwa
w sensie ontologicznym: wszystkie dzieta boskie sg dobre, a zatem i cztowiek.
Ale przeciez nie o to, nie o teze ontologiczng chodzi. Mucha tez w tym sensie jest
dobra, a jednak wiekszo$¢ ludzi much nie kocha. Chodzi nam tu bowiem o kon-
sekwencje praktyczne: w istocie o to, czy kazdy cztowiek, ktérego sie w zaden
sposob nie ogranicza (nieco ztosliwie bym powiedziat: nawet wychowaniem), be-
dzie ze swojej natury ludzkiej postepowat tak, ,,aby jemu byto dobrze i aby z nim
byto dobrze”?... Jak diabet z pudetka wyskoczyta nam, jak widac, aksjologia: co
to znaczy «dobrze»? Niebawem do tego wrdce.

Jesli sie rozejrzymy w ofercie wydawniczej réznych poradnikoéw ,,Jak osigg-
ngc¢ to czy tamto”, albo postuchamy czy poczytamy reklamy — narzuci sie nam
nieprzeparte przekonanie, ze ,,nowy” powojenny zachodni $wiat milczgco, a tym
bardziej bez dowodu przyjmuje, ze wszystko, co cztowiek chce czyni¢, jest za-
sadniczo dobre. Do tego dochodzi liberalno-demokratyczna teza, ze cztowiek ma
prawo do wolnosci i ze nikomu nic do tego, jak postepuje. Jedynym pisanym
ograniczeniem wydaje sie nienaruszanie praw innych ludzi; niepisanym ograni-
czeniem za$ jest imperatyw spoteczenstwa liberalno-kapitalistycznego, ze nie
wolno dziata¢ przeciw rozwojowi gospodarczemu i bogaceniu sie innych ludzi.

Jestem przyrodnikiem-etologiem, to znaczy zajmuje sie biologiczng analizg
zachowania sie istot zywych, w tym cztowieka. Spojrze zatem na obecnie obser-
wowany trend ideologiczny z perspektywy pordéwnawczej analizy etologicznej

4 J. Konorski, Znaczeniefizjologii mézgu dla nauk spotecznych, ,Nauka Polska”, 1972,

nr4, s. 54-60.
5 P. Mansfield, Jak by¢ asertywnym, Wyd. Zysk i S-ka, Poznai 1995.
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cztowieka i wybranego podludzkiego zwierzecia, matpy czlekoksztattnej, i spro-

buje odpowiedzie¢ na takg watpliwosc:

« oto matpa zyje zgodnie ze swojg naturg biopsychiczng — i jest jej dobrze (jesli
pominiemy zagrozenie ze strony cztowieka),

e czy gdy cztowiek bedzie zyt zgodnie tylko ze swojg naturag biopsychiczng (czy-
taj: z «witalnym» systemem operacyjnym), tez bedzie dobrze?

Céz zatem dla biologa znaczy «dobrze»?

Juz dawno Stanistaw Lem w swym filozoficznym eseju pt. Biologia i war-
tosci6 zaproponowat potraktowanie zachowania homeostazy organizmu jako
«wartosci». Mysle, ze w niczym mu to nie ujmie, gdy po trzydziestu latach do-
dam jeszcze dwie inne, coraz powszechniej przyjete przez biologéw wartosci.

Przede wszystkim, jesli chodzi o istoty czujagcc — to jest te, ktore wedtug Arys-
totelesa miaty (w jego zlatynizowanej wersji) co najmniej animam sensitivam —
panuje obecnie zgoda, ze homeostaza jest warunkiem koniecznym dla zycia osob-
niczego, ale nie jest wystarczajgca, aby to byto ,,dobre” zycie. ,,Dobre” zycie, to
zycie w tak zwanym ,,dobrostanie”, a to znaczy — w warunkach zapewniajgcych
zdrowie fizyczne i psychiczne — ze stanem swoistego zadowolenia.

Druga z owych ,,dodanych” przeze mnie ,,wartosci biologicznych” — to «do-
stosowanie», owa darwinowska fitness, aczkolwiek nieco zmodyfikowana Nie
bedzie nam chodzito o przetrwanie na Ziemi jakiej$ wasko pojetej puli genowej
danego osobnika, ale o caty gatunek.

Zatem po zmodyfikowaniu pytanie bedzie brzmiato, czy rozpowszechnienie
«dewiacji» jako dominujgcego stylu zycia —

* nie stworzy zagrozenia dla zycia cztowieka, to znaczy nie zaburzy jego homeo-
stazy?

* nie stworzy zagrozenia dla dobrostanu cztowieka, tego, co za obiektywny wy-
ktadnik ma zdrowie — i u cztowieka wyraza sie dobrym przystosowaniem do
warunkéw zycia, a subiektywnie wyraza sie akceptacja kondycji ludzkiej i do-
brym samopoczuciem?

 nie stworzy zagrozenia umniejszenia szans przetrwania gatunku ludzkiego? Do-
dajmy, ze cechg ludzka jest zainteresowanie sie nie tyle gatunkiem, ile mniej-
sza populacjg o wspdlnej kulturze — narodem czy obywatelami trwatego wie-
lonarodowego panstwa (jak Szwajcaria).

Czlowiek rézni sie od zwierzat, w szczegblnosci organizacjg zachowania sie.
Popedy, ktére — wraz z prostszymi formami zachowan bezwarunkowo-odrucho-
wych sg dziedziczone genetycznie — wystarczajg zwierzetom do zapewnienia ich
zycia osobniczego i dostosowania (fitness) i pozwalajg istnie¢ przez dtugie okre-
sy geologiczne ich gatunkom, nie dajgjuz takiej szansy cztowiekowi!

U ludzi prawie wszystkie popedy, ktore jeszcze u nich dziatajg, podobnie jak
mechanizm hedonistyczny, tj. dazenia do przyjemnosci, wyemancypowaty sie tak

6 S. Lem, Biologia i wartosci, ,,Studia Filozoficzne”, 1968, nr 3/4, s. 35-78.
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dalece, ze przestaty nas prowadzi¢ do wypetniania ,,biologicznych obowigzkéw”,
jak to jeszcze jest u matp, a cztowiek ma tendencje je wykorzystywac jako Srodek
do osiggania przyjemnosci, bez biologicznego skutku, z ktérym byty w naturalny
sposob powigzane. Wystarczy tu przypomnie¢ womitoria rzymskie, by uswiado-
mi¢ dysocjacje u cztowieka miedzy aktem jedzenia a uzupetnianiem rezerw ener-
getycznych i budulcowych organizmu. W jeszcze bodaj wiekszym stopniu dotyka
to silniejszego przeciez popedu — piciowego, przed ktdrym obecnie usuwa sie
wszystkie hamulce. A przeciez dysocjacja zachowan seksualnych cztowieka i ich
funkcji prokreacyjnej7 wyewoluowata w antropogenezie w kierunku zachowan
spajajacych trwalg pare matzenskg. Ma ten sam biologiczny cel, co utrwalenie u ko-
biety trzeciorzednych cech piciowych, zwiaszcza piersi8, oraz zanik rui: jest nim
utrzymanie mezczyzny przy jednej kobiecie-zonie w monogamicznym matzen-
stwie o podziale rdl miedzy ptciami, aby umozliwi¢ jej wychowanie wspdlnych
dzieci. Jednakze te, w skali geologicznej niemal wczorajsze osiggniecia ewolucji,
sg zagrozone niebezpieczenstwem pogwalcenia, tym bardziej, ze u cztowieka za-
den wyzszy biologiczny mechanizm regulacji zachowania sie (to jest popedowy)
nie dziata juz z takg sprawnoscia, jak to bywato na poziomie podludzkim. Jak
wiadomo z wokandy sgdowej, nawet etologiczny mechanizm tzw. tabu incestu
(czyli kazirodztwa) nie dziata ze stuprocentowg doktadnoscia?.

Cztowiek jest behawioralnie inaczej ,,skonstruowany” niz bytaby matpa z do-
datkiem wybranych ludzkich jakosci. U niego zamiast biologicznej ,,madrosci”
popeddw muszg dziata¢ wyzsze mechanizmy sterujgce: rozum, roztropnosc i roz-
sgdek oraz to, co antropologia filozoficzna tradycyjnie nazywa «wolg». Poniewaz
zas$ ta zdolno$¢ umystowa nie dziata ze zdeterminowang genetycznie koniecznos-
cig — wkraczamy tym samym w dziedzing ocen etycznych zachowania si¢ i praw
moralnych1011

Jak pokazat Andrzej Wiercinski", w historii spoteczenstw ludzkich (cztowiek

jest bowiem istotg spoteczng) realizuje sie to dzieki Ideologicznemu Podsystemowi

1 J. Diamond, The Third Chimpanzee. The evolution andfuture ofthe human animal,
HarperCollins, New York 1992; (ttum, pol.: Trzeci szympans. Ewolucja i przyszto$¢ zwie-
rzecia zwanego cztowiekiem, PIW, Warszawa 1996).

8 S. Ohno, Rozwdj rozrodu piciowego,, w: Rozrdd ssakéw. 6. Ewolucja rozrodu, pod red.
CR. Austina i R.V. Shorta (red. nauk, przekt. pol.: A.K. Tarkowski), Wiedza Powszechna,
Warszawa 1980.

9 Por. N. Bischof, Comparative Ethology oflncest Avoidance, w: Biosocial Anthropo-
logy, ed. by R. Fox, London 1975 s. 37 i n.; B. Deputte, Lévitement de I'inceste chez les pri-
mates, ,JLa Recherche”, 1987, nr 11, s. 1332-1342.

10 R. Wright, The Moral Animal. Evolutionary Psychology ofEveryday Life, Vintage Books,
New York 1994,

11 A Wiercinski, O odrebnosci taksonomicznej, naturze i istocie gatunkowej cztowieka, w:
A. Wiercinski, Magia i religia. Szkice z antropologii religii, Zakt. Wydawn. «Nomos», Kra-
kow 1994, s. 23-36.
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Sterujgcemu (IPS) Kultury, dziedziczonemu w drodze tradycji. Chodzi tu przede
wszystkim o prawo i regulacje moralne.

«Bycie sobg» przez cztowieka, odmiennie niz przez zwierze, nie jest stanem
samym przez sig; Jest postulatem, ktory trzeba Swiadomie realizowac w oparciu
o normy moralne. Sadze, ze warto sprobowac je oprze¢ na naturalnej podstawie
aksjologicznej — poszukujac jej w wartosciach biologicznych. Nie dlatego, bym
przedktadat filozoficzng etyke Swiecka nad umotywowang religijnie, bowiem
tamta, jak dotychczas, wydaje sie w praktyce skuteczniejsza (kto z ,,szarych lu-
dzi” kieruje sie Tadeusza Kotarbinskiego etyka «opiekuna spolegliwego»?), ale
dlatego, ze uwazam iz «dodatkowe», rozumowe wsparcie Dekalogu moze tylko
wzmocnic jego site.

Na koniec musze stwierdzi¢, ze moja wizja zagrozen jest z pewnoscig prze-
jaskrawiona. Na zachowania popedowe naktadajg sie u cztowieka motywy poza-
popedowe, a zarazem niekoniecznie wynikajace z moralnosci, prawa czy zwycza-
ju kulturowego — a wiec réwniez «witalne». One to, stanowigc jeszcze jeden ele-
ment sui generis ludzki, tonujg zaprezentowany przeze mnie czarny obraz zagro-
zenia ludzkosci ideologig liberalng, potaczong z folgowaniem prymitywnej przy-
jemnosci. Przedmiotem dumy cztowieka moze by¢ zarébwno wiasne zdrowe ciato
oraz sprawny umyst, jak i zdrowe, wyksztatcone dziecko!

Jednak obserwacje i kontakty z ludzmi wskazuja, iz od moze dwoch dziesie-
cioleci nastgpita w naszym kraju wyrazna erozja postaw moralnych, zwaszcza w za-
kresie etyki ptciowej i — co za tym idzie — rodzinnej. Jako odpowiedz styszy sie,
ze to ,,czasy sie zmienity”. Jestem zdania, Ze nie wolno nam takich spraw rozwa-
zac tylko w naszej intelektualnej ,,wiezy z kosci stoniowej”; trzeba jak najdobit-
niej méwic¢ zwyktym ludziom, ze to nie czasy, ale ludzkie poglady sie zmieniaja
— i to w kierunku niebezpiecznym dla nich samych i dla przysztych pokolen. Nie
przeciwstawimy sie ani reklamom, ani filmom. Powinnismy natomiast w miare
naszych sit walczy¢ o dobry, wychowawczy program szkolny, a przede wszystkim
trzeba dotozy¢ wszelkich staran o przywrécenie w liceach propedeutyki filozofii
z elementami psychologii. Zeby przyszli Polacy umieli madrze i $wiadomie «by¢
soba», postugujac sie ludzkim, Swiadomym systemem operacyjnym. Inaczej nasze
miejsce zajma ci, ktorych nie interesujg reklamy, ale walka o kes chleba, a miejs-
ce naszej kultury facno moze zaja¢ kultura... kamienia ,,rzucanego”.

Jacek Hotéwka
Gorsze bywa wazniejsze, lepsze bywa wydumane

Chciatbym skupi¢ sie na dwoch sprawach poruszonych przez prof. Grzegor-
czyka. Po pierwsze, prof. Grzegorczyk podkresla wychowawczg role trudnych wa-



