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wptyw datby sie wysledzi¢ na wielu polach: przeformulowujg zwigzki spoteczne
(zmiana relacji kobieta-mezczyzna, nowe sposoby komunikacji), zycie duchowe
Zachodu (ewolucja religijnosci, ktopoty z hierarchig kultury), wyksztatcajg nowe
standardy etyczne (demaskacja opresji patriarchatu, pozegnanie humanizmu), jak
réwniez tworzg nowy krajobraz technologiczny (nowe $rodki wymiany informa-
cji, szybko$¢ komunikacji).

Wiele zmienito sie od momentu, kiedy Hannah Arend zastanawiata sie nad
przerwaniem tradycji w naszej kulturze. Jednakze jej ocena zachodzacych prze-
mian ciggle wydaje mi sie rozsadna i trudno bytoby mi trafniej wyrazié¢ swoj sto-
sunek do obecnego stanu kultury, niz przywotujac jej stowa: ,,Bytby to wiec praw-
dziwy pech, gdyby dylematy i rozterki masowej kultury i spoteczenstwa masowe-
go miaty zrodzic jaka$ zupetnie nieuzasadniong i jatowa tesknote za czyms wecale
nie lepszym, a tylko troche bardziej staroswieckim”.,

Justyna Sobolewska

1. W nowej powiesci Matgorzaty Musierowicz dziecko szuka nigdy nie wi-
dzianego ojca przez Internet. Jednak ani to nowe narzedzie, ani wyzszy standard
zycia (Borejkowie byli zawsze biedni — jak to inteligenci) nie wptywa na struk-
ture rodziny, wiezi i styl zycia. Rodzina jest tutaj zrédtem wartosci, nic nie jest
w stanie jej zagrozi¢. Musierowicz jak zwykle pokazuje ,,twarde jadro kultury”
— jak pisze — bedace sitg obronna.

Nie ulega watpliwosci, ze zyjemy w czasie intensywnych przemian cywiliza-
cyjno-kulturowych, ale znaczenie tych zmian jest, oczywiscie, trudne do uchwy-
cenia. Obserwujemy te zmiany gtéwnie w tekstach krytycznych, bowiem sami
zyjemy w enklawach (takich jak chocby SNS), ktore z zasady stojg w opozycji
do przemian ponowoczesnosci, zwigzane sg bowiem z autorytetem wiedzy i nauki.
Zaczynamy oczywiscie postugiwac sie nowymi technologiami, podtgczamy sie do
sieci (wspoOtpracuje z pismem internetowym o ksigzkach), ale nie sadze, zeby za-
grazato to naszej tozsamosci.

Czy jest to czas przetomu? — Trudno okresli¢ i zdefiniowa¢ stan przed i po
nim. Jesli przyjac, ze zyjemy w czasie kryzysu, czyli w czasie ,,apogeum choro-
by”, po nim moze nastapi¢ zmiana na lepsze badz na gorsze. Koselleck pisze, ze
kryzys to ,,przymus sgdzenia i dziatania w momencie gdy czas nagli” — tak
mozna okresli¢ stan korica XX w. Nie widze mozliwosci rozstrzygniecia, czy rze-
czywiscie tym razem mamy do czynienia z niepowtarzalnym kryzysem, spietrze-
niem konfliktdw, ktore poprzedzajg nastanie nowego tadu, czy tez jest to stan
powtarzalny i moze nawet staty. Jedyne, czego mozna by¢ pewnym, to tego, ze
zyjemy w czasie niezwyklego przyspieszenia dziejow, w czasie, gdy sity samo-
zniszczenia sg silniejsze niz kiedykolwiek. Bienkowska nazywa stan kryzysu pro-
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cesem erozji, transformacji; przemiany te zachodza w skali globalnej. René
Thom z kolei, méwi o kryzysie, ze jest to stan, w ktorym podmiot rozpoznaje za-
grozenia go otaczajace i mechanizmy, ktére go chronig lub sg nieskuteczne. (Na
wielkga skale takie ujawnienie mechanizméw regulujacych dokonato sie chyba w Ko-
sowie: kryzys pokazat jednoczesnie koniecznos$¢ przeksztatcenia instytucjj-orga-
nizacji, takich jak ONZ czy NATO).

Czego dotyczg obecne przemiany? Wysoki rozwoj technologii (komunikacji)
w spoteczenstwie konsumpcjonistycznym i kultura masowa — to sg gtéwne czyn-
niki przemiany. Krytycy pokazuja, ze rozkwit technologii moze by¢ dla cztowie-
ka grozny, bowiem nie idzie w parze z rozwojem samos$wiadomosci ludzkosci.
Komputer, ktory jak pokazuje Postman (Technopol) zostaje ucztowieczony w je-
zyku: ma wirus, zawiesza sie itd., moze nad nimi zapanowac (jak komputer z Ody-
sei 2000, ktory probowat podporzadkowaé sobie ludzi). Wszystkie dane osobowe
i dane o towarach sg w komputerze, jesli czego$ (kogo$) tam nie ma, znaczy to
po prostu, ze nie istnieje. Przyjmujemy tatwo nowe technologie, ktére zmieniajg
nasze pojmowanie rzeczywistosci, chocby jak e-mail i telefony komérkowe niwe-
lujg przestrzen i elementarne poczucie, ze ja jestem tu, a kto$ inny — tam. In-
ternet daje mozliwo$¢ zagubienia sie w anonimowosci, w grze. Mozna pozby¢ sie
w ten sposob niewygodnej odpowiedzialnosci za decyzje i ciezaru rzeczywistosci.

Jerzy Jedlicki w zakoniczeniu swego eseju o kryzysie napisat: ,,btogostawiony
stan kryzysu”, bowiem za dramatyczng diagnozg obecnego stanu kryje sie wizja
cztowieka, ktory nie jest tylko ,,nabywca uciech”, ktory nie zyje tylko chwilg o-
becng i odczuwa duchowy niedosyt, cztowieka, ktéry potrzebuje ,,malej wspél-
noty”, dzieki ktdrej moze potwierdza¢ swojg tozsamos¢. Te potrzeby przekracza-
nia stanu obecnego nie wygasna, tak twierdzi Jerzy Kozielecki. Tworzy wizje
homo transgressivus, cztowieka, ktory ,,przekracza dotychczasowe granice ma-
terialne symboliczne i spoteczne” i to jego dziatanie tworzy kulture. Ta cecha
cztowieka nie zmieni sie i jego wysitek przekraczania granic tego, kim jest i co
posiada, moze by¢ sitg chroniaca go w czasie zagrozenia.

2. Symbolem naszych czasOw staje sie cztowiek przed ekranem komputera,
ekranem, ktéry nic juz nie odbija, na ktorym rozwijaja sie operacje. Nowym bo-
haterem kultury jest autystyk, twierdzi Baudrillard. To wydaje mi sie najdonios-
lejszg i najbardziej grozng zmiang. Kulture zawsze pojmowano jako wspdlnote,
potaczong wieziami i interakcjami; pojecie tozsamosci mogto sie tworzy¢ w za-
korzenieniu, w kulturze. M.P. Markowski w postowiu do Ameryki Baudrillarda
pisze o przemianie metafor lustra i sceny, charakterystycznych dla kultury repre-
zentacji (w ktérej znak odsyta do rzeczywistosci), w metafory ekranu i sieci,
charakterystycznych dla ponowoczesnosci. Scena spoteczna, ktora zaktadata po-
dziat na aktoréw i widzdw, przestrzen prywatng i publiczna, wedtug Baudrillarda
w Ameryce stata sie ,,0bscenicznoscig” — wszystko jest ,,newsem” w mediach,
wszystkie zagadki i tajemnice mozna wypowiedzie¢ i rozwigza¢. Takim zjawis-
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kiem symptomatycznym dla ,,obsccnicznosci” jako cechy kultury sg ,talk-showy”,
gdzie nie ma regut i sfer niedotykalnych. Tytutowy bohater powiesci Saula Bello-
wa Swiat pana Sammlera z roku 1969 nie moze odnalez¢ sie we wspotczesnej
Ameryce, w ktdrej panuje przymus wyjasniania i ujawniania wszystkiego, Swiat
jest niejako przetadowany sensami — a ,,dusza siedzi nieszczesliwa na rusztowa-
niach wyjasnien”. Pan Sammler zauwaza to, co Baudrillard: Ameryka to kraj
wolnosci, mozna powiedzie¢ orgii wolnosci, promowanej przez mass media.
Przekaz brzmi ,,bgdZz wolny, badZ modny, zmieniaj poglady i stroje”, czyli w rze-
czywistosci: kupuj coraz to nowe produkty. Taka jest tez diagnoza B. Barbera
(Dzihad kontra McSwiat). pod pozorem wolnosci wyboru débr i nowego stylu
zyciajesteSmy manipulowani, poprzez reklame zmuszani do konsumpcji.

Krytycy literaccy. J. Jarzebski i P. Czaplinski, probowali niedawno okresli¢ istote
zmian, jakie zaszty w literaturze polskiej w latach dziewiecdziesigtych i zgodnie
stwierdzili, ze na najnowszej literaturze odciska pietno kultura masowa. Literatu-
ra ambitna lat osiemdziesigtych byla niewatpliwie z zatozenia elitarna, dzi$ lite-
ratura zmaga sie z tendencja, zeby trafi¢ do wszystkich. Poza tym pewne motywy
literackie do tej pory zastrzezone dla kultury wysokiej rozprzestrzenity sie w lite-
raturze popularnej, np. motywy inicjacji, wtajemniczenia. Pod wptywem kultury'
masowej bohater literacki sie odmiodzit, jest najczesciej w wieku dojrzewania.
Mass media promujg obowiazujacy model wiecznych nastolatkéw (oni sg bowiem
najlepszymi konsumentami). Okazuje sig, ze nastapito znaczace przesuniecie —
dzisiaj trudno przeprowadzi¢ podziat na kulture popularng i wysoka. Henryk Be-
reza na spotkaniu literackim optowat za podziatem: literatura elitarna, czyli trud-
na, eksperymentalna i literatura popularna, czyli tatwa. Czasem jednak teksty po-
pularne udajg co$ wyzszego i tak powstajg twory niezrozumiate i pozornie ,,gle-
bokie” i idealnie spetniajgce pewne zapotrzebowania kultury masowej. Krytycy
ciagle na szczescie odrdzniaja to, co prawdziwe, od tego, co ma sie dobrze sprzedac.

Mozna tez dzi$ zauwazyC ciekawe zjawisko odrodzenia narracji pierwszo-
osobowych, mozna méwi¢ wrecz o rozkwicie form takich, jak dzienniki i pamiet-
niki. Znaczaca jest tez ilos¢ miodych poetdw (brakuje krytykow, ktorzy by $ledzi-
li ich tworczos€). Tzw. ,,mate narracje” zastgpity wielkie powiesci, co uwazane
jest za znak czasu, fragmentaryzacji rzeczywistosci i relatywizacji wartosci i po-
gladéw. Nabraty znaczenia osobiste wypowiedzi i $wiadectwa. Tak jest rowniez
w mysleniu o historii, np. sporo ostatnio pojawito sie osobistych relacji o Holo-
kauscie (literackich, jak Czarne sezony Glowinskiego i reportazowych, jak
ostatnia ksigzka Hanny Krall czy tez inicjatywa Spilberga polegajgca na na-
graniach osobistych relacji na tasmie wideo). To zjawisko zaprzecza w pewien
sposob twierdzeniu o koncu ,,podmiotowosci”. Kultura masowa znowu promuje
pewien fatlszywy model podmiotowosci: ,,badz soba, wybierz pepsi”. Jednak
chocby w literaturze nie widze rezygnacji z klasycznego podmiotu. Szczerze moé-
wigc, nie wierze w to zagrozenie. Tom wierszy' Baraniczaka Podréz zimowa jest
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ciekawym przyktadem oswajania $wiata techniki, ktéry badz co badz umozliwia
np. stuchanie Szuberta na ulicy:

»[...] Mégtbym sie zatozy¢ o Nic lub o Byt,

Ze nie stucha rapu z kompaktowych ptyt;

predzej juz Szuberta — to ten chyba typ.

Wiec to prawda, bracie w zwierciadlanym szkle

Mam jakiegos$ ciebie, masz jakiego$ mnie?”

Michat Sottysiak

Kazda cywilizacja dopdki trwa pozostaje dla siebie samej nieczytelna (choé
pozostaje do dyskusji, czy odstania sie w petni potomnym). Jeszcze trudniej,
bedac czescig okreslonej formacji kulturowej, dystansowac sie wzgledem niej i o-
pierajac sie jedynie na rekonstrukcjach przydawac czasowi minionemu znamiona
trwatosci, pewnosci i sensu. Tym dziwniejsze jest pytanie o0 mozliwos¢ udowod-
nienia komus, ze zyje w czasie przetomu, tak jakby to byta kwestia wyizolowana
z dotychczasowego doswiadczenia osoby przekonywanej. Chcac jednak da¢ od-
powiedz, przyznaje, iz dostrzegam gtebokie rozbieznosci miedzy obrazem prze-
sztosci a terazniejszoscig, w ktdrej to — paradoksalnie — uksztattowato sie
przeciez moje widzenie czasu minionego. Nalezatoby poswieci¢ temu zjawisku
oddzielne miejsce. Moze dlatego, ze jednoczesnie absorbuje minione i wstepuja-
ce, nie doswiadczam tak dosadnie momentu przetomu.

Jesli twierdzaco odpowiadam na zadane pytanie, to w przekonaniu o realnej
dewaluacji kanonow, prawidet i norm bez jednoczesnego przekonania, ze jest to
jednoznaczne z zatratg sensoéw i wartosci, godzac sie natomiast z faktem, ze
przestaty one by¢ uniwersalne. Idac dalej, nalezy uzna¢, iz sprowadzenie uniwer-
salnych wartosci do wymiaru $rodowiskowych enklaw przyczyni sie do ich dal-
szej erozji.

Jednak wszechobejmujgcy kryzys nie miatby takich rzesz swoich biografow.

Odpowiadajac na pytanie drugie postuze sie Marksem: ,,Wszystko, co stale,
wyparowuje”. Dla autora byly to zgota optymistyczne stowa, dla mnie raczej
trafiia, ale pesymistyczna diagnoza.

Mysle, ze sedno catego problemu tkwi wihasnie w pytaniu trzecim i odpowie-
dzi na nie. Ot6z minione pokolenia niewatpliwie stusznie dazyty do egalitaryzmu,
obalania skostniatych kanonéw w sztuce, krepujacych hierarchii. Ale owocem ega-
litaryzmu sg nie tylko prawa cztowieka i demokracja, lecz takze nadwatlenie sy-
stemow etycznych, bo przeciez ich wykonawcami muszg by¢ jedni wzgledem
drugich z zachowaniem hierarchii. Obalono je — tym samym panoszy sie wszech-
obecny permisywizm. Wyzwalanie sztuki to historia oswobadzania z gorsetu po-



