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wych. Mozna jednak zapytaé, czy przedstawione w omawiane) ksigzce funkcjo-
nalne rozumienie roli filozofii w budowaniu spojnosci $wiata symbolicznego nie
moze by¢ ujete jako dzialanie celoworacjonalne i czy nie odwoluje si¢ implicite
do argumentacji, dotyczacej Weberowskiej racjonalnosci? Owa analogia z Webe-
rowska racjonalnoscia narzuca si¢ tym bardziej, ze w ksigzce mowa jest o filozo-
fii jako operowaniu i1 manipulowaniu poj¢ciami i ideami, ktére w ten sposéb ule-
gaja pewnej instrumentalizacji.

V. Afirmatywny charakter Arbitralnosci filozofii i odwaga w bronieniu post-
modernistycznej filozofii ,,w kryzysie” sklania z pewnos$cia i mnie, i wigkszo$§é
czytelnikow do zlozenia podzigkowania autorowi za t¢ ksigzk¢. W podsumowa-
niu chcialabym powréci¢ do wspominanej na poczatku trwalosci filozofowania.
Wydaje si¢, ze Heideggerowskie pojmowanie filozofii jako koniecznos¢ ciaglego
zapytywania, ale bez mozliwosci udzielenia trwalych odpowiedzi, jest scisle zwia-
zane z postulowang przez autora arbitralnoscig. Ta przyczyna zapytywania i nie-
dostatecznos¢ odpowiedzi same stanowia pewien problem filozoficzny 1 to on:
pytanie o przyczyng stawiania pytan, decyduje — jak si¢ wydaje — o owej arbi-
tralnosci jako trwalej cesze filozofowania.

Tomasz Kitlinski
Arbitraz pomigdzy...

Kres filozofii, jej przekroczenie, stodko-gorzki kryzys. Diagnozy stanu filo-
zofii brzmia juz to apokaliptycznie, juz to pocieszajaco, gdy obok toczy si¢ co-
dzienne poszukiwanie, quaerere. Najnowsza ksiazka Jozefa Niznika poszukuje,
zmagajac si¢ z tytulowa arbitralnoscia filozofii. Niepewna swej tozsamosci, filo-
zofia otwiera si¢ na dyskurs o kulturze; zarazem zamknigta i odpowiadajaca na
kazde pytanie jej wersja tkwi w scjentyzmie. Ta ostatnia zabrania pytan o arbi-
tralno$¢, bowiem nie dopuszcza podwazania swej ,natury”, podejrzen o sztucz-
nos¢ whasnych wytworéw, podrézy do nieuchronnie podwojnego dna.

Co stoi za filozofia? Owa kwestia zajmuje filozofi¢ wychylong ku wieczno-
-zmiennej kulturze — i stad wyrastaja korzenie ksiazki Arbitralnosé filozofii.
Poszukiwanie konstruktow, uwarunkowan, ideologii ,,ukrytych za” — oto zywiol
postmodernistycznej wrazliwosci z tlem w hermeneutyce, socjologii wiedzy 1 psy-
choanalizie. Licza si¢ tu — jak i dla pierwszych podejrzewaczy, sofistow — no-
moi. Do kulturowych fikcji nalezy niewinno$é¢ filozofii, czysto$¢ racjonalizmu 1 je-
dyna sluszna interpretacja; wszystko to podlega wladzy arbitralnosci.

Ze jezyk to system znakéw arbitralnych, nauczyliémy si¢ pod panowaniem
strukturalizmu. Ale w jego post- (i wielekro¢ przez wieki) okazalo sig, iz jezyk
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wychodzi poza refleksj¢, komunikacje, ekspresj¢. Pisza Deleuze 1 Guattari: |, filo-
zofia nie jest ani kontemplacja, ani refleksja, ani komunikowaniem si¢”. Moze za-
tem filozofia to doswiadczenie? Wiedy zrodziloby si¢ pytanie, czy arbitralna jest
wewng¢trznosé, intrasubiektywnos¢. Wowcezas do filozofii powraca przewartos-
ciowany podmiot. Arbitralny?

A co z rozumem? Czy zrywaé z pojgciami — w stylu nieprzyjaciol rozumu
(mizologow)? Coraz wigcej pytan — niczym w dialogowym Kuzynku mistrza
Rameau, w jego nierozumie rozumu i rozumie nierozumu. Filozofia — w swych
najlepszych przypadkach — eksploruje to, co racjonalne, i to, ,,czego rozum nie
zlamie™: sen, nieswiadomos¢, poezjg, szalenstwo. Plus sublimacj¢. Czy w ten
spos6b mozliwy jest racjonalizm otwarty, pojemny? I Michel Serres, i Julia Kris-
teva przekonuja mnie o ,trzeciej drodze™: migdzy tozsamoscia a roznia, migdzy
kon- a dyssensem. I Ateny, i Jeruzalem.

Filozofia znajduje si¢ pomigdzy, metaxa, inter — niczym arbiter, ktory s¢-
dziuje migdzy dwiema stronami. Dzigki Bogu, filozofia niczego nie rozstrzyga,
ustawia si¢ jedynie migdzy partiami i powiada slowy cadyka ,,I ty, i ty masz ra-
cjg, raison, rozum; i jeszcze ty, co méwisz, ze ja nic mam racji”. Bo filozofia
zbliza si¢ do doswiadczenia migdzy intra- a intersubiektywnoscia, otwarcia na ja
1 na Innego (takze we mnie), doswiadczenie, ktore pobudza, dynamizuje, destabili-
zuje i uwzniosla. Miesci si¢ tu moze — zywie nadzieje — to, co tryskajace w blys-
ku — przezycie (Erlebnis), jak i to, co staje si¢ poznaniem, cierpliwg wiedzg —
doswiadczenie (Erfahrung). 1 szuka w nieskonczonym quaerere.

Mira Montana Czarnawska
Filozofia jako dzialalno$¢ umystu ludzkiego

Zaproszenie do dyskusji, jakie oferuje ksiqzka J. Niznika, Arbitralno$¢ filozofii,
ma w sobie co$ z uroku zaproszenia na bal arystokratow. Wsréd eleganckich
salonéw, wytwornych dan i gosci, mozemy zapomnie¢ o $wiecie za oknem. Zbie-
ramy sie tu, zeby potwierdzi¢ swoje istnienie. Gdybysmy przestali sie zbierad,
przestalibysmy istniel.

Poslugujac si¢ pojeciem ,arbitralnosci filozofii” (sadze, ze istnienie drugiego
znaczenia tego stowa, ,bezzasadny”, w niczym tu nie przeszkadza i nie zakldca
toku mysli), Niznik przypisuje filozofii potezng w istocie site. Oto ma ona moc
za pomocy arbitralnych rozstrzygnigé pojeciowych tworzyé swiat ludzki. ,,0d-
krycie czlowieka, nie zawsze do konca uswiadomione, ze za pomocg arbitralnych
decyzji semantycznych mozna kreowaé swoj $wiat, znalazlo w filozofii niemal
doskonalg realizacj¢” (s. 36-37). Czytamy jednak dalej, ze ma to by¢ nie tyle do-
wolna kreacja $wiata, co spelnienic pewnej istotnej, acz shuzebnej roli wobec



