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Cywilizacja liberalna a Swiat zachodni.
Analiza krytyczna poje¢é

1. Preludium metodologiczne: pochwala operacjonalizacji

1.1. Tak sie osobliwie sklada, ze im wigksza synteza intelektualna jest do
dokonania, z tym wieksza przychodzi ona fatwoscia. IntelektualiSci maja w glo-
wach pokazne zapasy klockéw pojeciowych i z godna podziwu tatwoscig two-
rza z nich przerdzne ukladanki. A im wigcej elementéw obejmuje taka uktadan-
ka, czyli synteza, im dalej siega w przeszto$¢ lub przysztos¢, tym trudniej osza-
cowac, na ile pasuje ona do rzeczywistoéci. Ostatnio modne sg teorie na temat
cywilizacji, tak rozlegte i wybujale, Zze szczegolnie trudno za nimi nadazy¢.

Niniejszy esej proponuje pewien $rodek, wypracowany w metodologii nauk
empirycznych, ktory stuzy niejako do pomiaru, na ile pojgcia jakiejs teorii przy-
staja do rzeczywistosci. Srodek ten nazywa sig operacjonalizacja (szkoda, ze nie
jest to nazwa zgrabniejsza fonetycznie). Zastosujemy go do krytycznej analizy
i sprecyzowania pojgcia cywilizacji oraz paru pokrewnych.

OPERACJONALIZACJA obejmuje czynnosci (operacje) obserwacji, a w bada-
niach bardziej zaawansowanych, takze eksperymentu i pomiaru. Polega ona na
wiazaniu przez relacje logiczne pojg¢ teoretycznych z obserwacyjnymi.

POJECIA TEORETYCZNE, wystgpujace w prawach i hipotezach, odnosza sig
do obiektow, ktore badacz konstruuje myslowo w celu wyjasnienia zaobserwo-
wanych zjawisk. To, Ze sa one konstruowane nie przekresla ich realnosci, co
widaé na przykladzie hipotez detektywistycznych, gdzie konstrukcja jest zara-
zem rodzajem domystu co do stanu faktycznego.

Detektyw ma w polu obserwacji tylko widome $lady przestgpstwa,

nie za$ samego przestepce. Z tych §ladéw i z posiadanej skadinad wie-

dzy domysla sig on postaci przestgpcy z jego zachowaniem, metodami,

motywacja. Jest to pewna konstrukcja my$lowa stuzaca do wyjasnie-
nia zaobserwowanych faktow, potaczona z domystem, ze ma ona od-
powiednik w realnym $wiecie.
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Tak skostruowany obiekt nalezy do kategorii, ktéra metodolog okresla mia-
nem: KONSTRUKT TEORETYCZNY. Jest on tym, o czym orzeka, czyli do czego
si¢ odnosi, pojgcie teoretyczne.

W przykladzie detektywistycznym konstrukt taki, jesli sledztwo konczy sie
sukcesem, okazuje si¢ identyczny z rozpoznanym przestgpca, a wiec jakims obiek-
tem obserwowalnym. W nauce bywa podobnie, ale tylko czasem. Tak sig zda-
rzylo np. w genetyce, gdzie gen jako konstrukt w teorii wyjasniajacej dziedzi-
czenie poczatkowo byt obiektem nie dajacym si¢ obserwowaé (przy dwczesnej
technice laboratoryjnej), ale pdzniej okazat si¢ czastka obserwowalna. Taka po-
tencjalna obserwowalnoé¢ przyshuguje tylko niektorym konstruktom, podczas gdy
inne sg skazane, by tak rzec, na wieczng teoretyczno$¢ (powody tej réznicy wy-
magaja dalszych badan ze strony metodologow). Uzasadnieniem dla sadu o ist-
nieniu danego konstruktu jest to, ze dotyczacy go domysl, czyli hipoteza, umoz-
liwia wyjasnianie i przewidywanie pewnej klasy zjawisk obserwowalnych.

1.2. Przyjrzenia si¢ wymaga tez funkcjonowanie pojg¢ obserwacyjnych.
Sprawa bowiem nie przedstawia sig tak prosto, zeby u podstaw teorii byly czys-
te ZDANIA OBSERWACYINE, czyli zapisy dokonanych obserwacji, nie zakladaja-
ce juz zadnej teorii. Niegdy$, w heroicznej epoce neopozytywizmu sadzono, Ze
jest to mozliwe i zarazem obowiazujace, ale zgodzono si¢ wreszcie (do czego
wydatnie przyczynity si¢ argumenty Karla Poppera), ze jest to postulat niewy-
konalny. Niech to uzmystowia nastgpujace przyklady.

Gdy spogladam przez okno, powierzchnia okna powinna mi si¢ wydawa¢
(gdybym nie miat pewne;j teorii) wigksza od domu bedacego naprzeciw. Na siat-
kowcee oka bowiem obraz domu zawiera sig w obrazie okna. Jest jednak co$ ta-
kiego, jak przednaukowa teoria perspektywy, do ktérej kazdy z nas dochodzi
spontanicznie i z jej pomocg interpretuje ,,gote” dane zmystowe. Dopiero dane
tak ,,przyodziane” pewng teorig stuza za punkt wyjscia dla innej teorii.

Drugi przyklad: mierzy si¢ temperatur¢ w badaniu naukowym dotyczacym
jakiej$ choroby. Mozna by sadzi¢, ze obserwacje w postaci pomiaréw sg u sa-
mego punktu wyj$cia w budowaniu danej teorii. W rzeczywistoéci jednak poje-
cie temperatury, wystgpujace w zapisie pomiaréw i stad traktowane jako obser-
wacyjne, jest pojeciem teoretycznym fizyki, mianowicie kinetycznej teorii ciep-
ta. Mamy tam definicje temperatury jako ,.$redniej energii czastek”, gdzie pierw-
szy termin jest matematyczny, a zwrot ,.energia czastek” wyraza wysoce abs-
trakcyjne pojecie fizyki. Cho¢ taka ingerencja teorii fizycznej moze by¢ nieza-
uwazalna dla biologa, ktory koncentruje si¢ na wskazaniach przyrzadu, a nie na
teorii, ktorej sig zawdzigcza jego skonstruowanie, to obiektywnie jest owa teoria
przez zapis pomiaru zakladana. Zapis ten przeto, czyli pewne zdanie obserwa-
cyjne, ma w domySle klauzulg ,,obserwacyjne — przy zalozeniu Kinetycznej
teorii ciepta”. Przy zalozeniu innej teorii fizycznej, np. uznawanej do XIX wie-
ku teorii cieplika, mieliby$my inna teori¢ medyczna.
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Operacjonalizacja pojgcia teoretycznego wiaze je stosunkiem wynikania
(méwige techniczniej: implikacji) z jakim$§ pojeciem obserwacyjnym. Jesli wy-
razaé si¢ z cala dokiadnos$cia, to wynikanie zachodzi nie migdzy pojgciami, lecz
miedzy zdaniami, w ktorych wystgpuja predykaty wyrazajace dane pojgcia (mo-
wigc o wynikaniu migdzy pojgciami, ucickamy sig do skrotu, ktéry niejako roz-
tadowuje zbyt spietrzone okreslenie). Wynikanie moze zachodzi¢ od pojgcia ob-
serwacyjnego do teoretycznego lub odwrotnie; s to czgsciowe i wzajem sig do-
pelniajace operacjonalizacje.

Operacjonalizacja teoretycznego pojecia temperatury, odnoszacego si¢ do
pewnego stanu organizmu, polega na powiazaniu go z pojeciem obserwacyj-
nym, wystepujacym w odczycie pomiaru. Zwiazek ten oddaje zdanie warunkowe:

Jesli gorny kraniec stupka rtgci pokrywa sig z kreska, przy ktorej wid-
nieje napis ,,37”, to temperatura ciala, do ktérego byl przylozony ter-
mometr, wynosi 37 stopni C.

Lista takich zdan (lub rownowazne jej jedno zdanie, w ktorym postuzymy
sie zmienng liczbowa), stanowi definicjg operacyjna pojgcia temperatury ciafa.
Termin ,definicja operacyjna” dat poczatek terminowi ,,operacjonalizacja” a sam
jest definiowany w ten sposob, zZe jest to definicja czastkowa wigzaca wynika-
niem (jak w przykladzie na temat goraczki) pojgcie teoretyczne z obserwa-
cyjnym.

1.3. Pora na przyktad z tematyki spotecznej. Poddajmy operacjonalizacji
pojecie teoretyczne *jest kibicem* (krocej: *kibic*).

Uwaga. Gwiazdki beda dalej shuzy¢ jako specjalne cudzystowy, wskazujace,
ze mowa jest 0 pojeciu, a nie o jego desygnacie, ani tez o terminie wyrazaja-
cym dane pojecie. Zamiast pisaé: ,,w pewnym angielskim elementarzu spoty-
kamy pojecie mrowki”, napiszemy: ,,w pewnym angielskim elementarzu spo-
tykamy *mrowke¢*”. Dzigki gwiazdkom bgdzie wiadomo, Ze nie chodzi ani
o zywa mrowke ukrytg w kartkach, ani o napis ,,mréwka” (ktéry w angielskim
elementarzu nie wystapi, pojawi si¢ natomiast napis ,,ant”, wyrazajacy to sa-
mo pojgcie).

*Kibic* to pojecie teoretyczne, skoro cechy kibicowatosci (je$li mozna sig
tak wyrazi¢) nie da si¢ dostrzec bezposrednio zadnym zmystem. Tkwi ono w wigk-
szej strukturze poje¢ teoretycznych. Kto$ jest kibicem druzyny sportowej, dru-
zyne si¢ definiuje przez pojgcie gry, powiedzmy, gry w pitkg nozna, a tg z kolei
przez inne pojgcia, wérod ktorych wystgpuja takze arytmetyczne, jak *wigk-
szo$¢* w definic)i wygranej (zdobycie wigcej bramek) czy *rownos¢* w defini-
cji remisu. Takie wystgpowanie pojgé arytmetycznych zastuguje na szczegdlng
uwage, wida¢ tu bowiem, ze operacjonalizacja oprocz obserwacji moze wyma-
ga¢ pojgé czerpanych spoza do$wiadczenia, jak arytmetyczne, algebraiczne,
geometryczne, logiczne, ontologiczne, etyczne itd. Jako pojecia spoza doswiad-
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czenia zmystowego, a w doswiadczeniu tym zakladane jakby z gory (a priori),
sg one okre$lane jako APRIORYCZNE.

Wyobrazmy sobie, ze przyjechat do Polski turysta z kraju, gdzie grywa sie¢
w pitk¢ nozna, ale nie ma zwyczaju kibicowania (jak nie ma go np. w golfie),
stad i w jezyku naszego goscia zadne stowo nie oddaje pojgcia kibica. Skoro ma
on wiedzg o zasadach futbolu, dostarczy ona zatozen teoretycznych dla zdan ob-
serwacyjnych. ktorymi sig postuzymy w operacjonalizacji *kibica*. Prowadzi-
my wigc goScia na stadion i wskazujemy na zachowanie widzéw, ktore okres-
lamy jako doping, dostarczajac tym pewnego szczebla posredniego w drabinie
definicyjnej. Zachowania dopingujace sg widzialne i styszalne, co stanowi ich
wyrazny aspekt obserwacyjny do wykorzystania w operacjonalizacji *dopin-
gu*; trzeba je tylko zinterpretowac jako zachecanie zawodnikéw noszacych
okreslonego koloru koszulki (pojgcie obserwacyjne). Majac juz zdefiniowany
operacyjnie *doping*, postuzymy si¢ nim do czastkowego zdefiniowania *ki-
bica*, mianowicie: ,jesli kto§ regularnie dopinguje podczas meczu pewna dru-
7yng, to jest jej kibicem”.

Pojecie operacjonalizacji pozwala wprowadzi¢ kilka waznych odréznien.
Ich wyliczenie podsumuje zarazem dotychczasowe rozwazania.

Pojgcia aprioryczne nie wymagaja operacjonalizacji. Pojgcia nie-apriorycz-
ne, czyli empiryczne, dzielg si¢ na obserwacyjne i teoretyczne. Obserwacyjne
charakteryzuja si¢ ftym, Ze w danej teorii nie wymagaja operacjonalizacji, teore-
tyczne za$ tym, ze jej wymagaja. Operacjonalizacja pojgcia teoretycznego za
pomoca obserwacyjnych jest bezposrednia lub posrednia. Posrednia polega na
tym, ze w definicji zostato uzyte jedno lub wigcej pojgcie teoretyczne i dopiero
ostatnie w tym ciagu jest poddane operacjonalizacji. Liczba tego rodzaju ogniw
posrednich mozna mierzy¢ poziom teoretycznoéci, tym wyzszy, im liczba jest
wigksza. Pojgcie cywilizacji znajduje sig na rekordowo wysokim stopniu teore-
tycznosci.

2. Jak operacjonalizowa¢ pojecie cywilizacji

2.1. Jesli kto$ watpi w potrzebg operacjonalizacji jako narzedzia konstruo-
wania i kontrolowania konstrukcji pojg¢, to pozbedzie si¢ watpliwosci po lektu-
rze licznych tekstow, bedacych wariacjami na poddany przez Samuela P. Hun-
tingtona temat ,,starcia cywilizacji”, mianowicie ,,zachodniej” z ,,muzutmanska”.
Traktuje o tym ksiazka Huntingtona The Clash of Civilizations and the Re-
making of World Order (Simon and Schuster, New York, 1996).

Operacjonalizacja pojecia tak ztozonego, jak *cywilizacja*, bedzie niedos-
konata ze wzgledu na trudno$¢ uzyskania pomiaréw. Wida¢ to przez poréw-
nanie z dyskutowana wyzej operacjonalizacja *kibica*; wprawdzie i tu pomiar
nie moze by¢ tak doktadny, jak mierzenie temperatury, ale da si¢ oszacowag sile
dopingu przez glosnos¢ okrzykdéw czy gwattownos$¢ ruchow. Podobnie, wielkogé
aplauzu po wystepie artystycznym mierzymy natezeniem i trwaniem oklaskéw,
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dzieki czemu wiemy bez pytania, ktéry z wykonywanych utworéw bardziej sig
podobat (*podobanie si¢* to typowe pojecie teoretyczne).

Gdy nie da si¢ mierzy¢, tym bardziej trzeba si¢ stara¢, zeby wigza¢ pojgcia
teoretyczne z cechami niewatpliwie i jednakowo dla wszystkich dostgpnymi
zmystowo. Musza to wiec by¢ cechy fizyczne, uchwytne dla oka czy ucha. Ze-
by zaakcentowaé doniosto$¢ tego warunku, postulowany w nim aspekt opera-
cjonalizacji bedzie dalej okre$lany jako FIZYKALIZACJA. Polega ona na tym, ze
gdy jakie$ pojecie teoretyczne jest wyja$niane przez inne (coraz blizsze opera-
cjonalizacji) pojecia teoretyczne, to na koncu tego tancucha znajduje sig pojecie
obserwacyjne, czyli odnoszace si¢ do rozpoznawalnej zmystowo cechy fizycznej.
Te posrednie definicje i sama fizykalizacja sa z reguly czastkowe, to znaczy,
podaje sie pewne warunki wystarczajace stosowalnoéci danego pojecia lub pew-
ne warunki konieczne, a nie jedne i drugie w kompletnym wyliczeniu. Owa kom-
pletno$¢, ktora databy definicjg zupelna, czyli rownowaznosciowa, jest w nau-
kach empirycznych nieosiggalna, totez staramy sig tylko o taki ukfad definicji
czastkowych, zeby czynit on mozliwym rozwiazanie okreslonego problemu.

Szukajac pierwszego ze szczebli definicyjnych dla *cywilizacji*, siggnijmy
do Arnolda Toynbeego jako klasyka tej problematyki, ktéry z *cywilizacji*
uczynit fundamentalng kategorie historyczna i socjologiczna.

Toynbee podaje warunki niezbedne, zeby jaka$ formacja historycz-
na zastuzyla na miano cywilizacji. Jest wérod nich ten, ze cywilizacja
stanowi gatunek bytu, ktéry zmierza do odtworzenia siebie samego za
pomoca odpowiedniej religii (,,Civilization is a species of being which
seeks to reproduce itself”). Tak cywilizacja grecko-rzymska, majac
jakby za kokon (chrysalis) chrzescijanistwo starata sig odtworzy¢ i w ce-
sarstwie bizantyjskim, i w rzymskim cesarstwie narodu niemieckiego.
Z kolei islam spetnit rolg kokonu dla starozytnych cywilizacji Iranu i Iz-
racla. Toynbee podaje jeszcze kilka przykladow, gdy jaka$ religia oka-
zywala sig¢ instrumentem odrodzenia si¢ jakiej§ cywilizacji w swej na-
stgpczyni. Por. rozdzial Christianity and Civilization w ksiazce Civi-
lization on Trial (Oxford University Press, 1948).

Ogolne okreslenie cywilizacji jako bytéw samoreprodukujacych si¢ za po-
moca religijnych kokondéw zostawmy na boku, bo zbyt wiele by trzeba zuzy¢
atramentu (jak mawialo si¢ kiedys), zeby dociec, skad braly sig tak osobliwe po-
mysty (salonowe plotki z zycia angielskich wyzszych sfer insynuowaty, ze w mia-
re jak zona Toynbeego stawala si¢ coraz pobozniejsza, coraz wigksza rolg w je-
go ksiazkach odgrywata religia). Powstatyby niekonczace si¢ pytania: gdzie si¢
podziata Moskwa jako ,trzeci Rzym™? Ktore panstwo dzigki kokonowi islamu
kontynuuje starozytng cywilizacjg¢ lzraela (czyzby sam Izrael dzisiejszy?) itd.
A kazdej z takich kwestii towarzyszyloby nieodparcie pytanie psychologiczne:
skad autorowi to przyszto do glowy?
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Powazniejszym materiatem do dyskusji jest propozycja, zeby konstytutyw-
ne elementy cywilizacji upatrywaé w religii i w organizacji panstwowej. Co do
panstwa, to trzeba sig zgodzi¢ z vogolnicniem, Ze bez panstw nie ma cywiliza-
cji, jak 1 nie ma cywilizacji bez panstw. Tego bgdziemy si¢ trzymaé w probie
operacjonalizacj.

Co do pogladu, ze kazdej cywilizacji przyporzadkowana jest religia pelnia-
ca w tej formacji jaka$ istotna rolg, to zastuguje tez na uwagg, cho¢ nie jest tak
oczywisty. Powstaje on zapewne z takiego toku mysli, ze (1) kazda cywilizacja
wymaga jakiego$ systemu norm (czy warto$ci) oraz ze (2) kazda religia pociaga
Jjaki$ tego rodzaju system. Nie powstaje jednak z tego sylogizm z konkluzja, ze
kazda cywilizacja pociaga religig. Konkluzja taka wyniknie dopiero wtedy, gdy
sig przyjmie przestankg odwrotng do 2, mianowicie, ze (3) kazdy system norm
implikuje jaka$ religig. Mieliby$my wtedy poprawny tancuch sylogistyczny:
jesli cywilizacja, to system norm, a je$li system norm to religia, stad: gdziekol-
wiek jest cywilizacja, tam jest i religia.

Zdanie 3 okaze si¢ prawdziwe lub nie w zaleznosci od subtelnych rozwazan
na temat natury religii i natury norm czy wartosci. Spotka¢ mozna np. poglad,
ze samo uznanie jakich§ wartosci obiektywnych, nie bedgcych arbitrainym ludz-
kim wytworem, ma charakter religijny, a wtedy 3 bedzie prawda na mocy defi-
nicji. Nie mozemy jednak od takich rozwazan uzaleznia¢ analizy pojecia cywili-
zacj1, bo nie pokona sig trudnego problemu brnac w jeszcze trudnicjsze. W kaz-
dym razie, nie ma takiej koniecznosci, bo mozna pojgcie cywilizacji poddaé
analizie na innej drodze.

2.2. Wezmy pod uwage strukturg, do ktorej nalezy pewna liczba panstw
uznawanych powszechnie za elementy jednej i tej samej cywilizacji. Nazwijmy
ja chwilowo cywilizacja X, zeby zadnym okre$leniem nie przesadza¢ wyniku
rozwazan. Istotnie, zachodzi przynajmniej jeden przypadek, co do ktérego moz-
na uzyskac tego rodzaju konsens. Mianowicie, zarowno uczestnicy cywilizacji X,
jak 1 bedacy poza jej kregiem, a nawet jej przeciwnicy, zgodnie do niej zaliczaja
tg sama grupg panstw i spoteczefistw. Oprocz przypadkdéw niewatpliwych ist-
niejg watpliwe, ale to nie bedzie przeszkoda w ustaleniu cech cywilizacji X na
podstawie owego niewatpliwego trzonu.

Ustalenie tych cech dostarczy kwestionariusza, wedle ktorego bedzie moz-
na rozstrzygac o innych strukturach, czy podpadaja one pod pojecie cywilizacji,
np. ¢zy grupa panstw, w ktorych dominuje religia prawostawna, tworzy cywili-
zacj¢ prawostawna. Zadajac innym te same pytania, otrzymamy inne odpowie-
dzi 1 wtedy okaze sig, ze tak indagowana grupa panstw nalezy do cywilizacji
odmiennej od X; albo pytania okazg si¢ Zle postawione, co doprowadzi do
wniosku, ze mamy do czynienia z jakim$ innym niz cywilizacja uktadem. Lista
cech cywilizacji X wyznacza pewien zbidr pojgé. Te wlasnie pojecia maja sie
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sta¢ przedmiotem operacjonalizacji. Po takim zarysowaniu procedury mozna
przystapi¢ do jej realizacji.

2.3. Niech cywilizacja X obejmuje panstwa Europy Zachodniej, USA, Aus-
trali¢, Nowa Zelandie. To wyliczenie wystarczy do wykrycia cech wspéinych,
nawet jesli nie jest zupetne. Wielo$¢ obserwowanych w tym obszarze cech da
sie skondensowaé w pigciu nastgpujacych:

1) wiodaca rola NAUKI (w tym stosowanej, co obejmuje wszelkie techno-
logie), ktorej warunkiem koniecznym jest wolnos¢ badan;

2) klasyczny PODZIAL WLADZ, uzupetniony o prerogatywy banku centralne-
go i rolg wolnych mediow;

3) PRAWORZADNOSC (przeciwstawiona arbitralnym poczynaniom os6b i grup
dyponujacych sita), w ktorej mieszcza sig tzw. prawa cztowicka,

4) GOSPODARKA WOLNORYNKOWA;

5) majaca oparcie w uznawanych wartosciach i w systemie prawnym TOLE-
RANCJA dla pogladdéw, zachowan i obyczajow.

W tym rejestrze wyrdzniono kapitalikami pojgcia teoretyczne, wskazujace
na warunki konieczne cywilizacji X. Takie wskazania zawieraja si¢ w twierdze-
niach nastgpujacej postaci:

Jesh dana struktura jest cywilizacja X, to ma ona ceche C,

gdzie za C podstawia si¢ kolejno naukg, podzial wtadz itd. Poniewaz nie sa to
pojecia obserwacyjne, trzeba wykonaé kolejne kroki ,,w dét”, az po najnizszy
szczebel, na ktorym dokona sig operacjonalizacja za pomoca pojgc¢ obserwacyj-
nych. Trzeba przy tym pamigtac, ze operacjonalizacji towarzysza nieodtgcznie
odwotania do jakiej$ wiedzy apriorycznej. Nie ma w tym szkody poznawczej,
o ile owe pojecia aprioryczne sg rownie klarowne i prawidlowo skonstruowane,
jak pojgcia obserwacyjne.

Wykonanie takiego programu operacjonalizacji dla pigciu wymienionych
poje¢ wymagatoby pokaZznego tomu. Trzeba wigc poprzestac na nielicznych i bar-
dzo skrotowo podanych przyktadach.

Wezmy z punktu 2 *bank centralny*. To pojecie teoretyczne definiujemy
czastkowo za pomocg innego teoretycznego, *ustala stopy procentowe*, wiazac
oba zdaniem ,jesli x jest bankiem centralnym, to x ustala stopy procentowe”.
Gdy mowa o stopach, jesteSmy juz blisko operacjonalizacji. MozZna ja wykona¢
opisujac postgpowanie przedstawiciela firmy, ktora korzysta z kredytu, np. ta-
kie, ze w okres§lonych odstepach czasu firma dokonuje przelewu do banku (co
znowu ,fizykalizujemy” opisem wygladu formularza do przelewu) okreslonej
czesei uzyskanych od banku pienigdzy powigkszonej o kwotg odsetek.

*Dokonanie przelewu* to pojgcie teoretyczne, w ktorym czg$¢ tresci podle-
ga operacjonalizacji, np. przez opis, jak wyglada wypetniony formularz przele-
wu: beda to ksztalty dajace sie rozpozna¢ okiem, a wigc dochodzimy do twar-
dego gruntu fizykalizacji.
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Do definicji odsetek uzywamy, oczywiscie, arytmetyki, co pokazuje, jak
W procesie operacjonalizacji arytmetyzacja moze uzupehiaé fizykalizacje. Po-
dobnie bedzie w definiowaniu demokracji, gdzie w lancuchu definicyjnym po-
Je¢ teoretycznych dojdziemy do pojecia glosowania, ktore fizykalizujemy przez
opis ruchow podnoszenia rak czy wrzucania kartek do urny, za$ arytmetyzuje-
my przy definiowaniu pojecia wigkszosci glosow.

Mamy tez obfitos¢ przykladéw na wystgpowanie innego niz arytmetyczny
apriorycznego akompaniamentu operacjonalizacji. W definiowaniu np. wolnego
rynku pojawi sig pojecie teoretyczne preferencji konsumentdw. Z jednej strony,
bedziemy je wyjasnia¢ przez pojecia obserwacyjne, jak przyklady zakupow
konkretnych débr, w ktérych ktos§ z ograniczong gotdéwka wybiera raczej to niz
tamto, np. raczej telewizor niz pralkg. Z drugiej strony, skorzystamy z aprio-
rycznych pojec¢ logiki, w tym przypadku teorii relacji, zeby zdefiniowa¢ prefe-
rencjg jako relacjg przeciwzwrotna, asymetrycznag i przechodnia.

2.4. Konstrukcja polegajaca na zestawieniu w jeden uktad cech 1-5 nie jest
prostym wyliczeniem tego, co udalo sig¢ zauwazy¢ rozwazajac spoleczenstwa
sktadajace si¢ na cywilizacj¢ X. Jest to struktura bardziej zwarta niz proste
zestawienie, co stanowi dodatkowe potwierdzenie trafnoéci konstrukcji.

Polega owa zwarto$¢ na tym, Zze nie da si¢ usuna¢ zadnego z elementow 1-5
bez zrujnowania catej struktury. Wykazanie tego wymagatoby dtugich rozwa-
zan w co najmniej dwudziestu punktach (stosunek kazdego z pieciu elementéw
do kazdego z czterech pozostatych, jesli bra¢ pod uwage tylko relacje dwuele-
mentowe). Pozostaje wigc znowu uciec si¢ do skrotowo naszkicowanych przy-
ktadow.

I tak, nie ma wolnego rynku bez demokracji gwarantowanej przez instytu-
cje demokratyczne, bo dyktatura wkracza w dziedzine gospodarki i bezposred-
nio, i posrednio. To drugie przez to, e rodzi korupcje, a korupcja rujnuje gos-
podarkg wolnorynkowa. Nie ma tez demokracji bez wolnego rynku, bo jesli
gospodarkg opanuje panstwo, to bgdzie ono mie¢ potgzna i nieformalna, a wiec
niekontrolowang przez prawo, wiadze nad obywatelem. Praworzadnosé po-
trzebna jest jak powietrze dla wolnej gospodarki, tolerancja wspiera wolno$é
prasy i tak dale).

Osobna uwaga nalezy si¢ nauce jako glownej sile napedowej cywilizacji X.
Aby nauka mogla odmienia¢ oblicze $wiata, tak jak to ona w sprzyjajacych wa-
runkach potrafi, cywilizacja musi mie¢ cztery pozostate cechy. W szczeg6lnos-
ci, niezbgdna jest demokracja, zapewniajaca wolno$é badan. A takze wolny ry-
nek jako potezne zrédto zaméwien i finansowania, bo firmy 10za na badania i roz-
wdj jako na czynnik dajacy im przewagg w konkurencji.

3. Cywilizacja liberalna i antyliberalna. Wklad Zachodu w jedng i druga

3.1. Szukajac przymiotnika, ktory objatby swa trescia rozwazane pig¢ cech
cywilizacyi X, trudno o stosownigjszy termin niz LIBERALNA. Bardziej podnio$-
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le, mozna by ja nazywa¢ cywilizacja wolnosci. Jest to widoczne w cechach 2-4.
Podzial wladz chroni przed despotyzmem wladcow ograniczajacym wolno$é
jednostek, system za$ parlamentarny i rowny dla wszystkich start w zZyciu pub-
licznym dajg uczestnikom cywilizacji X maksymalna wolno$¢ polityczna. Tak-
ze praworzadnos$¢ splata sig z wolnoécia jednostki, ktéra w ramach stabilnego,
obliczalnego i skutecznego prawa ma swobodeg projektowania swego losu, te
swobodg, ktora odbiera prawo nieobliczalne 1 nierzetelne lub zastapienie prawa
samowolg wiladcy czy jego urzednikow. Wolny rynek oznacza dla jednostek
wolno$¢ wyboru inwestowania, metod gospodarzenia oraz skali i rodzajéw kon-
sumpcji. Tolerancja za$ oznacza wolnos$¢ przed represjami za przekonania i oby-
czaje.

Ta propozycja musi wywota¢ pytanie, po co szukaé nowej nazwy, skoro juz
funkcjonuje z powodzeniem okreslenie ,,cywilizacja zachodnia”. Wymieniony
na poczatku ustgpu 2.3 krag panstw traktowany jest przez wszystkich, z tego
kregu i spoza niego, jako reprezentatywny wiasnie dla cywilizacji zachodnie;j.
Adekwatnos¢ tego przymiotnika zdaje si¢ tak oczywista 1 tak jest wros$nieta w na-
sze mowienie 1 mySlenie, ze proba zastapienia go innym zdaje si¢ mie¢ tylez
szans powodzenia, co przystlowiowa walka z wiatrakami.

Ale oprocz stosunku zastapienia czego$ przez co§ istnieje tez stosunek
wplywania czego$ na co$ innego. Na tres$¢ terminu ,,cywilizacja zachodnia” mo-
ze 1 powinna wplyna¢ dyskusja nad tym, czy istotnie cywilizacja liberalna jest
wylacznym produktem Zachodu i czy nie powstaly na tymze Zachodzie rzeczy
doglebnie idei iberalnej przeciwne.

Zgoda, mowmy dalej ,,cywilizacja zachodnia”, ale niech do tego dotaczy si¢
refleksja, ze jest to okreslenie do$¢ umowne, wprawdzie umotywowane tradycja
Jezykowa, niekoniecznie jednak oddajace istotg rzeczy. Bylaby tu pewna analo-
gia historyczna z okre$leniem ,,notacja arabska”, ktére rownie silnie utrwalilo
si¢ w naszym jezyku. Istotnie, to okreslenie pozycyjnej notacji arytmetycznej,
zwigzanej z genialnym wynalazkiem symbolu zera, o tyle ma pokrycie w fak-
tach, ze jej zastosowanie i upowszechnienie we wczesnym $redniowieczu za-
wdzigczamy Arabom. Nie ma powodu protestowaé przeciw tej nazwie dlatego,
ze zero wymyslili nie Arabowie, lecz Hindusi, a w dalszym biegu historii pro-
wadzenie w rozwoju arytmetyki przejeta Europa. Byt jednak czas, gdy najsilniej
wigzala si¢ z ta notacja dziatalnos¢ matematykoéw arabskich, nazwano ja wiec
arabska, 1 tak to pozostato, i nikomu to nie przeszkadza.

Z cywilizacja zachodnig jest tez tak, ze gdy idzie o nauke, to poczatki dali
w lwiej czgdcel inni, mianowicie sgsiedzi Europy z Bliskiego Wschodu, to jest
Egipcjanie (geometria, astronomia), Babiloficzycy (algebra, astronomia), Feni-
cjanie (pismo alfabetyczne), Grecy z Azji Mniejszej (Tales z Miletu i inni).
Dwa fundamentalne dzieta cywilizacji zwanej zachodnia, jakby jej znaki rozpo-
znawcze, nie powstaly na Zachodzie, bo Biblia w Palestynie, a Elementy Eukli-
desa w Aleksandrii. Chrzescijanstwo pierwszych wiekow rozwijato si¢ dyna-
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micznie w azjatyckim rejonie Cesarstwa, gdzie tez mialy miejsce wielkie sobory.
A $redniowieczna nauka europejska pelnymi garsciami czerpata od Arabow ma-
tematyke, optyke, astronomi¢, komentarze do Arystotelesa, a nawet praktyczna
ekonomig, jak zasady bankowo$ci. Mozna to wszystko pominaé w nazwie, tak
jak w nazwie ,,notacja arabska” pomija si¢ jej hinduska geneze, ale wtedy trzeba
mie¢ na uwadze stopien umownosci tej nazwy.

3.2. Przejdzmy do kolejnego czlonu poréwnania z nazwg ,,notacja arabska”.
Arabowie byli obecni w Srodkowym rozdziale tej historii, ale nie w ostatnim, bo
po Sredniowieczu matematyka Swigcita swe niebotyczne triumfy w Europie.
Trzeba sig wige zgodzi¢, ze przymiotnik jest tu historycznym reliktem, ktorego
pamie¢ przechowang w nazwie mozna akceptowaé, ale nie wskazuje to na ja-
kie§ znaczace zwiazki z kulturg arabska. I tu analogia zdaje si¢ zalamywac¢, bo
kultura zwana zachodnia nadal jest domeng i specjalnoscia ludéw Zachodu.
Maja wigc ludzie Zachodu, taki nasuwalby si¢ wniosek, wigkszy tytut do nazwy
,.cywilizacja zachodnia™ niz Arabowie do nazwy ,,notacja arabska”.

Tak sig wydaje, gdy patrze¢ na rzecz z niewielkiej perspektywy historycz-
nej, to jest tych paru wiekoéw erupcji cywilizacji na Zachodzie, ktore uptynety
od konca sredniowiecza. Mozna by prognozowa¢ wieczny zwiazek cywilizacji X
z Zachodem, gdyby to byt jaki$§ zwigzek wpisany w naturg rzeczy, moze majacy
podloze w wyposazeniu genetycznym bialego czlowieka, moze jakie§ inne,
rownie fundamentalne. Nic jednak nie wskazuje, zeby tak bylo.

Nim sprobujemy dotrzeé¢ do historycznych przyczyn sukcesu cywilizacyjne-
go Zachodu, zeby na tej podstawie rozwazaé, czy jest to tegoz Zachodu wiecz-
notrwate 1 wylaczne dziedzictwo, czy moze wytaczno$¢ jest przejéciowa i przy-
godna, siggnijmy po jeszcze jedng analogie — z miejscem powstania gatunku
ludzkiego. Istnieje hipoteza antropologiczna, ze w toku ewolucji moment uczto-
wieczenia stwora nizszej dotad rangi mial miejsce w Afryce. Nie ma powodu do
zdziwienia, bo gdzie§ musiato si¢ to zdarzy¢. Ale zdarzylo sig po to, zeby inte-
ligentne Zycie rozprzestrzenito si¢ z Afryki na calq planete. I nie jest to powéd,
zeby juz na zawsze homo sapiens nazywat si¢ homo africanus.

Zastosujmy tg¢ analogie do cywilizacji liberalnej. Jako produkt naturalnej
ewolucji rozumu musiata ona gdzies powsta¢. I zdarzyto sig¢ to w Europie oraz
Jjej zachodnim otoczeniu. Ale zdarzylo sig po to — jesli mysle¢ o ewolucji w ta-
kim trybie teleologicznym — zeby cywilizacja liberalna ze swego zachodniego
matecznika rozprzestrzenita si¢ po calym globie.

Poprzedni spekulatywny akapit stuzy do tego, zeby otworzy¢ oczy na fakty
empiryczne, ktére bez takiego ukierunkowania trudniej dostrzec. Oto coraz wie-
cej ludzi spoza kregu zachodniego uczestniczy w budowaniu cywilizacji X,
naukowej i liberalnej. W sferze naukowej jej fundamentem jest od poczatku ma-
tematyka, dzi$ poszerzona o fizykg i informatyke. Nad rozbudows tego funda-
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mentu pracuja juz niezliczone rzesze ludzi Wschodu, zwlaszcza Hinduséw i Chif-
czykow.

Co sie tyczy sfery wolnosci, to postuzg sig dla zwigzlosci takim oto mySlowym
skrotem. Czyz to nie Japonczyk Francis Fukuyama stal si¢ najzarliwszym w tych
latach piewca porzadku liberalnego? To nie ma znaczenia, ze mieszka w USA.
Liczy si¢ to, ze czytal i po swojemu zinterpretowat filozofi¢ wolnosci Hegla, co
mogl uczyni¢ mieszkajac w Japonii, podobnie jak absolwenci konserwatorium
w Tokio zdumiewaja na Konkursie Chopinowskim w Warszawie swa odkryw-
cza interpretacja muzyki europejskie;j.

Powie ktos, ze to tylko interpretacje, ze jak dotad nie majg swojego Hegla
i Chopina? Proces przesigkania nowymi ideami jest stopniowy, ale od pewnego
punktu tego procesu przygotowawczego wybucha tworczo$¢ w pelni oryginalna.

Na matematykéw tej klasy, co arabski Alchawarizmi Europa czekala parg
wiekow, od IX do XVII, byto wigc dosé czasu na potwierdzanie sig teorii, gdy-
by taka gloszono, ze tylko Arabowie sa zdolni do tworczego uprawiania mate-
matyki; dzi§ zwolennicy takiej teorii musieliby sig wstydzi¢ kroétkowzroczno$ci.

Ulubionym argumentem glosicieli swoistosci cywilizacji zachodniej, nie da-
jacej sie rzekomo zaszczepi¢ glebiej poza miejscem swego powstania, jest to, ze
umysfowos$¢ wschodnia jest kolektywistyczna, a zachodnia indywidualistyczna.
Stad. powiada owa teoria, moga ci pierwsi osiagac sukcesy gospodarcze dzigki
zdyscyplinowaniu, ale brakuje im tego Zrodla sukcesu, jakim jest oryginalnos¢,
tworcza inwencja. Jest to mniej wigcej taka sama-logika, jak gdyby kto$ za Bis-
marcka uznawal, ze Niemcy odnosza sukcesy dzigki dyscyplinie, ale skoro sa
obecnie tak spotecznie zdyscyplinowani, to taki juz ich los, ze nigdy nie naro-
dza si¢ pomigdzy nimi tworczy indywidualisci.

Podobny argument — z miejscowej tradycji — bywa wysuwany przeciw
szansom na przyjecie si¢ u Azjatow demokracji. Czy jednak zwolennicy takiej
socjologii nie zauwazyli, ze demokracja przychodzi, sita rzeczy, po braku de-
mokracji? A dzieje sig to o roznym czasie w réznych miejscach, czego przyktla-
dem moze by¢ w Europie porownanie Niemiec i Wielkiej Brytanii. Obserwacja
Korei czy Tajwanu dostarcza §wiadectwa, ze ten kierunek ewolucji ku demo-
kracji zachodzi w krajach azjatyckich. I to nie tyle w wyniku nasladowania Za-
chodu, co w wyniku przekonywania si¢ na wlasnej skorze, ze demokracja sig po
prostu lepiej optaca (niech nikt nie moéwi, ze Azjaci nie sg zdolni tego wykalku-
lowad). Taka lekcja na wiasnej skorze byt przed paru laty azjatycki kryzys fi-
nansowy. Zauwazono, ze nie ustrzegla przed kryzysem tradycyjna tam ponoé
postawa kolektywistyczna; natomiast, wéréd istotnych jego przyczyn byla ko-
rupcja gospodarcza, ktorej sprzyjat silny wplyw pafistwa na gospodarke i brak
demokratycznych mechanizméw kontrolowania politykéw. Czemu probuje sig
obecnie zaradzi¢.
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3.3. Pora wyciagna¢ wazna korzy$¢ poznawczg z proponowanej tu metody
definiowania cywilizacji. Przyjatem, liczac na powszechng zgode, ze to, co
wszyscy nazywaja cywilizacja zachodnia, a ja oznaczylem ostroznie kryptoni-
mem X, jest naprawdg cywilizacja. Ze zastuzy niewatpliwie na to okreslenie na-
wet wtedy, gdyby inne kandydatury, ktére czerpa¢ mozemy np. z listy Hunting-
tona (zob. nizej) okazaly sig kontrowersyjne. Skoro tak, to te same pytania, na
ktére odpowiedziata po swojemu cywilizacja X, stawia¢ mozemy innym forma-
cjom. Tam, gdzie odpowie ktoras z nich inaczej niz X, ujawni w tym punkcie
swojg odrebno$¢ cywilizacyjna. Jesli natomiast pytanie okaze sig Zle w jakims
przypadku postawione, znaczy¢ to bedzie, Ze jego zalozenie, mianowicie to, ze
adresat pytania stanowi jakas cywilizacjg, jest zdaniem falszywym. To tak, jak
gdyby kto$ zapytat krawca ,jakie szyjesz buty?”. Krawiec nie moze na lo od-
powiedzie¢, moze tylko sprostowa¢ zatozenie pytania, wyjasniajac ,nie jestem
szewcem”. Jesli zapytamy jaka$ formacje np. ,jaki jest twoj stosunek do wol-
nego rynku”, a ta nie ma zadnego stosunku, to pozostanie sprostowaé: ,nie jes-
tem cywilizacjq”.

Zeby uzyskaé niezbedne grono respondentow, siggnijmy po slawetng liste
Huntingtona (uporzadkowana tu alfabetycznie). Wymienia ona nastepujace
cywilizacje: :
afrykanska (by¢ moze, tego punktu Huntington nie jest pewny)
hinduska
Japonska
konfucjanska
latynoamerykanska
muzulmanska
prawostawna
zachodnia

Nie ma potrzeby przechodzi¢ calej listy, bo w zwiazku z prognoza Hun-
tingtona interesuje nas przede wszystkim $wiat muzutmanski — jako ten, ktory
miatby si¢ zetrze¢ z zachodnim. Nim do tego przejdziemy, siggnijmy poréw-
nawczo po jaka$ inng pozycjg, np. konfucjanizm. Wedle kryterium Hunting-
tona, ktorego nie przyjmujg, ale uzyje, zeby wytestowa¢ wewnetrzna spojnosé
jego koncepcji, w kazdej cywilizacji istnieje panstwo dominujace. Co jest takim
panstwem dla domniemanej cywilizacji konfucjanskiej? Je$li nie Tajwan,
Singapur itd. (gdzie tu dominacja?), to pozostaja Chiny Ludowe. Te jednak do-
skonale realizuja (a przynajmniej czynily to niedawno) cywilizacj¢ komunis-
tyczng (zob. nizej, ustgp 3.4). Ta z konfucjanizmem nic nie ma wspolnego. Sam
za$ konfucjanizm nie jest cywilizacja w przyjetym tu rozumieniu, bo nie ma sta-
nowiska chocby w sprawie uprawiania nauki ani wptywu na ten proces (jak ma
np. komunizm), czy w sprawie wolnego rynku (tu takze komunizmowi nie bra-
kuje zdecydowanej i aktywne) postawy).
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PrzejdZzmy do islamu. Czy Allah gniewa si¢ na swego wyznawce, ktory be-
dac krolem dopuszeza w swym panstwie wolny rynek? Chyba nie, skoro wier-
nymi jego stugami sa krolowie Arabii Saudyjskiej, a nie sg tez potepiani szej-
kowie naftowi. A czy gniewalby si¢ na dyktatora chcacego zaprowadzi¢ socja-
lizm? Tez chyba nie, skoro powazaniem uczonych znawcdw Koranu cieszy sig
pulkownik Kadafi. Jest wigc islam w tej kwestii neutralny.

Nie jest tez, jako islam, wrogiem $wieckiej nauki, skoro przed paru wieka-
mi rozkwitala ona w jego lonie, ale i nie zobowiazuje do jej uprawiania, z czego
dzi$ korzystaja pobozni Talibowie. Co jest wiec w tych punktach charakterys-
tyczne dla tzw. cywilizacji islamu? Jesli w tak Zywotnych sprawach nie ma ona
stanowiska 1 nie ksztaltuje rzeczywistosci, to nie nadaje si¢ na projekt cywiliza-
cyjny, nawet jesli w innych sprawach, np. w kwestii tolerancji, ma stanowisko
opozycyjne wzgledem cywilizacji liberalne;.

Potknigcia myslowe Huntingtona biorg sig z braku jakichkolwiek operacjo-
nalizacji pojg¢. Gdy moéwi on np. , konfucjanizm”, nie stara si¢ nawet o przypo-
rzadkowanie do miejsca i czasu, co byloby stosunkowo najtatwiejsze i od razu
oszczgdzitoby niektorych klopotow. Okazuje sig, ze co bywa dobra recepta na
sukces publicystyczny, nie sprzyja pozytkowi poznawczemu.

3.4. Po tych konkluzjach pora na dalsze, ktére implikuje proponowana tutaj
koncepcja cywilizacji. Kolejny wniosek to ten, ze cywilizacja liberalna nie jest
zarezerwowana dla ludzi Zachodu (czytaj: bialego cztowieka). Takze i ten, ze
jesli przyjmie si¢ ona gdzie indziej, to niekoniecznie w wyniku imitacji Zacho-
du lub presji z jego strony. Przyjmie sig, dlatego ze jest to zmyslnie skonstruo-
wany mechanizm, do ktdrego potrafitaby dojs¢ kazda spoteczno$é¢ ludzi mysla-
cych i ktory kazdej sig ostatecznie oplaca, ale jedni maja po temu historyczna
sposobnos¢ wczesniej, drudzy pdzniej. Ci opdznieni nie musza wymysla¢ od
nowa, stusznie wigc robia, ze nasladuja tych, co zdazyli wczesniej. Nie znaczy
to jednak, ze sg genetycznie czy historycznie zaprogramowani w tym wzgledzie
do nasladownictwa i niczego wiecej.

Skad si¢ wzigla ta historyczna szansa Europy, ze wlasnie w niej si¢ narodzi-
ta cywilizacja naukowa i liberalna? To bardzo dluga historia. Dobrym po niej
przewodnikiem jest F. Guizota (1787-1874) L’Histoire de la civilisation en Eu-
rope et en France. Mozna tam przeczytac, jak zbawienna dla wytworzenia si¢
w Europie sfery wolnosci jednostki byla wielowiekowa rywalizacja wiadzy
swieckiej i duchownej, a takze wciaZ rosnace znaczenie mieszczanstwa. To dru-
gie ma zapewne zwigzek ze szczuploscia geograficznego obszaru Europy, w po-
taczeniu z korzystnymi warunkami klimatycznymi oraz dostepno$cia drog
morskich, co wszystko razem wybitnie sprzyjato aktywnosci handlowej. Dzieki
walce cesarstwa z papiestwem dysydenci w sprawach nauki, jak Ockham, mogli
sig chroni¢ na dworze cesarskim. Dzieki za$ sile mieszczanstwa, Discorsi Gali-
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leusza doczekaty si¢ druku (Lejda, 1638) mimo diugiego ramienia Inkwizycji,
gdyz nie siggalo ono do zamoznych drukarzy niderlandzkich.

Nastepny moral wiaze sig z pytaniem, czy mozna stawia¢ znak réwnosci
migdzy cywilizacja liberalng i cywilizacja projektowang przez ludzi Zachodu.
Pytanie jest o tyle retoryczne, ze nawet wiedza szkolna wystarcza do odpowie-
dzi przeczacej. O tyle jednak potrzebne, ze ta wiedza nie zawsze sig przebija
przez warstwg sloganowej apoteozy Zachodu.

Jesli punkty 1-5 przetworzymy na ich zaprzeczenia, powstanie doskonaly
negatyw cywilizacji liberalnej — cywilizacja antyliberalna. Najpekniejszy jej
projekt i zarazem proba realizacji, to cywilizacja komunistyczna. Wymyslit ja
przed pottora wiekiem redaktor ,Neue Rheinische Zeitung” w Kolonii, nadren-
skim sercu Europy, Karol Marks. Projekt nazistowski, tez powstaty w $rodku
Europy byl o tyle mniej totalny, ze zostawil pewne elementy wolnego rynku;
mniej on daje przez to materialu do refleksji, a przy tym trwat krocej i upadi
w wyniku przegranej wojny, trudniej wigc w nim wypatrzyé wewnetrzne za-
lazki klgski.

Cywilizacja komunistyczna (w wersji sowieckiej) natomiast zalamata sig
w wyniku naturalnej ewolucji, nie zaktoconej interwencja z zewnatrz, mozna
wiec na jej losach prze$ledzié, jak antyliberalizm prowadzi do stopniowego ob-
umierania zywej tkanki w gospodarce, nauce, kulturze, wreszcie do oslabienia
militarnego i uwiadu wladzy politycznej. Jest to jeszcze jeden argument za glo-
balnym przeznaczeniem cywilizacji liberalne)j: jeSli wprowadzanie jej w Zycie
przynosi rozwdj, a jej brak pociaga regres panstwa i spoleczenstwa, to ludzkie
dazenia do lepszego bytu predzej czy pozniej doprowadza do jej skonstruo-
wania.

Skoro Zachdéd wyhodowal w samym swym wngtrzu cywilizacje antylibe-
ralne, to nie jest prawda, ze zachodnio$¢ jest warunkiem wystarczajacym do
uprawiania cywilizacji liberalnej. Wida¢, ze oprocz takich atrybutéw zachod-
niosci, jak biala skora, Swiadectwo chrztu i odpowiednie miejsce zamieszkania,
akces do cywilizacji liberalnej wymaga czego$ ponadto. Nie bedac w tym wzglg-
dzie warunkiem wystarczajacym, nie jest tez zachodnio$¢ warunkiem koniecz-
nym. Albowiem, jak wcze$niej byla mowa, elementy cywilizacji liberalnej Za-
chéd kiedys przejmowal skadinad, obecnie za$ przyjmuja si¢ one spontanicznie
gdzie indziej. To jest odpowiedZ na kwesti¢ wysunigta w tytule ,,cywilizacja li-
beralna a §wiat zachodni”.

Nie zostala tu nawet musnigta inna relacja, cho¢ jest ona rozwazana nie-
zmiennie, gdy si¢ moéwi o cywilizacji Zachodu, mianowicie stosunki miedzy ta
cywilizacjq a religia chrzescijansky. Wedle ujg¢ standardowych, powinno da¢ sig
rzecz przedstawi¢ w kilku zdaniach, akcentujacych odwieczng i glgboka wigz
tych dwoch historycznych jestestw. Zdaje sig ona ludziom oczywista i stad nie
wymagajaca wielu stéw. W gruncie rzeczy jednak trudno o temat mniej oczy-
wisty, bardziej skomplikowany 1 bardziej, zarazem, frapujacy. Gdy porzuci sig
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gotowy schemat operujacy pojeciem cywilizacji zachodniej, a zamiast niego
wprowadzi sie pojecie nowe, cywilizacji liberalnej, trzeba tez sprawg relacji do
chrze$cijanstwa przemysle¢ od nowa.

Pozostaje wiec wpisac ja jako zadanie do agendy czekajacych nas dalszych
rozmys$lan.

A Liberal Civilization and the Western World.
A Critical Analysis of the Concepts

The concept of civilization is rather fuzzy and the paper begins from an at-
tempt to clarify it. The author focuses on the system of civilization, examines its
main features and proceeds to show how they can be defined operationally. These
features are treated as if they were answers to a number of questions, and any
system that is capable of providing uniform answers to these questions is
recognized as a civilizational system. The questions pertain to such issues as the
dominant attitude toward science, democracy, free market, social toleration, etc. If
a system does not provide uniform answers to such questions, it is not considered
a civilization. In this sense Islam is not a civilization because it offers various
answers to many problems and endorses conflicting attitudes. Communism, on
the other hand, is a civilization, because it has a single answer to every question
on the list. A directly opposite answers to these questions are given by the liberal
civilization, so clearly it is a civilization, too, albeit the two civilizations constitute
two opposite paradigms. The author acknowledges that the West has been the
cradle of liberal civilization, and that it has created other civilizations, too.
Properly speaking there is therefore nothing like a “Western civilization”. The
author reminds us that the main ideas of the totalitarian projects were born in the
West, while, at the same time, some elements of the liberal civilization
(Christianity, science based on mathematics) came from the East. Presently the
liberal civilization is sustained and fortified by attitudes and beliefs of people that
come from various continents, races and traditions. The predominantly Western
contribution to the liberal civilization may thus turn out to be no more than an
episode in its history.



