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Jozef Herbut

O mozliwych postaciach ekumenizmu

1. Cztowiek bodaj najlepiej obeznany ze sprawami ekumenizmu, kardynat Wal-
ter Kasper, przewodniczacy Papieskiej Rady Popierania Jednosci Chrze$cijan,
w wywiadzie (opublikowanym w miesigczniku ,,Wigz” nr 10/05) powiedzial, ze
chrzescijanski ekumenizm, jesli ma by¢ w przysziosci dzialaniem na serio, musi
by¢ przede wszystkim $wiadomy swoich zasad. Nie opisuja one mglistego poczucia
solidarnosci, rozwodnionego humanizmu lub ‘religii do wszystkiego’, w ktorej
rozmywa sig¢ w niejasnych ideach relatywizm i indyferentyzm. Zasada — w punk-
cie wyj§cia — sg tresci biblijne, zinterpretowane we wspolnym wyznaniu wiary
i wspoélnie przyjetych orzeczeniach pierwszych sobordw, a takze jeden chrzest
(w sensie: chrzest przyjgty w jednym KoSciele chrzescijanskim jest uznawany za
wazny w innych Kosciotach).

2. W licznych juz publikacjach dotyczacych ruchu ekumenicznego mozna prze-
czytac, ze przedmiotem dialogu zaangazowanych w ekumenizm chrzescijan jest
wszystko, co przyczynia si¢ do zjednoczenia w doktrynie teologicznej, w jednym
organizacyjnie Kosciele, w Zyciu inspirowanym motywami religijnymi, w odpo-
wiedzialnym oddziatywaniu na §wieckie spotecznosci. W obszar dialogu wcho-
dzi zatem: wzajemna informacja o doktrynie dogmatycznej i moralnej oraz zwia-
zanych z nig czynnosciach kultowych; starania o pelniejsze zrozumienie teologit
wlasnej 1 teologii innych wyznan; proby usuwania rzeczywistych réznic doktry-
nalnych; organizowanie wspélpracy dla ksztaltowania Swieckiego spoteczenstwa
w duchu bardziej humanistycznym (przezwyciezanie przesadow i dyskryminacji
ludzi, starania o sprawiedliwos¢ spoleczna, troska o ludzi biednych itd.).

3. Uwazny czytelnik tekstow poswigconych sprawom ekumenizmu dostrze-
ga, ze posta¢ zjednoczenia chrzescijanskich Kosciotow i konfesji jest w nich opi-
sywana znacznie bardziej ogdlnikowo niz droga do tego zjednoczenia. Np. w Stow-
niku teologicznym (red. ks. A. Zuberbier, Katowice 1998, s. 148) napisano, ze
ruch ekumeniczny dazy do ,,wzajemnego zrozumienia i $cistej wspolpracy mig-
dzy poszczegdlnymi Kosciotami, w dalszej perspektywie do przywrocenia mig-
dzy wszystkimi chrzescijanami pelnej jednosci (doktrynalnej, sakramentalne;j i or-
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ganizacyjnej)”. Autor tej wypowiedzi nawet nie napomyka, iz pelna jedno$é mig-
dzy chrzescijanami moze mie¢ réznorakie postaci. Kardynat Kasper (we wspom-
nianym wyzej wywiadzie) stwierdzil wprost, ze obecny kryzys ekumenizmu po-
lega wiasciwie na tym, ze nie jesteSmy zgodni w kwestii celow dziatan ekume-
nicznych. Zgadzamy sig co do tego, ze jedno$¢ nie oznacza ujednolicenia; wszys-
cy mowimy o jednosci w réznorodnosci, ale czy rzeczywiscie tak samo rozumie-
my te formule?

4. Chcac wyjs¢ poza tylko intuicyjne lub ogdlnikowe pojgcia jednosci wyznaw-
cow chrzescijanstwa, probuje tu zarysowaé kilka mozliwych form tej jednosci.
Mozliwych logicznie, tj. przez wskazania logicznych relacji, jakie (przy konse-
kwentnym my$leniu) moga zachodzi¢ migdzy dwoma zbiorami pewnych ele-
mentow.

4.1. Bogato rozwinigte religie, postrzegane z socjologicznego stanowiska, skia-
daja si¢ z: (1) doktryny opisujacej relacje miedzy Bogiem a ludzmi oraz — w pew-
nym stopniu — $wiatem; (2) kodeksu norm moralnych ustanowionych przez Boga
wprost lub posrednio; (3) rytualnych czynnosci pojmowanych jako sposoby ko-
munikacji z Bogiem oraz u$wiecania sie hudzi; (4) instytucji organizujacej (regu-
lujgcej) zycie religijne spolecznosci na poziomach: doktrynalnym, moralnym
1 kultowym. Sktadniki (3) i (4) sa okreslone przez oficjalnie przyjgte wypowiedzi
opisowe lub normatywne. Te wlasnie wypowiedzi trzeba uwzglgdnia¢ przy cha-
rakterystyce danej religii, nie za$ faktycznie sprawowane rytualy czy faktyczne
funkcjonowanie instytucji koscielnych, poniewaz faktyczne zachowania ludzi
w tych dziedzinach, pod wplywem rozmaitych okolicznosci, niekiedy odbiegaja
od ich wzorcowej postaci. Wobec tego mozemy przyjac, ze wszystkie skladniki
rozwinigtych religii daja sig scharakteryzowa¢ przez wypowiedzi opisowe lub nor-
matywne.

4.2. Zarysowujac dopuszczalne logicznie formy zjednoczenia Kosciolow chrze-
$cijanskich, mozna stosowa¢ dwojakie podejécie. Przy jednym — wypowiedzi (opi-
sowe i normatywne) wyznaczajace cztery skladniki religii w postaci oficjalnie apro-
bowanej w danym Kosciele bierzemy pod uwagg zbiorczo. Przy drugim podej-
$ciu odroézniamy wypowiedzi odnoszace sig do poszczegdlnych skladnikow 1 wska-
zujemy mozliwe postaci zjednoczenia Koscioldéw na kazdym z czterech pozioméow.
Wskutek osobliwej niejednoznacznosci jgzyka religijnego i mozliwych przez to
odmiennych interpretacji jego wyrazen nie jest bowiem tak, zeby zgoda na po-
ziomie doktryny (1) pociagata za soba zgodg co do wszystkich norm (2); w wigk-
szym jeszcze stopniu niezalezne od doktryny (1) sa poziomy rytuatu (3) oraz in-
stytucji (4). Mozliwe sg zatem rozmaite zestrojenia czterech sktadnikow dwoch
lub wigcej Kosciotow.

5. Dla uproszczenia rozwazan wezmy pod uwagg jedynie dwa Koscioly:
katolicki oznaczony literg K i protestancki oznaczony litera P. Piszac ,,Kosciol
protestancki” mam na mysli taka reformowana konfesjg, jaka jest zorganizowana



O mozliwych postaciach ekumenizmu 45

w stopniu umozliwiajacym upowaznienie pewnych jej przedstawicieli do prowa-
dzenia dialogu ekumenicznego i podejmowania decyzji, majacych obowigzywaé
w tej konfesji. Z logicznej perspektywy rzecz biorgc, mamy tu dwa zbiory: K i P,
ktérych elementami sa wypowiedzi opisowe lub normatywne. Postugujac sie
zdefiniowanymi w logice formalnej spdjnikami, mozemy z K i P utworzy¢ m.in.
takie oto nowe zbiory: (1) sumg zbiorow zawierajaca wszystkie elementy naleza-
ce do K lub do P lub do obu zbioréow; (2) iloczyn zbioroéw obejmujacy te elemen-
ty, ktore naleza zarazem do K i P; (3) dysjunkcje zbiorow zawierajaca elementy,
ktdére nie naleza jednoczesnie do K i P (moga nie naleze¢ ani do K, ani do P).
Tworzac zlozone zbiory dla celow praktycznych (porzadkowania, przechowywa-
nia, konstruowania przedmiotow), trzeba wlasciwie dobra¢ dziedzing przedmio-
towa lub uniwersum dyskursu. W naszych rozwazaniach bierzemy pod uwage ta-
kie uniwersum, jakie sklada si¢ z wypowiedzi charakteryzujacych religig chrzes-
cijanska.

6. Kiedy myslimy zbiorczo o zjednoczeniu Koscioléw katolickiego i prote-
stanckiego (zbiorczo, tzn. bez osobnego rozpatrywania wypowiedzi odnoszacych
si¢ do czterech skladnikdw religii), jawig sig nastgpujace formy zjednoczenia,
mogace by¢ celami ruchu ekumenicznego.

6.1. Ekumenizm sumaryczny — najbardziej szeroka i tolerancyjna postac zjed-
noczenia. Zaklada sie tu, iz w zjednoczonym Kosciele dotychczasowemu katoli-
kowi 1 dotychczasowemu protestantowt wolno przyjmowac i te wypowiedzi, kto-
re s3 wspolne obu wyznaniom, i te, ktore dotad byly akceptowane tylko przez ka-
tolikow albo tylko przez protestantow. Taka posta¢ ekumenizmu nakazuje akcep-
towac Credo konstantynopolitaniskie oraz pozwala wybiera¢ katolickie doktryny,
np. o siedmiu sakramentach, o czy$écu, o roli 0séb swigtych w Kosciele, albo
protestanckie doktryny o dwdch sakramentach, o braku biblijnej podstawy do mé-
wienia o czys$ceu, o roli §wietych itp. Klopotliwy dysonans psychiczny, powodo-
wany §wiadomoscia, Ze niektore dotychczasowe doktryny szczegdélowe katolickie
1 protestanckie wykluczaja sig logicznie, mozna by usunaé, stwierdzajac, ze pew-
ne fragmenty tekstow biblijnych daja sig¢ rozumieé¢ co najmniej dwojako. Wobec
tego w ramach ekumenizmu sumarycznego dopuszcza sig wybdr jednej z dwoch
interpretacji takich fragmentow; np. jesli chodzi o liczbg sakramentow, to przy
jednej interpretacji pewnych zapiséw nowotestamentalnych bierzmowanie i mat-
zenstwo nalezy uznaé za sakramenty, a przy innej — nie.

6.2. Ekumenizm iloczynowy — waska postac zjednoczenia. Dla zjednoczone-
go Kosciola dobiera sig¢ tu z katolicyzmu i protestantyzmu wylacznie wypowie-
dzi, ktore sg juz przyjgte w kazdym z tych wyznan i sa tre§ciowo tozsame; pomi-
ja sig natomiast wypowiedzi swoiste dla tych konfesji. Taki ekumenizm prowadzi
do znacznego uszczuplenia wszystkich pozioméw dotychczasowego zycia religij-
nego obu wyznan. Trudno in abstracto odpowiedzie¢ na pytanie, w jakiej mierze
trzeba by zrezygnowa¢ z wypowiedzi powstalych (w obu wyznaniach) w trakcie
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tzw. rozwoju dogmatow lub dostosowywania ogdlnych norm moralnych do zmie-
niajacych si¢ spotecznych i kulturowych warunkéw zycia ludzi.

6.3. Ekumenizm ekskluzywny w dwojakiej formie. Przy podejsciu (a) przyj-
muje sig tylko badz wypowiedzi Kosciota katolickiego, badz protestanckiego. Jest
to posta¢ zjednoczenia podobna do konwersji z jednego wyznania chrzeScijan-
skiego na drugie. Od znanych dotad konwersji jednostkowych lub matych grup
rézni sig tym, iz obejmuje wszystkich czionkow jednego z Kosciolow oraz nastg-
puje w rezultacie dialogu przedstawicieli obu Kosciotow, niewykluczajacych z gory
przej$cia na inne wyznanie. Przy podejsciu (b), ktore wypada nazwaé tworczym,
dotychczasowe wypowiedzi obydwu Kosciotow interpretuje sig tak, Ze powstaja
nowe wspdlne — w jakims$ stopniu dziedziczace tresci wypowiedzi poprzednich.
Wydaje sig, ze pewne juz dokonane uzgodnienia w zakresie prawd doktrynalnych,
np. usprawiedliwienia przez taskg, waznosci sakramentu chrztu czy podstawowych
tekstow modlitewnych, mieszcza sig¢ w takim modelu zjednoczenia. Droge w tym
kierunku przygotowuja ekumeniczne przektady z jezykow oryginalnych ksiag bi-
blijnych.

7. Opisane wyzej modele celdéw ruchu ekumenicznego sa mocno uproszczo-
ne, jak wszystkie modele opisywane terminami logicznymi. Moga jednak stuzy¢
do mocniejszej niz dotychczas organizacji ekumenicznego myslenia i dziatania
tym, ktoérzy doceniaja jasno$¢ i konsekwencje osiagalna w znacznym stopniu row-
niez w jezyku religijnym. Schodzgc na poziom logicznych relacji miedzy klasami
wypowiedzi religijnych, abstrahujemy od innych aspektéow tych wypowiedzi,
w szczegblnosci — od aspektéw teologicznych. Zatem podane formy zjednocze-
nia, do ktorych moze zmierza¢ ruch ekumeniczny, nie podlegaja ocenom ze wzgle-
du na prawowierno$¢. Podlegaja jedynie ocenom z uwagi na kryteria logiczne oraz
pragmatyczne (przydatno$¢ w rozwazanej materii).



