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Szanowni Panstwo,

Opublikowane wraz z mym artykulem Uwagi o Wittgensteina koncepcji ,, gry
Jjezykowej " streszczenie rozni sie istotnie od tekstu, ktory dostarczylem. Zadna
zmiana nie zostala ze mna uzgodniona. Niektore zmiany wydaja mi sie niekorzyst-
ne z gramatycznego i/lub stylistycznego punktu widzenia (nie twierdze, Ze nie ma
zmian korzystnych; moja angielszczyzna z pewnoscia nie jest bez zarzutu). Po-
nadto, niektore zmiany sa niekorzystne merytorycznie. I tak np. zastapienie na
poczatku jednego ze zdan “It is argued that” przez “The author says that” znie-
ksztatca jego wymowe metodologiczna. Na domiar ztego, nieuwazne przeksztat-
cenie jednego ze zdan doprowadzito do jawnego nonsensu gramatycznego.

Z powazaniem
Piotr Brykczynski

Odpowiedz Redakcji:

Prof. Brykczynski zwraca uwage na pewien problem, ktory co pewien czas
odzywa w naszej korespondencji. Czy za ostateczng wersjg streszczenia odpowiada
autor, czy redaktor? Rada Redakcyjna ,,Przegladu Filozoficznego™ ustalila kilka
lat temu, ze ostatnie stowo nalezy do redakcji, poniewaz autorzy czgsto stresz-
czaja swe artykuly w sposob niezrozumiaty bez lektury ich dzieta. Postanowienie
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to podjeto po przeprowadzeniu prostego testu. Kilka streszczen podalismy w dwoch
wersjach — autorskiej i redakcyjnej. Nie wiedzac, ktéra wersja jest czyja, czton-
kowie Rady w wigkszosci wybrali streszczenia redakcyjne. Od tego czasu trzy-
mamy si¢ wybranej metody, co jest widoczne choéby przez zaznaczanie w tek-
$cie, ze ,,autor twierdzi to a to”, a nie ,,uwazam, Ze jest tak a tak”. Czasami auto-
rzy nie akceptuja tej formuty i wtedy dostarczaja nam streszczenie w wersji,
ktora ostatecznie chcieliby widzie¢ w druku. Jedli streszczenie nie zawiera ble-
déw jezykowych i jest zrozumiate, drukujemy je bez zmian. Nie mamy natomiast
mozliwosci negocjowania ostatecznej wersji streszczenia, poniewaz najczescie)
nie mamy na to czasu lub pojawiajg sig nierozstrzygalne spory o to, ,,jak jest tad-
niej”. Autor sam musi wybrac¢: albo ufa Redakcji, albo dostarcza streszczenie
w wersji, za ktora bierze odpowiedzialno$é.

Jest mi przykro, ze prof. Brykczynski jest niezadowolony ze streszczenia swego
artykutu. Nie sadzg¢ jednak, by jego tres¢ odbiegala od wersji, ktéra nam dostar-
czyl. Z pewnoscia nie odbiega w punkcie, na ktory autor zwraca uwage: “The
author says” zamiast “It is argued”. Nie widze tez bledu gramatycznego w zakon-
czeniu streszczenia, 0 czym wspomina list. Nie musze dodawac, ze w tej sytuacji
nie zatuj¢ tego, iz wezesniej nie doszto do ewentualnych negocjacji treéci stresz-
czenia.

Z powazaniem
Jacek Holowka



