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Katarzyna Szarzec

J.S. Milla model homo oeconomicus

Model homo oeconomicus zostal nazwany expressis verbis po raz pierwszy
przez Johna Stuarta Milla i potraktowany przez niego jako fundamentalne zalo-
zenie w ekonomii, bez ktérego nie moze ona ubiega¢ si¢ 0 miano nauki i ktore
wyznacza obszar jej analiz. Celem artykutu jest rekonstrukcja tego modelu w teo-
rii ekonomii Milla i wskazanie na jego znaczenie dla dalszego rozwoju ekonomii.
Punktem wyjscia jest prezentacja koncepcji podmiotu gospodarujacego w ekono-
mii klasycznej, o ktdrym zaklada sig, ze jest racjonalny. Oznacza to, ze podmiot
posiada cel, ktory, korzystajac ze swojej wiedzy, realizuje, podejmujac odpowied-
nie dzialania. Nastepnie wskazane zostang konkretyzacje, jakich dokonat Mill
w stosunku do sposobu analizy prezentowanego przez Adama Smitha i Davida
Ricardo w zakresie cech przypisanych podmiotowi gospodarujacemu. Na podsta-
wie dziela Milla Zasady ekonomii politycznej i niektcre jej zastosowania do filozofii
spolecznej dokonana zostanie rekonstrukcja cech podmiotéw gospodarujacych. Po-
nadto zostang wskazane dalsze kierunki modyfikacji modelu homo oeconomicus,
dokonywane przez szkoty ekonomii gtéwnego nurtu, kontynuujace mysl klasyczna.

Model homo oeconomicus jako fundamentalne zalozenie
w ekonomii

Model homo oeconomicus jest juz widoczny u A. Smitha w Badaniach nad
naturq i przyczynami bogactwa narodow, gdzie odwotuje si¢ do niego, przywotu-
jac mechanizm ,niewidzialnej rgki”. Smith uwazal, ze dzialaniem czlowieka kie-
ruje ,jaka$ niewidzialna reka”, czego efektem jest przede wszystkim zmienianie
tego, co niekorzystne dla spoleczefistwa, w to, co stuzy jego dobrobytowi'. Ko-

' ,Czlowiek [...] mysli tylko o swym wlasnym zarobku, a jednak w tym, jak i w wielu in-
nych przypadkach jaka$ niewidzialna reka kieruje nim tak, aby zdazat do celu, ktdrego weale
nie zamierzal osiagnaé. Spoleczenstwo zas, ktére wcale w tym nie bierze udzialu, nie zawsze
na tym 2le wychodzi. Majac na celu swoj wlasny interes, czlowiek popiera czgsto interesy spole-
czenstwa skuteczniej niz wtedy, gdy zamierza sluzy¢ im rzeczywiscie”. Smith 1954: 1. 2, s. 46.
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rzy$¢ z egoistycznego dzialania gospodarczego podejmowanego przez cziowie-
ka osiagga réwniez spoleczenstwo. Aby jednakze mdc wyjasni¢ koncepcje ,,nie-
widzialnej reki”, nalezy zrekonstruowaé dziatanie podmiotéw gospodarujacych
w warunkach rynku wolnokonkurencyjnego. Dopiero wtedy mozna uzasadni¢,
dlaczego i w jaki sposéb w gospodarce dochodzi do optymalnej alokacji zaso-
bow i wzrostu bogactwa narodéw.

Mill w swoich dzietach: Essays on Some Unsettled Questions of Political
Economy z 1831 r. i w Systemie logiki dedukcyjnej i indukcyjnej z 1843 r. rozwa-
za model homo oeconomicus jako konstrukcje teoretyczna, umozliwiajaca wy-
jasnianie naukowe w ekonomii. W pierwszym z nich stwierdzit on, ze definicja
cztowieka gospodarujacego i cech mu przypisanych nie jest formalnie umiesz-
czona w zadnej pracy z zakresu ekonomii politycznej (podobnie jak definicja
prostej u Euklidesa)®. To sprawia, Ze jest ona narazona na nieporozumienia i za-
pominanie przy przeprowadzanym wyjasnianiu. Skoro pewien model czlowieka
gospodarujacego jest przyjmowany jako punkt wyjscia do analiz ekonomicznych,
to — zdaniem Milla — powinien on zosta¢ zrekonstruowany w postaci generalnej
zasady. Model homo oeconomicus, ktory explicite przyznaje racjonalnos¢ pod-
miotom gospodarujacym, jest wigc przez Milla traktowany jako fundamentalne
zalozenie umozliwiajgce prawidlowe wyjasnianie w ekonomii. Odwolujac sig
do niego, uzasadnia tez istnienie ekonomii jako nauki zajmujacej si¢ badaniem
zjawisk spolecznych, ktore charakteryzujg si¢ dazeniem cziowieka do osiagnie-
cia bogactwa i istnieniem psychologicznego prawa wyboru wigkszej korzysci®.

Klasyczny model homo oeconomicus przedstawia podmiot dzialajacy wy-
facznie w sferze gospodarki, ktdry dazy do maksymalizacji swych celéw go-
spodarczych i opierajac si¢ na swojej obiektywnie prawdziwej i pelnej wiedzy,
dokonuje najlepszego wyboru dostgpnych srodkéw. Kieruje si¢ on jedynym mo-
tywem: korzys$ci osobistej (zaspokojenia swoich potrzeb materialnych, osiagnie-
cia bogactwa), ktoéry to motyw jest wyizolowany z wielu innych. Ekonomisci
klasyczni podkreslali, ze w badaniach nad gospodarka wystepuje pewne oddzie-
lenie sfery gospodarczej od sfery moralnej. Skierowali oni (w tym wielkie zastu-
gi ma Mill) ekonomie na tory badania tylko tych dziedzin dziatania czlowieka,
ktorymi kieruja motywy gospodarcze i ktdrych celem jest osiagnigcie bogactwa
materialnego®. Mieli przy tym $wiadomo$¢, iz w dzialaniach gospodarczych
nie do uniknigcia jest ,.krzyzowanie si¢”® motywdéw gospodarczych z innymi

2 Por. Mill 2000: 101-102.

* Por. Mill 1962: t. 2, 5. 632.

*+ Ekonomia polityczna abstrahuje catkowicie od wszelkich innych ludzkich uczué czy mo-
tywdw, wyjawszy te, ktére mozna uwaza¢ za zasady, wciaz sprzeciwiajace si¢ dazeniu do boga-
ctwa, a mianowicie wstrgt do pracy i dazenie do natychmiastowego folgowania sobie w kosztow-
nych uciechach”. Tamze: t. 2, s. 633.

* Taylor 1947: 48.
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(w tym moralnymi), ale te pierwsze maja zdecydowang przewage, bo to one de-
terminujg podjecie dzialania gospodarczego.

Mill interpretowat model homo oeconomicus z naciskiem na jego hedoni-
styczno-utylitarne znaczenie, wiazac go ze szczesciem, zaspokojeniem potrzeb
i niedo§wiadczaniem cierpienia. Model ten pozbawit (przynajmniej czg¢sciowo)
ekonomig ocen wartosciujacych i mozna to uznaé za pierwsza probe ,,wpisania”
w ekonomig cztowieka jako podmiotu gospodarujacego, zmierzajacego do osiag-
nigcia bogactwa, ktéry nie jest za to ,,potepiany”, jak to miato miejsce w epokach
wczesniejszych.

W analizach ekonomicznych podmiot gospodarujacy dziata na rynku, o kto-
rym klasycy pisali jako wolnokonkurencyjnym. Postulowali oni utrzymanie wa-
runkéw wolnej konkurencji, z wyraznymi granicami niewielkiej ingerencji
panstwa w wybory gospodarcze podmiotéw, co gwarantuje optymalng alokacje
zasobow. Jak twierdzi Ricardo:

Dop6ki kazdy moze swobodnie, wedlug wlasnego uznania, wybieraé dziedzing zasto-
sowania swego kapitalu, bedzie si¢ naturalnie staral o uzycie go w sposéb najkorzyst-

niejszy®.
Mill przychyla si¢ do tego pogladu, piszac w eseju O wolnosci:

Ogdinie méwiac, nikt nie nadaje si¢ lepiej do kierowania jakas sprawg lub decydowa-
nia, w jaki sposob i przez kogo ma by¢ prowadzona, jak ci, ktérzy sa w niej osobiscie
zainteresowani. Zasada ta potgpia tak czeste niegdy$ wtracanie si¢ prawodawstwa lub
urzednikéw do zwyktej produkcji przemystowej’.

Zastosowanie modelu homo oeconomicus w wyjasnianiu dziatania podmiotu
w ekonomii jest réwnoznaczne ze stosowaniem indywidualizmu metodologicz-
nego. Oznacza to, ze spoleczenstwo traktowane jest jako prosta suma jednostek
i podobnie gospodarka — jako oparta na dzialaniu podmiotéw o przypisanych im
cechach, zgodnych z tym modelem. Efekty w skali calej gospodarki s wyjas-
niane przez redukcje ich ztozonosci do analizy jednostki, czyli rekonstruowanie
celu i dzialania racjonalnego podmiotu gospodarujacego.

Model Aomo oeconomicus jest typem idealnym, ktéry uznany zostat za zato-
zenie uzasadniajace generalizacje twierdzen o zjawiskach gospodarczych. Twor-
cy ekonomii nie twierdzili jednakze, ze taki cztowiek istnieje naprawde,
ale nauka z koniecznosci musi taki wyidealizowany podmiot przyjmowaé w wy-
jasnianiu®. Smith przyznaje, ze stopief przewagi motywu interesu wlasnego nad
publicznym jest odmienny u réznych ludzi. Ta konkluzja jest jednak zniwelo-
wana przez stwierdzenie, ze ,,przecigtny czlowiek” odznacza si¢ ,,zdrowym roz-

¢ Ricardo 1957: 95.
7 Mill 1999: 127.
* Por. Mill 1962:t. 2, s. 634.
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sadkiem”, i takg jednostke¢ ,,usredniona” mozna uznaé za reprezentatywna dla ca-
tej zbiorowosci®. Mill twierdzi, ze dany czlowiek jest czg$cig spotecznoscei, ktora
tworza podmioty jednorodne, co oznacza, ze: (i) kazdy z nich zmierza (niezaleznie
od pozostalych) do realizacji tego samego celu gospodarczego przy najmniejszej
ilo$ci pracy i wyrzeczen; (if) kazdy z nich znajduje si¢ w tych samych (lub zblizo-
nych) okolicznosciach; (iii) kazdy z nich przy danym stanie wiedzy wykonuje te
same czynnosci co podmioty pozostaie®. To stwierdzenie stalo si¢ w szkole kla-
sycznej, nie zawsze $wiadomym, zalozeniem dotyczacym natury ludzkiej, co po-
stuzyto do rozumowania dedukcyjnego o zjawiskach gospodarczych, zapewniaja-
cego twierdzeniom i prawom ekonomii powszechnos¢ i og6lnos¢'’.

Zasady ekonomii politycznej I niektore jej zastosowania do filozofii spolecz-
nej Milla, opublikowane w roku 1848, stanowig wazne dzielo z teorii ekonomii
nawigzujace w swej tresci do dwdch wielkich autorow klasycznych Smitha i Ri-
cardo. Stanowia one nie tylko opis i analizg proceséw gospodarczych, ale probe
stworzenia fundamentow dla ekonomii jako nauki, ze swoistym aparatem pojecio-
wym, metoda naukowa, poprawnym wnioskowaniem. U Milla — wlasnie w tym
dziele — najpelniej rysuje si¢ przedmiot ekonomii politycznej i metoda przez nia
stosowana, tj. model homo oeconomicus, zakladajacy racjonalno$¢ podmiotéw go-
spodarujacych. Cho¢ na stronach Zasad ekonomii politycznej nie uzywa on tego
terminu bezposrednio, to prawa rzadzace dzialaniami takich podmiotow sa w nich
omawiane. Mill zdefiniowat tu zakres ekonomii politycznej i sformutowat gléwne
zalozenia okre$lajace jej ,,pretensje do charakteru nauki’'2. Zalozenia te konstytuu-
ja model homo oeconomicus w ekonomii. Sa one nastgpujace:

(1) Celem podmiotow jest realizacja wlasnego interesu, zwigzanego z zaspo-
kojeniem ich potrzeb, maksymalizacja bogactwa przy wykorzystaniu dostepnych
srodkow (,,wszystkie strony troszczg sig o swoj wlasny interes”"). W rzeczywi-
stosci zachowania ludzkie czgsto przecza temu (np. z powodu nieswiadomosci,
braku rozsadku, lenistwa, zwyczaju, przypadku) i podmioty nie ,,wspétzawodni-
cza” o cen¢. Ekonomia rozpatruje wylacznie sytuacje maksymalizacji wiasnych
celow gospodarczych przez podmioty. Przez utozsamienie bogactwa z posiada-
niem, wymiang débr materialnych posiadajacych uzyteczno$é Mill wyraznie izo-
luje dziatanie gospodarcze czlowieka od innych jego dziatan.

(2) Dzialania podejmowane przez podmioty prowadza do maksymaliza-
¢ji ich celéw gospodarczych przy wykorzystaniu dostgpnych srodkéw i polegaja
na nieustajacym wspétzawodnictwie (,,zatozenie maksimum wspétzawodnictwa™™).

® Por. Taylor 1947: 50.
19 Por. Mill 2000: 101.
' Por. Taylor 1947: 50.
2 Mill 1965:t. 1, s. 383.
3 Tamze: t. 2, s. 21.

" Tamze: t. 1, s. 390.
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Wedlug Milla, wspéizawodnictwo to — obok zwyczaju — drugi czynnik decydu-
jacy o produkcji i podziale produktu'®. Jednakze w ekonomii przyjmuje si¢ dzia-
fanie wylacznie wspotzawodnictwa, jako jedynego regulatora rent, zyskow, ptac
i cen'®. Oznacza to, ze ,kupujacy starajg si¢ kupi¢ tanio, a sprzedawcy sprzeda¢
drogo™’. Réwnowaga gospodarcza jest wynikiem ciaglego wspotzawodnictwa
miedzy kupujacymi a sprzedajacymi.

Przyjmujac zatozenie o maksymalizacji celoéw gospodarczych przy danych
Srodkach oraz zalozenie o wspdlzawodnictwie, Mill formuluje prawo popytu
i prawo podazy. Zgodnie z prawem popytu, im wyzsza lub nizsza cena dobra,
tym nizszy lub wyzszy popyt na to dobro, ceteris paribus. Prawo podazy stano-
wi, ze im wyzsza lub nizsza cena dobra, tym wyzsza lub nizsza jego podaz, ce-
teris paribus. W najwyzszym stopniu wspoétzawodnictwu pomi¢dzy podmiotami
gospodarujacymi podlegaja ceny i place.

Mill - kontynuator mysli ekonomicznej Smitha i Ricardo

Mill byt kontynuatorem klasycznej mysli ekonomicznej Smitha i Ricardo,
ale tez dokonatl istotnych modyfikacji w analizie ekonomicznej. Ze wzgledu
na temat niniejszego opracowania przedstawione zostang tylko te, ktére odnosza
sie do modelu podmiotu gospodarujacego.

Mill dokonal zasadniczej zmiany w wyjasnianiu Zrodet wartosci dobra w sto-
sunku do tego, co glosili jego poprzednicy. Wedlug Smitha Zrédlem wartosci
dobra jest wynagrodzenie zaptacone czynnikom produkcji (ziemia, praca, kapi-
tal). Ricardo zmodyfikowat t¢ teori¢ wartosci, uznajac, iz warto$¢ dobra wynika
z jego rzadkosci i ilosci pracy potrzebnej do jego wytworzenia, zar6wno bezpo-
$rednio, jak i przez wykorzystanie kapitalu rzeczowego. Z jego teorii wynika,
iz z samego faktu wktadu pracy przy wytworzeniu dobra posiada ono wartos¢.
Mill odrzucit t¢ koncepcj¢ wartosci opartej na pracy i stwierdzif, iz w ekono-
mii analizie podlegaja tylko te dobra, ktére posiadaja warto§¢ w tym sensie, ze
posiadaja dla nabywcy uzytecznos$é' (tzn. mogg by¢ wykorzystane do osiagnig-
cia danego celu, do jakiego$ uzytku) i sa trudne do pozyskania'®. Uzyteczno$¢

15 Szerzej: tamze: t. 1, 5. 390-391.

16 [--] tylko wskutek zasady wspdlzawodnictwa ekonomia polityczna ma pretensj¢ do cha-
rakteru nauki. Tak dalece, jak renty, zyski, place, ceny sa okreslane przez wspétzawodnictwo,
mozna ustala¢ ich prawa. Przy zalozeniu, ze wspélzawodnictwo jest ich wylacznym regulatorem,
mogg by¢ postawione rzadzace nimi zasady o rozleglej powszechnosei i Scistosci naukowej”.
Tamze: t. 1, s. 383.

'” Tamze: t. 2,s. 19.

8 Tamze:t. 2, s. 22.

® Trudno$¢ uzyskania moze si¢ wiazaé z: (§) ograniczeniem podazy danych doébr;
(i) koniecznoscig uzycia pracy i poniesienia okre$lonych wydatkéw w zwiazku z produkcja, kté-
ra moze by¢ praktycznie nieograniczona, przy ponoszeniu statych kosztow; (iii) koniecznoscig
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dobra nabywanego przez konsumenta jest to ,krancowa granica jego wartosci
wymiennej”?,

W teorii Ricardo cena naturalna dobra (dlugookresowa) jest wyznaczona
przez koszty produkcji (ptace i zyski). Autor wskazuje na dazenie producenta
do minimalizacji kosztow produkcji, jesli ten chce utrzymaé wyzsza stopg zwro-
tu, ktora mozliwa jest dzieki efektom stosowanego przez niego postepu technicz-
nego. Odwoluje si¢ on wigc do rachunku kosztéw, ale nie rozwija tego. Jednakze
jest to wlasciwy kierunek analizy, zwlaszcza w poréwnaniu do ustalenn Smitha,
ktéry operuje pojgciami naturalnych stop renty gruntowej, placy i zysku, w ogole
nie wyjasniajac ich za pomoca kosztéw czynnikéw produkcji, przyjmujac je jako
dane dla konkretnego miejsca i czasu. W swojej koncepcji ceny naturalnej do-
bra (konieczna, dtugookresowa) Mill rowniez odwoluje si¢ do kosztow produk-
cji (ptace i zysk z kapitatu), ale juz ja rozwija®'. Cena rynkowa (biezaca) dobra
jest wynikiem ksztaltowania sie popytu i podazy. Jej odchylenia od ceny natural-
nej maja charakter krotkookresowy, bo w dlugim okresie cena rynkowa powra-
ca do naturalnej”*. U Milla o rynkowej cenie dobra i placy decyduja dziatania
podmiotéw, czyli zglaszany popyt i podaz. Formutuje on prawo popytu i podazy,
ktore wynika z zalozen o maksymalizacji celu przy danych nakfadach i o wspét-
zawodnictwie.

Smith i Ricardo przypisali podmiotowi cel stricte gospodarczy, zwigzany
z osiaggnieciem korzy$ci materialnych, ale w ich analizach dziatania podmiotéw
dotycza wybordéw ,,mniej-wigcej”. Natomiast ustalenia Milla w zakresie celu
sg przelomowe, wyznaczajace kierunek dalszych badan ekonomistéw. Wedlug
niego celem podmiotow jest maksymalizacja bogactwa, zysku, plac, przy uzyciu
dostgpnych srodkéw. Podkreslat on wige sposéb realizacji celu przy ograniczo-
nych $rodkach.

Rowniez inaczej rozpatrywane jest w analizach Milla funkcjonowanie rynku
pracy, co bylo wyrazem zachodzacych zmian. W analizach Smitha i Ricardo za
gtdwna determinantg utrzymujacg ptace na poziomie ptacy naturalnej uznaje si¢
wysokg $miertelno$¢ ludzi, ktéra zwiazana byla z ngdznymi warunkami ich eg-
zystencji. Odchylenia ptacy rynkowej od naturalnej Ricardo wyjasnia jako wynik
zmian liczby ludno$ci. Wzrost ptacy rynkowej ponad naturalng powoduje wzrost
ludnosci, bo polepszaja sie warunki egzystencji. Nastgpuje wigc wzrost podazy
pracownikéw przy danym popycie na pracg i pracownicy — wspotzawodniczac

uzycia pracy i poniesienia okreslonych wydatkéw w zwiazku z produkgcja, ale przy kosztach ros-
nacych ponad pewna ilo$¢ produkcji (ptody rolne). Por. tamze: t. 2, s. 25-27.

¥ Tamze: t. 2, s. 23.

2 Por. tamze: t. 2, s. 36-37.

2 _[...] popyt i podaz zawsze zdazaja do rGwnowagi, lecz warunkiem stalej rownowagi jest,
by rzeczy byly wymieniane jedna za druga zgodnie ze swym kosztem produkcji, czyli, wedtug
wyrazenia przez nas uzytego, gdy rzeczy pozostaja przy swej naturalnej wartosci”. Tamze: t. 2,
s. 43-44.



1.S. Milla model homo oeconomicus 247

o nig — podejmuja ja za nizszg ptace. W efekcie ptaca powraca do poziomu pfa-
cy naturalnej. Jest to teza Ricardo o niemoznosci wzrostu plac w kapitalizmie,
ktéra pozniej podjat niemiecki socjalista Ferdynand Lasalle i nazwat ,,spizowym
prawem plac”®. Ten mechanizm ustalania si¢ ptac wystgpowal we wczesnym
okresie kapitalizmu, pézniej — w wyniku rozwoju gospodarczego, postgpu tech-
nicznego — nastapit wzrost ptac i spadek $miertelnosci fudzi. W swojej mody-
fikacji analizy funkcjonowania rynku Mill wskazal na znaczenie postepu tech-
nicznego, na co zwracal juz uwage Ricardo, ale ten ostatni wiazal to z redukcja
kosztéw produkeji i wiekszymi zyskami wiascicieli kapitaty, a nie z wiekszymi
ptacami. Mill stwierdzil, ze poziom placy zdeterminowany jest przez dzialania
podejmowane przez racjonalnych pracownikéw (podaz pracy) i racjonalnych
producentéw (popyt na prace). Porzucit wiec ideg minimalnego wynagradzania
pracownikow, ktore wystarczatoby im tylko na ,,zwykla” egzystencje i utrzyma-
nie ludnosci w stanie stacjonarnym.

Podmioty gospodarujace w analizie Milla

Zgodnie z metoda wprowadzong przez Milla — w ekonomii podlega anali-
zie dziatanie podmiotu, homo oeconomicus, ktdry charakteryzuje racjonalnos¢.
Oznacza to, ze podmiot posiada cel, ktory, korzystajac ze swojej wiedzy, realizu-
je, podejmujac odpowiednie dziatania. W klasycznych uproszczonych modelach
podmiotéw gospodarujacych mozna wyrdzni¢ co najmniej trzy typowe podmioty,
ktorych dziatania r6znig si¢ jedynie w zakresie obranego celu. S to: konsument,
producent, pracownik. Podmioty te realizujg swoje cele przez dokonywanie ak-
tow wymiany na rynku wolnokonkurencyjnym, a takze wspotzawodniczenie
ze soba. Rekonstrukcja teoretycznego podmiotu bgdzie przeprowadzona na pod-
stawie przypisanej mu cechy racjonalnosci (dla trzech wyrdznionych typéw).

Celem konsumenta® jest osiagni¢cie bogactwa i maksymaine zaspokojenie
swoich potrzeb za pomoca dobr (ktdére posiadaja dla niego uzytecznosci) przy
danym dochodzie. Bogactwo jest przy tym rozumiane jako: ,[...] wszystkie pozy-
teczne i przyjemne rzeczy, z wyjatkiem tych, ktore moga by¢ uzyskane w poza-
danej ilodci bez pracy czy ofiary”?. Dazenie cztowieka do bogacenia si¢ nazywa
Mill ,,skrzetnoscia cztowieka”. Popyt zgtaszany na dobro przy danym poziomie

2 Por. Romanow 1999: 51,

2 W swoich analizach Mill nie uzywa pojecia ,.konsument”, lecz ,,cztowiek” lub odwoluje
sig do jego statusu spolecznego zaleznego od posiadanych zasobdw gospodarczych, tj. wlascicie-
la kapitaltu, wladciciela ziemi i robotnika. Jednak z uwagi, Ze pojgcie to jest obecnie powszechnie
stosowane, a Milla ,,preintuicje” dotyczace cztowieka gospodarujacego, majacego na celu zaspo-
kojenie swoich potrzeb przy uzyciu dochodu, byly wiasciwe, zdecydowano si¢ na jego uzycie
W opracowaniu.

B Mill 1965: t. 1, 5. 25.
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biezacego dochodu to popyt efektywny®. Zalezy on od preferencji i dochodow
konsumenta. Mill w swojej analizie podnosi kwestie realizacji celu przy danym
dochodzie?” konsumenta, na co wczesniej ani Smith, ani Ricardo nie wskazali.
Konsument ma petng i prawdziwa wiedz¢ o okolicznosciach swego dzia-
fania. Zna on cen¢ naturalna danego dobra, jego ceng rynkowa i uzytecznosc,
jaka to dobro mu przynosi, oraz prawo popytu, zgodnie z ktory dziata. Zmia-
na jego popytu na dane dobro zalezy od kilku czynnikéw, tj.: (i) rodzaju dobra
(powszechnego uzytku lub inne); (ii) jego sktonnosci do wspotzawodniczenia
o to dobro i posiadanego dochodu (jezeli cena wzros$nie ponad pewien poziom,
to wowczas zrezygnuje z jego nabycia, o ile nie jest to dobro konieczne do prze-
zycia); (iii) szybkosci reakcji producentéw i zwigkszenia przez nich podazy tego
dobra®, U Milla pojawia sig juz wigc ,,zarys” elastycznosci popytowe;.
Konsument, dazac do maksymalnego zaspokojenia swoich potrzeb i opiera-
jac si¢ na swojej wiedzy o cenie dobra (naturalnej i rynkowej), podejmuje dzia-
tanie polegajace na zakupie débr za posiadany biezacy dochdd po danej cenie
rynkowej. Jesli konsument nie moze zaspokoi¢ popytu na dobro po jego cenie
naturalnej, to interpretuje to jako nadwyzke¢ popytu nad podaza i rozpoczyna
wspdtzawodniczenie o nabycie dobra, oferujac cen¢ wyzsza od naturalnej o tyle,
na ile mu pozwala jego dochdd i na ile dane dobro jest mu koniecznie potrzebne.
W efekcie tej rywalizacji nastapi wzrost ceny rynkowej dobra, przy czym czesc
konsumentéw nie zaspokoi swego popytu. Wzrost ceny rynkowej ponad ceng
naturalng jest krétkookresowy i trwa do momentu, kiedy racjonalnie dziatajacy
producenci — majacy wiedze o wzroscie ceny rynkowej dobra — zwigksza swoja
produkcje o tyle, ze zwiekszona podaz zaspokoi popyt po cenie naturalnej.
Celem producenta® (przemystowiec, kapitalista, fabrykant, wiasciciel kapi-
tatu) jest maksymalizacja zysku albo przynajmniej osiggniecie zwyklej stopy zy-
sku dla danej gatezi, ktéra jest wyzsza od alternatywnego zysku przynoszonego
przez biezaca stopg¢ procentowa najwyzej oprocentowanego papieru wartoscio-

% Pojecie to wprowadzit A. Smith, ale definiowat je jako popyt na dobro, realizowany przy
jego cenie naturalnej.

2 We wspdtczesnej ekonomii nosi to nazwe ograniczenia budzetowego.

2 Por. Mill 1965: t. 2, s. 29-30. ,[...] przypusémy, 2e popyt w pewnym czasie przewyzsza
podaz, tj. istnieja osoby gotowe kupié po cenie rynkowej wigksza ilo§¢ od ofiarowanej na sprze-
daz. Wspélzawodnictwo ma miejsce po stronie nabywcow i warto$¢ wzrasta: lecz jak wiele?”.
Tamze: t. 2, s. 29.

¥ Mill zwracal uwagg na réznice w efektach dziatalnodci przedsigbiorstwa w przypadku,
gdy jest jeden wiasciciel, ktéry jednoczesnie zarzadza przedsigbiorstwem, a gdy — jak w przy-
padku spétek akcyjnych — akcjonariat jest rozproszony, spotka kieruja zas pracownicy najemni.
Tylko pierwszy przypadek gwarantuje najwyzsza dbalo$¢ o interesy tego przedsigbiorstwa: ,,Lecz
dos$wiadczenie wykazuje, a przystowia, stanowiace wyraz powszechnych doswiadczen, $wiadcza,
o ile gorsza jest jako$¢ ustug najgtych pracownikéw w poréwnaniu ze $wiadczeniami osobiscie
zainteresowanych w przedsigwzigciu oraz jak jest nieodzowne przy zatrudnianiu najemnych pra-
cownikéw by »panskie oko« czuwato nad nimi”. Mill 1965: t. 1, s. 227.
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wego 0 najnizszym poziomie ryzyka. Stopa zysku wyzsza od stopy procentowe;j
tak zdefiniowanego papieru warto$ciowego jest uzasadniona przez trzy czynniki:
(i) ,wstrzemiezliwos$¢” wiasciciela w korzystaniu z zainwestowanych $rodkéw
finansowych; (i) wyzsze ryzyko ponoszone przez wilasciciela kapitatu (,,odszko-
dowanie za ryzyko”); (iii) poswiecenie swego czasu, pracy, umiejetnosci®®. Zysk
rozumiany jest jako réznica migdzy osiagnigtymi przychodami ze sprzedazy
a poniesionymi kosztami produkcji. Jest to wielko$¢ otrzymywana przez produ-
centa, ktdra moze wydaé na [...] konieczne potrzeby lub przyjemnosci Zyciowe
lub z ktérej przez dalsze oszczedzanie moze powigkszy¢ swoje bogactwo™'.

Producent posiada pelng i prawdziwg wiedzg o: (¢) cenie naturalnej dobra,
kosztach produkeji (poziom ptac) i zwyklej stopie zysku, jaka powinna przyno-
si¢ produkcja dobra w danej galezi; (ii) prawie popytu i podazy; (iif) zmianach
popytu i podazy dobra, od ktorych zalezy jego cena rynkowa; (iv) stopie pro-
centowe] (ktora odpowiada minimalnemu poziomowi zysku, jaki moze osiag-
naé wiasciciel kapitatu); (v) stopie zysku w innych galeziach; (vi) nowych roz-
wigzaniach produkcyjnych wplywajacych na wzrost wydajnosci pracy i spadek
kosztéw produkcji, ktdre stosowane sg juz przez innych producentéw z tej samej
gatezi. Producent wie, jakq wybra¢ kombinacj¢ czynnikéw produkcji, by przy
sprzedazy dobra réznica migdzy przychodami a kosztami produkcji dawata mu
stope zysku z zaangazowanego kapitatu przynajmniej réwna zwyklej stopie zy-
sku w danej gale¢zi. Koszty produkcji to naktady ponoszone przez wlasciciela ka-
pitatu za prace $wiadczona przez robotnika. Jest to praca dwojakiego rodzaju’:
(/) bezposrednio zwiazana z produkcjg, gdy za wykonang prace robotnik otrzy-
muje place; (ii) zwiazana z uprzednio zaangazowang praca do wyprodukowania
srodkéw produkcji, materiatow, przy pomocy ktérych biezaca praca si¢ dokonu-
je (,uprzednio nagromadzony zas6b produktow przeszlej pracy”®). Producent
wyplaca place w postaci zaliczek, tzn., ,,wykiada” za ptace z wiasnego kapita-
tu, liczac, ze je odzyska wraz ze zwykia stopa zysku pdzniej, sprzedajac gotowe
produkty. Ponadto producent wie, ze by trwale sprzedawac taniej, moze obnizyé
koszty przez: (i) wzrost wydajnosci pracy dzigki wzrostowi kapitatu rzeczowego;
(i) korzysci skali, ktore zaleza od rozleglosci rynku i mozliwosci finansowych
do zakupu $rodkéw produkcji**.

Producent, w celu maksymalizacji zysku lub przynajmniej osiagniecia zwy-
ktej stopy zysku dla danej gatezi, na podstawie swojej petnej i prawdziwej wie-
dzy o okolicznosciach dziatania i na podstawie wiedzy o tym, jakiej kombinacji
czynnikow produkcji nalezy uzy¢, podejmuje nastepujace dziatania: (i) rozpoczy-

¥ Por. tamze: t. 1, s. 631-632.

3 Tamze: t. 1, s. 630.

3 Por. tamze: t. 2, s. 45.

3 Tamze: t. 1,s.97.

3 Szerzej: tamze: t. 1, rozdziat IX.
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na produkcj¢ i utrzymuje ja na takim poziomie, by dawata przynajmniej zwykla
stope zysku®; (if) wspotzawodniczy z innymi producentami w sprzedazy wypro-
dukowanych przez siebie dobr. Oznacza to, ze producent wytwarza pewna liczbe
doébr przy danym zaangazowaniu kapitatu tak diugo, jak diugo przynosi mu ten
kapitat przynajmniej zwykia stopg zwrotu®. Producent dziala zgodnie z prawem
popytu i podazy. Jesli ma problemy ze zbyciem swojej produkcji, to interpretuje
to jako nadwyzke podazowa na rynku (spadek popytu ze wzgledu np. na zmiang
preferencji). Podejmuje wtedy dziatanie wspéizawodnictwa z innymi producen-
tami o to, by konsumenci nabyli wiasnie jego dobro — obniza jego cene.

Producent, dazac do maksymalizacji zysku, szuka takze sposobow realizacji
tego celu przez oszczgdnosci w kosztach produkcji*’, bo zysk to réwniez ,,moznosé
stalego sprzedawania taniej od innych™. Daznos¢ do maksymalizacji zysku wy-
zwala innowacyjno$¢é w poszukiwaniu redukcji kosztdw, co jest korzystne dla kon-
sumenta, bo kupuje on taniej. W dtugim okresie przy zatozeniach, ze podaz dobra
jest nieograniczona i jest ono wytwarzane za pomocg pracy i kapitatu oraz istnieje
wspbtzawodnictwo, zwykla stopa zysku stanowi jednoczes$nie minimum, jakie pro-
ducenci musza otrzymac, a zarazem maksimum, jakiego moga oczekiwaé®.

Celem pracownika (robotnika) jest otrzymanie maksymalinej ptacy za prace
wykonywang w przedsigbiorstwie albo przynajmniej pewnego niezbednego mi-
nimum umozliwiajacego mu egzystencj¢ (tzw. placa naturalna). Za prace uznaje
sie tylko takg czynnosé, ktorej efektem sa dobra materialne®. Placa powinna by¢
— w odczuciu pracownika — adekwatnym jego wynagrodzeniem za ,,[...] nie tylko
sam wysilek, lecz i wszystkie uczucia nieprzyjemnego rodzaju, wszystkie nie-
wygody ciala oraz przykros¢ umystowa, zwiazane z uzywaniem mysli czlowie-
ka lub migsni albo wreszcie jednych i drugich w poszczeg6inym zajeciu™'. Mill
przyjmuje zalozenie, ze placa jest otrzymywana za ,,pospolita niewykwalifiko-
wana prace przecigtnego stopnia trudu i nieprzyjemnosci”*?. Podaz pracownikow
zalezy od liczby ludnosci, a ta od wielko$¢ przestrzeni do zycia.

% Zaden nowy kapital nie bgdzie inwestowany w jakies zatrudnienie, o ile nie ma w nim
nadziei nie tylko na pewien zysk, lecz na zysk tak duzy (wzigwszy pod uwagg stopien atrakcyj-
nosci zatrudnienia pod innymi wzglgdami), jak mozna oczekiwaé w innym zajgciu w tym czasie
i migjscu”. Tamze: t. 2, s. 36-37.

%6 Nikt dobrowolnie nie wytwarza z widokiem na strat¢. Ktokolwiek tak postepuje, robi
to na skutek bledu w obliczeniu, ktéry poprawia tak szybko, jak tylko moze”. Tamze: 1. 2, s. 36-37.

7 Oszcz¢dno$¢ w uzyciu pracy obniza zawsze wzgledng warto$é towaru niezaleznie
od tego, czy oszczgdza si¢ prace niezbedna do produkcji samego towaru, czy tez potrzebng
do stworzenia kapitatu, za ktorego pomoca produkuje si¢ dany towar”. Tamze: t. 2, s. 47.

% Tamze: t. 1, s. 220.

¥ Por. tamze: t. 2, s. 37.

 Por. tamze: t. 1, s. 88.

* Tamze: t. 1, 5. 49.

* Tamze: t. 1, s. 535.
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Pracownik ma pelna i prawdziwa wiedzg¢ o poziomie ptacy naturalnej, ktéra
powinien otrzyma¢ za wykonywang przez niego pracg, oraz wiedze o popycie
i podazy pracy, co wptywa na place rynkowa. Warto$¢ pracy, ze wzgledu na su-
biektywng ocen¢ wlozonego wysitku, dla kazdego pracownika moze byé inna.
Jednakze Mill przyjmuje w analizie zatozenie o jednorodnej pracy produkcyjne;j,
dlatego tez warto$¢ ta nie powinna podlega¢ wigkszym odchyleniom. Prawo po-
pytu i podazy dziata réwniez na rynku pracy.

Pracownik dla realizacji swojego celu, jakim jest uzyskanie wynagrodzenia
z tytulu pracy, i opierajac si¢ na swojej petnej oraz prawdziwej wiedzy o pozio-
mie placy naturalnej i rynkowej oferowanej za jego pracg, podejmuje prace wte-
dy, gdy w jego opinii otrzymywana placa jest wspétmierna do jego umiejetnosci
i czasu, jaki na nig przeznacza. Wszelkie decyzje pracownikéw co do podjecia
pracy sa dobrowolne.

Przyjete przez Milla zalozenie wspdtzawodnictwa stosuje sie réwniez
do rynku pracy®. Poziom ptac zalezy w najwyzszym stopniu od relacji: fundu-
sze na wynagrodzenia (popyt na pracg) do liczby pracownikéw (podaz pracow-
nikdéw)*. Zmiana w tej relacji moze by¢ tylko spowodowana przez zmiane pro-
duktywnosci pracownika, a ta przez wdrozenie postgpu technicznego lub zmiang
ceny dobra. Kiedy wzrasta popyt na dobro przy danej podazy, to nastepuje wzrost
funduszu plac i pracownicy domagaja si¢ wyzszych ptac. W wyniku ich naci-
skow producenci zaoferujg im wyzsza piace. Kiedy natomiast spada popyt na do-
bro, to producenci zwalniaja cze$§¢ pracownikéw, a pozostali sa wynagradzani
wedtug nizszych plac ze wzgledu na mniejsze fundusze na wynagrodzenia oraz
na fakt, iz pracownicy wspotzawodnicza o pracg i sa sktonni zaakceptowaé po-
ziom placy nizszy od naturalnego.

Podsumowujac, Mill przypisuje w swoich analizach podmiotom gospodaru-
jacym dziatajacym w warunkach rynku wolnokonkurencyjnego nastepujace ce-
chy. Racjonalny konsument to taki podmiot, ktory:

(1) ma za cel maksymalne zaspokojenie potrzeb za pomoca dobr material-
nych, ktérych wartos¢ wynika z przedstawianej dla niego uzytecznosci i trudno-
$ci w ich uzyskaniu, przy uzyciu bedacych w jego dyspozycji dochoddw;

(2) posiada petng i prawdziwa wiedze o okolicznoéciach dzialania, tj. cenie
naturalnej i rynkowej dobra oferowanego na rynku, uzytecznosci, jakq ono mu
przynosi, oraz o tym, ile wi¢cej w ramach posiadanego dochodu jest za nie go-
tow zaoferowac w odniesieniu do poziomu ceny naturalnej;

(3) podejmuje dzialanie, polegajace na dokonaniu wymiany biezacego do-
chodu na dobro wedtug jego ceny naturalnej lub nizszej od niej badz — w przy-

4 _[...] wspélzawodnictwo musi byé uwazane w obecnym stanie spolecznym za gléwnego
regulatora plac, a zwyczaj i jednostkowe cechy tylko za okolicznosci modyfikujace i to w stosun-
kowo nieznacznym stopniu”. Tamze: t. 1, s. 535.

“ Por. tamze: t. 1, 5. 536, 538.
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padku niedoboru tego dobra — wspétzawodniczy o jego nabycie, oferujac wyzsza
. rynkowg cen¢ od naturalne;j.

Racjonalny producent to podmiot, ktory:

(1) za cel przyjmuje maksymalizacjg stopy zysku lub przynajmniej osiagnie-
cie zwyklej stopy zysku dla danej galgzi, ktéra jest o tyle wyzsza od biezacej
stopy procentowej, o ile w opinii producenta stanowi ,,réwnowarto$¢ za absty-
nencjg, ryzyko i wysitek zwiazany z zatrudnieniem kapitatu™*;

(2) posiada pelna i prawdziwa wiedz¢ o warunkach dzialania w swojej ga-
tezi i w innych galeziach gospodarki; wiedza ta dotyczy: ceny naturalnej dobra,
kosztow produkcji, zwyklej stopy zysku, zmian popytu i podazy dobra, stopy
procentowej, nowych rozwiazan produkcyjnych wplywajacych na wzrost wydaj-
nosci pracy i spadek kosztéw produkciji;

(3) podejmuje dziatanie, polegajace na: (i) alokacji wolnych srodkow kapitato-
wych w uruchomienie — przez odpowiednig kombinacjg czynnikéw wytworczych
— produkcji w galezi, ktéra daje mu najwyzsza stope zysku i utrzymuje ten po-
ziom tak, by dawal przynajmniej zwyklq stope zysku dla danej galezi; (if) wspol-
zawodniczy z innymi producentami o sprzedaz wyprodukowanych débr, oferu-
jac nizsza ceng (gdy zachodzi nadwyzka podazy nad popytem) i o zmniejszanie
kosztéw produkcji (postep techniczny), by osiagnaé wyzszy zysk.

Racjonalny pracownik to podmiot, ktory:

(1) przyjmuje za cel otrzymanie za wykonywang prace produkcyjng
w przedsigbiorstwie maksymalnej placy, a przynajmniej ptacy naturalnej, ktora
~ W jego opinii — bedzie wynagradzac go za wlozony wysitek i poswiecony czas;

(2) posiada peilng i prawdziwa wiedze o poziomie ptacy naturalnej, ktora po-
winien otrzymac za wykonywang pracg, oraz wiedzg o popycie i podazy pracy,
co wplywa na poziom placy rynkowej;

(3) podejmuje dzialanie, polegajace na podjeciu danej pracy wtedy, gdy
w jego opinii otrzymywana placa jest wspotmierna do jego umiejetnosci i czasu,
jaki na nia pos$wieca.

W analizie Milla podmiot gospodarujacy zawsze dazy do realizacji obrane-
go celu gospodarczego przy danych ograniczeniach i na podstawie swojej peinej
i prawdziwej wiedzy podejmuje odpowiednie dziatanie. Przy przyjeciu doskona-
tej wiedzy efekt takiego dzialania jest zawsze rowny oczekiwanemu.

Znaczenie modelu homo oeconomicus Milla
dla rozwoju teorii ekonomii

Smith piszac o ,niewidzialnej rgce”, tak naprawde jako pierwszy stworzyi
model racjonalnego podmiotu gospodarczego (jak go teraz nazywamy), ktérego

% Tamze: t. 1, s. 634.
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dziatania na rynku wywoluja pozytywne efekty zaréwno dla samego podmiotu,
jak dla calej gospodarki. Ten idealny podmiot podlegal modyfikacjom, niektd-
re poglady Smitha okazaly sie bledne, ale niektore ,,intuicje” prawdziwe, cho¢
malo teoretycznie rozwiniete. Ekonomisci klasyczni intuicyjnie rozpoznawali
sity i kierunki dziatan podmiotow w gospodarce (zaleznosci cen, popytu i po-
dazy), ale nie posiadali narzedzi do poglgbionej analizy réwnowagi — rozumia-
nej jako optymalizacja decyzji podmiotéw gospodarczych. Koncentrowali swoje
badania wokot statycznej réwnowagi diugookresowej gospodarki, rozumiane;j
w kategoriach naturalnej ceny, stopy i placy. Byly to z jednej strony postulaty
sprawiedliwos$ci 1 moralnos$ci w zyciu spotecznym, z drugiej dostrzeganie kwe-
stii kosztéw produkcji dobra, ktére determinuja naturalne ceny. Oprécz uznania
egoizmu za wiodacy cel ludzkiej dziatalnosci w sferze gospodarki — klasycy od-
wotywali sie rowniez do wiedzy, ktora przyczynia si¢ do zwigkszenia bogactwa.
Jedna z korzysci pltynacych z postulowanej przez nich wolnej konkurencji byia
mozliwo$é szybkiego przekazu informacji o stanie rynku, a tym samym zaloze-
nie, ze podmioty beda ja nabywaé i dziata¢ zgodnie z interesem ogétu. Przypisa-
no podmiotowi gospodarujacemu kierowanie si¢ w swoich decyzjach petlng wie-
dza oparta na minionych do$wiadczeniach oraz posiadanie umiejgtnosci analizy
zmieniajacych sig okolicznosci, do ktorych dostosowuje swoje dziatania.

Wktad Milla w rozwéj ekonomii jest niezwykle istotny, gdyz — jak wynika
z przeprowadzonej analizy — podjat on prébg stworzenia podstaw dla ekonomii
traktowanej jako nauka, ze swoistym aparatem pojgciowym, metoda naukowa.
Zasady ekonomii politycznej stanowia uwienczenie jego pogladéw wyrazonych
we wczesniejszych pracach, w ktérych pisal o stosowanym w ekonomii modelu
homo oeconomicus. W jego modelu potaczone sa z jednej strony cele i motywy
dziatania gospodarczego cztowieka, a z drugiej — forma tego dziatania. Zdetermi-
nowato to dalsze kierunki rozwoju dyskusji wokdt tego modelu, wérdd ktorych
gtéwne i najbardziej owocne to: sprecyzowanie motywéw dziatania homo oeco-
nomicus i analiza form dzialania gospodarczego, tj. zasady gospodarnosci, ktéra
oznacza pragnienie uzyskania najwigkszej ilosci bogactwa najmniejszym nakta-
dem pracy i wyrzeczen*. Fakt powiazania wartosci dobra z jego uzytecznoscia
dla nabywcy, podkreslenie sposobu dzialania podmiotu, by osiggnat maksymali-
zacje swoich celéw gospodarczych przy uzyciu dostgpnych srodkéw, a takze ak-
centowanie w analizie rachunku kosztéw czyni Milla prekursorem analizy mar-
ginalnej, stosowanej w szkole neoklasycznej.

W pismach autoréw kierunku neoklasycznego, bedacych bezposrednimi
kontynuatorami ekonomii klasycznej, jak np. W.S. Jevons¥, L. Walras®®, A. Mar-
shall®®, nastapito sprecyzowanie celu podmiotdéw gospodarujacych. W miejsce

% Szerzej o innych kierunkach dyskusji: Taylor 1947: rozdziat I11.
47 W.S. Jevons, Theory of Political Economy (1871).

8 L. Walras, Elements de l'economie pure (1874).

¥ A. Marshall, Zasady ekonomiki (1890).
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maksymalizacji bogactwa, ilosci pieniedzy, wprowadzona zostala maksymali-
zacja uzytecznosci lub zysku przy danych ograniczeniach. Od tej pory w cen-
trum badan ekonomii stangta optymalizacja dziatan gospodarczych podmiotow.
Ekonomisci neoklasyczni zakfadali, ze podmioty zawsze maksymalizuja rea-
lizacjg¢ swoich celow gospodarczych przy danych ograniczeniach i adaptuja sie
do zmian otoczenia — o zmianach tych nabywaja natychmiast prawdziwe infor-
macje i wlasciwie je interpretuja. Nie bez znaczenia dla ustalen tego kierunku
bylo zastosowanie w analizie ekonomicznej matematyki, w tym analizy margi-
nalnej.

Kolejne szkoly kontynuujace w XX wieku mysl klasyczng i neoklasyczna,
tj. monetaryzm, nowa ekonomia klasyczna i teoria realnego cyklu koniunktural-
nego, uznaly zbidr cech przypisanych modelowi homo oeconomicus jako niekom-
pletny dla prowadzenia prawidtowej analizy makroekonomicznej. Badacze z tych
szkot zwrdcili szczegblng uwage na aspekt racjonalnego dziatania zwiazanego
z adaptowaniem si¢ podmiotéw do zmieniajacego si¢ otoczenia gospodarczego™.
Uznali, ze w rzeczywistosci podmioty nie zawsze maja petne i prawdziwe in-
formacje co do charakteru zmian w gospodarce, na podstawie ktérych podej-
mujg dzialania dostosowawcze. W szczegdlnosci dotyczy to wiedzy o zmianach
przecigtnego poziomu cen — gldwnego nosnika informacji z rynku. W zwiazku
z powyzszym zasadnicze modyfikacje cech racjonalnego podmiotu, dokonane
w tych szkolach, zwiazane byly z usunigciem zatozenia o doskonalej wiedzy
oraz wprowadzeniem nowej cechy, tj. umiejetnosci formutowania przez podmiot
oczekiwan adaptacyjnych lub racjonalnych co do zmiennych ekonomicznych®'.
Uwaga badaczy zostata wigc skoncentrowana na kwestii wlasciwej interpretacji
przez podmioty sygnalow ptynacych z dynamicznie zmieniajacej sie gospodarki,
co determinuje ich decyzje i dziatania dostosowawcze. Wspdtczesnie ekonomisci
analizuja dziatania podmiotdw, ktore dokonuja wyborow gospodarczych na pod-
stawie wiedzy, co do ktérej brak jest pewnosci, ze jest petna i prawdziwa.

W trakcie rozwoju szkdt kontynuujacych klasyczng mysl ekonomiczng naste-
puja stopniowe zmiany cech przypisanych racjonalnemu podmiotowi gospodaru-
jacemu. Wywotane sa one przez dotaczanie nowych czynnikdw, wczesniej przez
badaczy nieuwzglednianych, a inne czynniki sa uznawane za nieistotne. Nie bez

% Szerzej: Szarzec 2005: Rozdziat 5.

! Hipoteza oczekiwan adaptacyjnych glosi, ze podmioty gospodarujace formutuja swoje
oczekiwania co do przysztych wartosci zmiennych ekonomicznych wylacznie na podstawie inter-
pretacji zdarzen gospodarczych z przesztosci. Zostata ona sformulowana przez P. Cagana w: The
Monetary Dynamics of Hyperinflation, w: Studies in the Quantity Theory of Money, M. Fried-
man (red.), Chicago 1956. Hipoteza oczekiwar racjonalnych gtosi, ze podmioty formutuja swoje
oczekiwania co do przyszltych zjawisk gospodarczych na podstawie informacji o przesztych i bie-
zacych wielkosciach danej zmiennej ekonomicznej oraz wlasciwego modelu gospodarki, ktory
posiadaja. Zostata ona sformulowana przez J.F. Mutha w: Rational Expectations and the Theory
of Price Movements, Econometrica 1961, no 29.
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znaczenia dla tego procesu zmian mialo zastosowanie matematyki i rozwo6j eko-
nometrii, ktére zasadniczo wplynely na rozwdj szkoly neoklasycznej (analiza
marginalna) i nowej ekonomii klasycznej (modelowanie makroekonometryczne).
Dzieki zmianom wprowadzonym przez szkoty kontynuujace klasyczng mysl eko-
nomiczng podwyzszona zostaje efektywno$¢ wyjasniania, ale i utrzymana teza
o samoregulujagcym sie systemie gospodarczym, sformulowana po raz pierwszy
w szkole klasyczne;j.

Dyskusja na temat modelu homo oeconomicus i racjonalnosci podmiotu
gospodarczego toczy si¢ w ekonomii od ponad 200 lat. Ale w mocy pozostaje
ciagle stusznosc¢ i trafnoé¢ konkluzji Milla co do powodow i zasad dziatalnosci
gospodarczej cztowieka oraz funkcjonowania modelu homo oeconomicus jako
podstawowego zalozenia w ekonomii gléwnego nurtu.
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J.S. MilP’s Model of homo oeconomicus

J.S. Mill is a major figure in the mainstream classical economics. The author
places him against the background of the historical development of the theory of
political economy. She shows that Mill stands out among the members of that school of
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thought by offering a particularly well defined concept of the rational economic agent.
Consequently his system of economics makes strong, or perhaps event too stringent,
assumptions about human rationality on the one hand, and the rationality of the
markets, on the other. The author also shows how Mill’s assumptions influenced other
authors in economics and how they were modified by later works of that field.



