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Kontrowersje wokol wewnetrznych i zewnetrznych
celow rozwoju nauki

Slowa kluczowe: zewnetrzne i wewnetrzne cele nauki, psychologia ewolucyjna

Przedmiotem moich rozwazaf bedzie przedstawienie wybranych kontrowersji
dotyczacych wewngtrznych i zewnegtrznych celéw rozwoju nauki w kontekscie
pogladéw Wiadystawa Krajewskiego. Gtéwnym motywem podjgcia tego tematu
nie jest bowiem przedstawienie sporu o rolg wewngtrznych i zewnetrznych celow
rozwoju nauki w calej jego rozciagloéci, lecz analiza czastkowa skoncentrowana
na osobie i pogladach Krajewskiego.

Sylwetka Profesora Krajewskiego

Elzbieta Pietruska-Madej napisata we wstgpie do jubileuszowego tomu prac
ofiarowanych profesorowi Krajewskiemu z okazji 75. rocznicy jego urodzin, ze

Jego pisarstwo pozbawione wszelkiej pretensjonalnosci cechuje prosta forma wypowiedzi. Jego
filozofia unika skrajnosci, godzi przeciwiefistwa. Jego idee pozostaja zwykle w harmonii z tzw.
zdroworozsadkowym obrazem $wiata. Jego krytyczne analizy, obok wad czy stabosci, ukazuja
walory przeciwnika (Pietruska-Madej, 1995, s. 10).

Pietruska-Madej, ktora przez wiele lat wspoipracowata z Profesorem, w pro-
stych sfowach przedstawita istotne cechy charakteryzujace zaréwno jego osobo-
wosé, jak i jego dokonania naukowe. Byl on wielkim erudyta i by¢ moze dlatego
celowo unikal uzywania zb¢dnego zargonu filozoficznego, unikat takze epatowania
czytelnika pseudowyrafinowanymi konstrukcjami pojgciowymi, ktore sa jedynie
gra stow, za ktérymi nic si¢ nie kryje. O tym, czy byl oryginalnym myslicielem,
ktory dokonal przefomu w rozwoju filozofii nauki, rozstrzygnie przysziosé, ale
wykonal rzetelnie swoja prace nauczycielska, wychowujac liczne grono polskich
filozoféw nauki. Rozwijali oni i nadal rozwijaja swoje badania w réznych dzie-
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dzinach wiedzy, zajmujac stanowiska odmienne, a nawet opozycyjne w stosunku
do pogladéw Profesora. Cechowata go takze antyczna cnota umiaru, a tym, co
najbardziej utkwilo mi w pamigci, byta jego sktonno$é do unikania skrajnosci
i dostrzeganie zalet nawet tam, gdzie inni widzieli tylko same wady.

Poznatam Profesora na trzecim roku studiéw, pod koniec roku 1959, kiedy
byl jeszcze pod tak przemoznym wplywem dialektyki, ze moje rozwazania na
temat pojgcia genu w genetyce odwolujace si¢ do eksperymentéw Mendla budzity
jego niedowierzanie. Byl on bowiem przekonany, ze organizmy zywe sa niepo-
dzielna jednoscig i postulowanie istnienia dyskretnych czynnikéw dziedzicznych,
ktére w stanie niezmienionym sg przekazywane przez pokolenia, wydawato mu
si¢ sprzeczne z dialektyka. Jednakze w miar¢ uptywu czasu Profesor zmienit
zdanie i nabral zdrowego dystansu do dialektyki. Pilnie §ledzil rozw6j biologii
molekularnej, ktérg - ze wzgledu na swoje wyksztalcenie - rozumial znacznie
lepiej anizeli wielu biologéw jego generacji.

Lata pigcédziesigte ubieglego wieku to byly czasy narodzin i recepcji biologii
molekularnej. Pamigtam zaciekte spory, ktore toczyli uznani wowczas przyrodnicy
i filozofowie o to, czy nazwa ,biologia molekularna” ma sens, skoro wszystkie
istotne procesy zycia dokonujg si¢ ma poziomie makro i majg charakter holi-
styczny, a nie molekularny. Wielu filozofom i przyrodnikom wydawalo sig, ze
pojecie ,,biologia molekularna” jest wewngtrznie sprzeczne, i przytaczali oni mocne
argumenty na rzecz uzasadnienia tego twierdzenia. Dlatego obserwujac w ciggu
ostatnich 50 lat wielkie sukcesy biologii molekularnej, utwierdzam si¢ w przeko-
naniu, ze jezeli jaka$ idea zawiera zdrowe ziarno, to znaczy celuje i trafia w jakas
faktyczna zalezno$¢ w rzeczywistym $wiecie, to catkiem niezaleznie od zastrzezen
zgtaszanych przez filozoféw czy tez ideologdw, wezedniej lub pdzniej wykielkuje
iwyda owoce. Ze wzglgdu na kumulatywny charakter wiedzy rzeczywistym prob-
lemem w rozwoju idei nalezacych do dziedziny nauk przyrodniczych jest stan
dojrzatosci innych nauk, w kontekscie ktdrych dana idea moze by¢ zrozumiana.
Dlatego prace Mendla cale stulecie czekaly na odkrycia w dziedzinie cytologii.
Dopiero odkrycie wewngtrznej struktury komoérkowej umozliwito lokalizacj¢ Mend-
lowskich ,,czynnikéw dziedzicznych” w chromosomach, a potem ich identyfikacje
z konkretnymi makroczasteczkami stanowigcymi podloze ziemskiego zycia.

W sporze o model rozwoju wiedzy naukowej Krajewski unikatl skrajnosci,
ktadac nacisk na istotng role zasady korespondencji, nie negowal jednak faktu
istnienia rewolucji naukowych. Sadzg, ze u podioza tego stanowiska lezy przeko-
nanie - wyrazone w ostatniej jego pracy opublikowanej po$miertnie na famach
Filozofii Nauki” — o mozliwo§ci wyréznienia czynnika istotnego i czynnikéw
ubocznych dla danego procesu, dokonywanego w zaleznosci od punktu odniesie-
nia. Jezeli uwzglednimy rézne punkty odniesienia, to czynniki istotne i uboczne
mogg si¢ zmieniaé, a nawet zamieniac.
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Analizujac poglady Krajewskiego na role tzw. wewngtrznych i zewngtrznych
czynnikéw albo celéw rozwoju nauki, bgde uzywata zmiennie pojecia nauki i po-
jecia poznania naukowego, oraz pojgcia celow i czynnikow tego rozwoju. Chociaz
przyznaj¢, ze mimo iz nie kazdy czynnik jest celem, to jednak kazdy cel jest
istotnym czynnikiem wdwczas, kiedy funkcjonuje jako cel.

Rozwéj nauki w kontekScie analizy wewnetrznych i zewngtrznych
czynnikow ludzkiego poznania

Krajewski (1998), podobnie jak wigkszos¢ filozoféw nauki, wyrdznial dwie zasad-

nicze kategorie czynnikOw okreSlajacych rozwdj poznania naukowgo. Sa to:

1. Cele wewngtrzne, wyrastajace ze specyficznie ludzkiej, swiadomej potrzeby
poznania §wiata, wyrazaja si¢ one w dazeniu do prawdy traktowanej autote-
licznie, a takze w dazeniu do gigbi i prostoty uzyskanej wiedzy. W czasach
antycznych ten rodzaj bezinteresownego poznania stanowil odr¢bng dziedzing
wiedzy okreslang jako episteme i byt realizowany w poznaniu matematycznym,
filozofii i kosmologii. Owe wewn¢trzne cele rozwoju poznania naukowego
inspirowane przez potrzebg bezinteresownego poznania §wiata i dazenie do
prawdy to sg potrzeby duchowe, czyli potrzeby wyzszego rzedu wyrdzniajace
czlowieka ze §wiata zwierzat.

2. Cele zewngtrzne, wyznaczajace rozwéj poznania ze wzglgdu na zastosowanie
uzyskanej wiedzy w praktyce i umozliwiajace ludziom panowanie nad §wiatem
przyrody, a takze zbudowanie w jego obrgbie specyficznie ludzkiego $wiata,
czyli antroposfery. W czasach antycznych praktyczne zastosowanie wiedzy
okreslano jako fechne i traktowano jako gorszy rodzaj wiedzy.

Krajewski twierdzil, ze w miarg jak potrzeby materialne zostaja zaspokojone,
potrzeby duchowe zyskuja coraz bardziej na znaczeniu.

Mozna wigc twierdzié, ze cel zewngtrzny nauki jest bardziej fundamentalny, ale cel wewngtrzny
w pewnym sensie wyzszy. By¢ moze na tej plaszczyZnie da si¢ pogodzi¢ idee Bacona i Kartezjusza
z ideami Poincarégo i Lukasiewicza (Krajewski, 1998, s. 69/70).

Krajewski analizuje rézne rodzaje zalezno$¢ migdzy wewnetrznymi i zewnegtrz-
nymi celami rozwoju poznania naukowego i bada szczeg6lng role praktyki wobec
poznania. Wyréznia badania podstawowe od ich praktycznego zastosowania
i analizuje szeroki kontekst praktyki spotecznej. Jak wiadomo, Bacon i Karte-
zjusz ktadac nacisk na praktyczne zastosowanie nauki w dzialaniu, domagali si¢
zarzucenia kontemplacyjnej postawy wobec przyrody i wierzyli, ze praktyczne
zastosowanie wiedzy umozliwi podporzadkowanie przyrody czlowiekowi, a tym
samym gatunek ludzki stanie si¢ panem i wiadca przyrody. W nauce nowozytnej
prawda i uzyteczno$¢ zostaly §ciSle sprz¢zone, a wiedza wspomagajaca technike



142 Zdzistawa Pigtek

miala umozliwi¢ dostosowanie §wiata do zaspokajania ludzkich potrzeb. W dobie
Oswiecenia wewngtrzne i zewnetrzne cele poznania naukowego wydawaly si¢
catkowicie zbiezne.

Krajewski (1998) analizujac cele rozwoju nauki, traktowat je jako komplemen-
tarne i, podobnie jak Bacon, byl przekonany, ze prawda poznania idzie w parze
ze swobodg dzialnia. Byl takze przekonany, ze rozwdj technicznych zastosowan
nauki (cele zewngtrzne) idzie w parze z rozwojem badan podstawowych reali-
zujacych cele wewngtrzne. I nic tu nie zmienia fakt, ze w pewnych przypadkach
badania naukowe sg stymulowane potrzebg rozwigzywania doraznych praktycz-
nych probleméw, a ciekawo$¢ poznawcza w punkcie startowym badaft zostaje
zepchnigta na drugi plan. Nie ulega jednak watpliwosci, ze mozemy skutecznie
dziala¢, np. leczy¢ choroby nowotworowe, tylko wtedy, kiedy rozpoznamy naturg
procesow, ktdre je wywolujg. W nauce nowozytnej wewnetrzne i zewngtrzne cele
poznania byly spdjne i 4ciSle ze sobg sprzgzone.

Realizacja wewngtrznych i zewngtrznych celéw poznania utwierdzata ludzi
w przekonaniu o tym, ze s3 panami przyrody, ze transcendujg ograniczenia przy-
rodnicze, a takze o tym, Ze s3 istotami antynaturalnymi, gdyz miejsce gatunku
ludzkiego jest ponad i poza przyroda. Balon ludzkiej pychy nadymat si¢ niebywale,
gdyz zaréwno przyrodnicy, jak i humanidci, a zwlaszcza filozofowie przescigali
si¢ w jego nadmuchiwaniu. Pycha i poczucie ludzkiej mocy sklanialy do czysto
instrumentalnego traktowania przyrody, postrzeganej jako zasobnik surowcow
dany do dyspozycji ludzi obdarzonych nieograniczong zdolnoscia dziatania i do-
stosowania jej do swoich potrzeb. Przywolane przez Krajewskiego twierdzenie
Poincarégo i Lukasiewicza, ze prawdg, czyli wiedzg¢ prawdziwg, nalezy ceni¢ dla
niej samej, niezaleznie zatem od jej uzytecznoSci w dzialaniu, bylo zepchnigte na
margines. Rozwijano i nadal s3 rozwijane te dziedziny poznania, ktére moga miec
zastosowanie praktyczne, a naukowcow ocenia sig wediug ilodci zrealizowanych
projektéw i uzyskanych patentow. W atmosferze o$wieceniowego entuzjazmu
dla praktycznych sukceséw w zastosowaniach wiedzy. twierdzenie Poincarégo,
ze zewngtrzne cele rozwoju nauki sg czym§ wtérnym i ze sa sluzebne wobec
jej podstawowego wewngtrznego celu, jakim jest dazenie do prawdy, bylo wow-
czas nieakceptowalne. Jednakze ten podskorny nurt bezinteresownego poznania,
czyli szacunek dla prawdy, byt w nauce nowozytnej ciagle obecny. Jego rozwoéj
doprowadzil do poznania otaczajgcego §wiata i do samopoznania czlowieka,
ktére podwazaja ludzka pych¢ i ucza pokory wobec przyrody.

W moich rozwazaniach chciatabym podjaé dwie kwestie omawiane przez Kra-
jewskiego: po pierwsze, przesledzié, jak zmieniaja si¢ cele zewngtrzne nauki
w miar¢ realizacji jej celow wewnetrznych, a po drugie, uzasadni¢ twierdzenie,
ze w miar¢ uplywu czasu nast¢puje konflikt pomigdzy tymi dwoma rodzajami
celéw. Rozwigzanie tego konfliktu jest wielkim wyzwaniem pod adresem gatunku
homo sapiens.
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Konflikt miedzy rozwojem poznania naukowego
a zewnetrznymi celami nauki

W miar¢ jak nauka si¢ rozwija, wnikajac coraz glgbiej w naturg otaczajacego
§wiata, pojawiaja si¢ zjawiska, ktore byly nie do przewidzenia u zarania nauki
i filozofii nowozytnej. Wiedza naukowa wyrazona w formulach matematycznych
staje si¢ coraz trudniejsza do zrozumienia dla niespecjalistow, a obraz §wiata,
ktory proponuje, trudny do wyobrazenia dla wszystkich. Jednak najwigkszym
problemem wygenerowanym przez rozw0j poznania jest fakt, ze to, co nauki
przyrodnicze méwig o czlowieku, staje si¢ trudne do zaakceptowania. Ludzie
z trudem nadazajg za odkryciami naukowymi, ktorych wykorzystanie dostarcza im
wprawdzie ,,mocy zarezerwowanych dla Bogow”, ale stwarza gigbokie problemy
moralne, problemy, ktérych nie da si¢ rozstrzygna¢ na gruncie nauki.
Jak zauwazyta Hannah Arendt (2000), klopot dotyczy faktu, ze

[...] prawdy nowoczesnego $wiatopogladu naukowego, aczkolwiek moga byé przedstawione
w formutach matematycznych i udowodnione na gruncie techniki, nie nadaja si¢ juz do nor-
malnego wyrazenia ich w mowie i w mysli (Arendt, 2000, s. 7).

Arendt sugeruje, ze bgdac stworzeniami zwigzanymi z Ziemia, ktore dzigki
rozwojowi nauki zaczgly postgpowac tak, jakby byly mieszkahcami wszechéwiata,
nie potrafimy rozumie¢ rzeczy, ktore umiemy robi¢. Czgsto, zwlaszcza w dzie-
dzinie inzynierii genetycznej, nasze mozliwosci dzialania s3 znacznie wigksze niz
mozliwosci rozumienia tego, co robimy, a zwlaszcza mozliwosci przewidywania
konsekwencji tego, co robimy. Jednym ze skutkow tego jest obawa przed roz-
wojem pewnych rodzajéw poznania. Cele zewngtrzne poznania naukowego nie
tylko dominujg nad celami wewne¢trznymi, ale takze prébuja je zablokowad.
Taki sens moga mie¢ konwencje o zakazie manipulacji genetycznych na ludzkich
embrionach oraz zakaz badan na komdrkach macierzystych. Jest to przyklad
ograniczania dazenia do prawdy przez czynniki zewngtrzne. Niepokdj budzg
przyklady instumentalnego traktowania prawdy, zrywajace z poj¢ciem nauki
autonomicznej, u podioza ktdrego tkwi przekonanie, ze potrzeba poznania nie
moze by¢ ograniczana przez obaweg przed praktycznymi zastosowaniami nauki
ani tez przez trudnosci zwigzane z recepcjg wiedzy naukowej. Spoleczna funk-
cja nauki, czyli realizacja jej celow zewngtrznych, byla mozliwa migdzy innymi
dlatego, ze ~ jak zauwazyla Arendt - ludzie, ktérzy zyja i dziataja w Swiecie,
mogg ze soba sensownie rozmawiaé. Jednakze sytuacja stworzona przez rozwdj
nauki sprawia, ze mowa przestaje by¢ sensowna, traci bowiem swojg moc umoz-
liwiania porozumiewania si¢. Publicysci i politycy czgsto nie rozumiejg tego, co
moéwia, i bezmy§lnie powtarzajg prawdy, ktdre jako niezrozumiale wprowadzaja
w btad i rodza chaos oraz poczucie bezsilnosci w zyciu spolecznym. Taki charakter
mialy spektakularne akcje stanowiace reakcjg na informacje o niebezpieczefi-
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stwie ptasiej grypy, choroby ,wScieklych krow”, a nawet aids. W duzej mierze
wynikaly one z niezrozumienienia tego, na czym polega infekcja wirusowa. Po
wznieceniu paniki na nic zdaly si¢ tlumaczenia specjalistow, ze wirus grypy ulega
zniszczeniu w temperaturze powyzej 80° Celsjusza. Na wszelki wypadek ludzie
nadal powstrzymywali si¢ od spozywania migsa z drobiu i na wszelki wypadek
zabijali golebie, dzikie ptaki, a nawet labgdzie w parkach. Réwnie nieostre stato
si¢ pojgcie tego, co naturalne, a co nienaturalne. Nie wiadomo, jak w tych
kategoriach zakwalifikowa¢ nawotywanie moralistéw do skladania deklaracji
0 po$miertnym oddawaniu organéw do transplantacji. Czy wyjmowanie serca
ofiarom wypadkdw drogowych (w stanie $mierci klinicznej) i wszczepianie ich
innym ludziom jest naturalne? Czy odlaczenie pacjenta w stanie $mierci klinicz-
nej od urzadzeh podtrzymujacych jego zycia na poziomie wegetatywnym jest
morderstwem? Zasygnalizowane problemy nie majg charakteru spordw czysto
werbalnych i nie stanowig banalnych przykladow niemoznoSci porozumiewania
si¢. Los chirurga ze szpitala MSW Swiadczy o tym, Ze jest to rzeczywisty problem,
ktéry moze miec tragiczne konsekwencje w kontekscie funkcjonowania opieki
zdrowotne;j.

Krajewski, podobnie jak Bacon, byl przekonany, ze prawda poznania idzie
w parze ze swoboda dzialania. Tymczasem Bacon nie przewidzial, a Krajewski
jeszcze nie dostrzegl probleméw, ktore pojawiaja si¢ jako rezultat praktycznego
wykorzystania wiedzy. Sukcesy rozwoju cywilizacji technicznej nie tylko umozli-
wily ludziom przeksztalcanie §wiata i uwolnily ich od cig¢zkiej pracy fizycznej, ale
takze doprowadzily do tego, ze praca stala si¢ czym$ deficytowym. Jak to trafnie
okreslita Arendt: powstat $wiat pracownikéw bez pracy, a wigkszo§¢ probleméw,
z ktérymi obecnie ludzko$¢ musi si¢ uporac, jest wynikiem nadzwyczajnych suk-
ceséw w realizacji programu Bacona, czyli jednostronne;j realizacji zewn¢trznych
celdow rozwoju nauki. Przyspieszone tempo rozwoju gospodarczego, mozliwe
dzigki rozwojowi techniki, stwarza grozbg wyczerpania zasob6w surowcowych
planety oraz grozi zanieczyszczeniem Srodowiska przekraczajacym jego zdolno-
§ci asymilacyjne. Ekspansja terytorialna gatunku homo sapiens pociaga za sobg
wytepienie wielu gatunkéw roélin i zwierzat, a zwlaszcza wielkich ssakéw. Sg to
problemy globalne, a ich rozwigzaniem ma by¢ wielki program zréwnowazonego
rozwoju. Program, kt6éry nie moze by¢ rozumiany jako jeszcze jeden sposéb
realizacji tradycyjnie pojmowanych zewngtrznych celéw nauki, gdyz prawda,
do jakiej si¢ odwotluje, nie moze by¢ utozsamiana z uzyteczno$cia. Powodze-
nie tego programu zalezy od rozpoznania nieinstrumentalnej warto$ci przyrody
i od poskromienia ludzkiej pychy. Wiele wskazuje na to, ze te dwa wymagania
mogg by¢ spetnione jedynie pod warunkiem pelnej realizacji wewngtrznych celow
rozwoju poznania naukowego, czyli przez odseparowanie prawdy od uzyteczno-
Sci. Tylko bezinteresowne poznanie $wiata i wlasnej natury moze nas wyzwoli¢
i uchroni€ gatunek ludzki od samozagtady.
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Co wigcej, postgpy nauk medycznych i ich wykorzystanie w praktyce przyczy-
nito si¢ do spadku $miertelno$ci niemowlat, do zwalczania epidemii i do znacz-
nego wydluzenia Sredniej dtugosci ludzkiego zycia. Z kolei wydtuzenie Sredniej
dtugosci zycia wymaga ogromnych naktadéw na opiekg zdrowotna, ktérym nawet
najbogatsze pafistwa nie moga podofaé. Tak wigc, zgodnie z przewidywaniem
Krajewskiego, w miarg jak sg realizowane zewn¢trzne cele rozwoju nauki, nie
tylko coraz lepiej zostajg zaspokojone materialne potrzeby ludzkosci i pojawia-
ja si¢ wyzsze potrzeby duchowe, ale wraz z nimi pojawiaja si¢ takze ,wyzsze”
problemy moralne, ktérym sama nauka nie moze sprostac. Zeby je rozwiazaé,
potrzebna jest zmiana hierarchii ludzkich potrzeb, ktéra wymaga radykalnej
zmiany akceptowanych hierarchii wartosci.

Swiatopogladowe funkcje poznania naukowego
Jako swoisty zewnetrzny cel nauki

Jezeli $wiatopogladowe funkcje poznania naukowego uznac za realizacje swoi-
stych zewnetrznych celow rozwoju nauki, to wiedza o cztowieku, ktora odstania-
ja nauki, realizujac swoj cel wewngtrzny, podwaza fundamentalne przekonania
dotyczace natury ludzkiej i miejsca czlowieka w przyrodzie. W §wietle tego, co
wspolczesnie wiemy o naturze zycia, nie da si¢ uzasadni€ szeroko rozpowszech-
nionych przekonafi, ze pojawienie si¢ gatunku ludzkiego byto celem procesu
ewolucji, ani tez przekonania, ze gatunek ludzki jest najdoskonalszym tworem
ewolucji, a tym bardziej twierdzenia, ze dominowanie gatunku homo sapiens,
sprzgzone z panowaniem w §rodowisku, jest przejawem postgpu. Prawda, ktorej
dostarcza nauka, realizujac wewnetrzny cel swojego rozwoju, pozbawia ludzi
zludzefi na temat siebie samych, sprawiajac, ze iluzyjne wyobrazenia o miejscu
czlowieka w przyrodzie sg stopniowo zastgpowane przez wyobrazenia odwolujace
si¢ do dostepnej nam wiedzy naukowej, czyli wiedzy ocenianej w kategoriach
prawdy i falszu i poddawanej weryfikacji w trakcie swobodnej dyskusji polaczone;j
z krytyczng oceng przywotywanych argumentéw.

Tak wigc, z punktu widzenia wspoiczesnej ekologii, nie ma ,,wyzszych” i ,niz-
szych” form zycia, gdyz wszystkie formy zycia sa na swdj sposob wyjatkowe ze
wzgledu na funkcje, jakie pelnia w przeplywie materii i energii w obrgbie ziem-
skiej biosfery. Wielu wspdiczesnych przyrodnikéw twierdzi, ze podobiefistwa migdzy
czlowiekiem a innymi organizmami sg o wiele wigksze anizeli rdznice, a tym, co
nas najbardziej wyrdznia, jest fakt, ze gatunek ludzki stosunkowo niedawno zaist-
nial na scenie ziemskiego zycia. Przyrodnicy gloszg ludziom ,kazanie o pokorze”
1 zdejmujac gatunek ludzki z ulubionej przez filozoféw pozycji ponad przyroda,
wlaczaja go w przyrodg. Rozwdj poznania pozwala uzasadnié twierdzenie, ze nie-
zaleznie od tego, jak bardzo jesteSmy przesyceni pychg i zapatrzeni w siebie, nasze
biologiczne trwanie jest catkowicie zalezne od zdrowego funkcjonowania biosfery.
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Mimo niezwykle rozwinigtej cywilizacji technicznej nadal znajdujemy si¢ pod kon-
trolg sit przyrody. Swiadczy o tym bezradno$é¢ wobec zywiolow takich jak tajfuny,
trzgsienia ziemi czy efekt cieplarniany. Ludzkie udoskonalanie przyrody okazuje si¢
problematyczne. Otwartym pozostaje takze pytanie o to, jaki zakres moze osiagnac
rozbiezno$¢ migdzy realizacja wewngtrznych i zewngtrznych celéw rozwoju nauki
a zaspokajaniem pewnych rozpowszechnionych $wiatopogladowych potrzeb ludzi.

Krajewski dostrzega wprawdzie spoteczne funkcje poznania naukowego, ale
pomija fakt, przywolywany wczesniej przez Poppera, ze w zyciu spolecznym
mogg by¢ takze uzyteczne idee falszywe. Ich skuteczno§¢ wynika ze specyficznie
ludzkiej potrzeby zludzen i dobrze rozwingtych zdolnosci do samooszukiwania
sig, zdolnosci, ktore rozwijaja si¢ obok potrzeby i poczucia wartosci prawdy.
O ile potrzeba poznania zorientowanego na prawdg jako warto§¢ autoteliczng
realizuje si¢ w poznaniu naukowym, to potrzeba zfudzefi realizuje si¢ w mitach,
w wierzeniach religijnych, w filozofii i przede wszystkim — w rdznego rodza-
ju ideologiach. Antropologia kulturowa, socjologia, psychologia i inne nauki
odstaniajg prawde¢ o czlowieku oczyszczong z iluzji, ale jest to prawda, ktora
dla wspoéiczesnych ludzi jest niezwykle trudna do zaakceptowania. Nasuwa si¢
pytanie: ktéra z potrzeb okaze si¢ dominujaca? Potrzeba poznania oczysz-
czonego z iluzji i zorientowanego na odslanianie prawdy o §wiecie i 0 sobie
samych czy potrzeba ziudzefi utwierdzajaca ludzi w przekonaniu o wyjatkowej
roli i miejscu czlowieka w przyrodzie? Trzeci $wiat w rozumieniu Poppera,
bgdacy wytworem ludzkiego umystu, zawiera nie tylko sytuacje problemowe
zorientowane na zblizanie si¢ do prawdy, ale takze narracje zawierajace ztu-
dzenia na temat Swiata, a przede wszystkim zludzenia na temat natury czlo-
wieka i jego wyjatkowej misji w dziejach §wiata. Rozbiezno$¢ pomigdzy tymi
dwoma kategoriami celéw budzi niepokdj réwniez dlatego, ze wartoéci, ktore
podwazajg rozwdj wewnetrznych celéw poznania, takie jak wysoka wartosé
antropocentryzmu (przedktadanie ludzkich potrzeb ponad potrzby innych istot
zywych) i antropomorfizmu (skfonno$¢ do wyjasnieni teleologicznych), stymuluja
jednak realizacj¢ zewngtrznych celéw poznania naukowego w sensie praktyki
uzytkowej. By¢ moze cz¢Sciowa rozbiezno§¢ tych dwoch celéw wynika z natury
ludzkich zdolnosci poznawczych. Z tego, ze jak zauwazyl Krajewski, zewngtrz-
ne cele poznania s3 pierwotne i bardziej fundamentalne, a cele wewngtrzne
wtorne i wyzsze. S3 to poglady zbiezne ze wspoiczesng analiza natury ludzkiego
umystu na gruncie psychologii ewolucyjne;j.

Wewnetrzne i zewnetrzne cele poznania
w Swietle psychologii ewolucyjnej

Wspélczesna psychologia ewolucyjna, odwotujac sig¢ do dziatania doboru picio-
wego, wyjasnia powstanie specyficznych zdolnosci ludzkiego umystu takich jak
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poczucie humoru, uzywanie j¢zyka pojeciowego, inwencj¢ tworcza, religi¢ i sztuke,
a wigc i potrzebe ztudzen, jako zdolnosci, ktére wyewoluowaly dlatego, ze byly
atrakcyjne seksualnie, a nie dlatego, ze byly uzyteczne ze wzgledu na przezycie.
Jak sugeruje Geoffrey Miller (2004), ludzki umyst, podobnie jak imponujace
ogony rajskich ptakéw, powstat i rozwinal si¢ nie po to, zeby poznawac §wiat,
ale po to, zeby wabi¢ partneréw seksualnych i ufatwia¢ dobieranie si¢ w pary.
Pierwotna funkcja stymulujaca rozwdj ludzkich umystéw byly zaloty. Zgodnie z hi-
poteza sformutowang przez Millera warto$¢ przystosowawcza umysiow ze wzgledu
na rozwiazywanie problemdw przezycia jest wtérna wobec funkcji zdobywania
partneréw seksualnych. Takze poznawcze wykorzystywanie umysiéw i powstanie
nauki bylo wtérne i pojawito si¢ dopiero po uplywie okolo 2 milion6éw lat wyko-
rzystywania umystow do zalotéw. Swiadcza o tym dane paleoantropologiczne,
ktore pokazuja, ze w ciggu 4 milionéw lat ewolucji hominidéw objetos¢ ludzkiego
moézgu zwigkszyla si¢ prawie trzykrotnie, podczas gdy uzywane przez nich thuki
pigSciowe prawie si¢ nie zmienialy. Miller twierdzi wigc, ze nasi praprzodkowie
nie uzywali swojego mdzgu i sprzezonego z nim umystu do praktycznego dzia-
tania w Srodowisku, lecz do zabawy w trakcie zalotéw i do wabienia partnerow
seksualnych.

Zgodnie ze wspomniang hipoteza réwniez ludzki zmyst moralny ewoluowal
pod selekcyjnym naciskiem doboru plciowego. Miller zwraca uwagg na duza
atrakcyjno$é seksualng hojnodci, altruizmu, zyczliwosci i innych ludzkich cnét.
Innym niezwyklym elementem stanowigcym przedmiot dzialania doboru picio-
wego byt jezyk pojeciowy wykorzystywany w trakcie zalotow jako forma popisu.
Miller twierdzi, ze jezyk wszedt w tryby dziatania doboru plciowego przez to,
ze wystawia umysly na pokaz. Zabawa my§lami mogta by¢ istotng faza zalotéw,
a takze skutecznym sposobem utrwalania i podtrzymywania wigzi spolecznych.
Wsréd hominidéw plotki mogly funkcjonowaé analogicznie jak iskanie u innych
naczelnych.

Jezeli prawdg jest, ze dobdr plciowy odegrat istotng rolg w ewolucji ludzkiego
umystu, to jego dzialanie pozwala wyjasni¢, w jaki sposob zostata uruchomiona
ewolucja specyficznie ludzkich zdolnosci, ktore sg bezuzyteczne ze wzgledu na
przezycie, lecz atrakcyjne seksualnie, takich jak np. taniec czy muzyka, a nawet
zdolnosci fabulacyjne. ZdolnoSci te byly bardzo trudne do wyjasnienia przez
odwotanie si¢ do dziatania doboru naturalnego, a bardzo fatwo daja si¢ wyjasni¢
jako wynik dzialania doboru piciowego, podobnie jak réznorodne i niezwykle,
a nawet dziwaczne ozdoby godowe w $wiecie zwierzat.

Jak podkresla Miller, dobdr piciowy przenidst dziatanie selekcyjne z ciata
na umysly, sprawiajac, ze inteligencja, wyobraZnia i poczucie pigkna, a takze
poczucie humoru ewoluowaty podobnie jak pawie ogony czy poroza jeleni. Jezeli
prawdg jest, ze pierwotng funkcja umystéw bylo wabienie partneréw seksual-
nych — wabienie nie tylko dobrze rozwinigtymi cialami, ale takze interesujacymi
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umyslami - to za po§rednictwem tego mechanizmu rozwdj psychiki stat sig sitg
napgdowa ewolucji hominidow.

Tak wigc ludzkie umysly, pierwotnie zaangazowane do zalotéw, dopiero wtor-
nie po uplywie dlugiego czasu zaczgly by¢ wykorzystywane w walce o przetrwanie,
czyli w praktycznych dziataniach w $rodowisku, np. do wytwarzania narzedzi,
hodowli i og6lnie — jak to okreslil Krajewski — do przynoszenia korzysci w za-
spokajaniu ludzkich materialnych potrzeb. Co wiecej, jezyk, ktéry ewoluowat
jako istotny element zalotéw i jednocze$nie jako narzedzie rywalizacji o pozycjg
w grupie, byt selekcjonowany przede wszystkim ze wzglgdu na funkcje ewoka-
cyjne, a nie jako narzgdzie przekazywania adekwatnych informacji o $wiecie.
Ewolucja uksztaltowala ludzkie umysly w taki spos6b, aby byly atrakcyjne sek-
sualnie, a nie poznawczo niezawodne. Diatego tez religia i magia sa duzo wczes-
niejsze od nauki, gdyz dazenie do prawdy i adekwatno$¢ poznawcza to w §wietle
doboru plciowego drugoplanowa funkcja umystéw. Zdolnosci fabulacyjne oraz
mySlenie zyczeniowe sa czgsto bardziej atrakcyjne i ch¢tniej akceptowane anizeli
rygorystyczne analizy obiektywnego stanu rzeczy. Tak wigc ludzki umyst, ktory
zgodnie z omawiang hipoteza przez diugi czas petnit funkcje rozrywkowe w trak-
cie zalotéw, ma gigboko zakorzeniong potrzebg zludzen i potrzebe wszelkiego
rodzaju zrytualizowanych popiséw, o czym moze $wiadczy¢ archaiczna potrzeba
»igrzysk” obok potrzeby chleba.

Miller twierdzi, ze powstanie nauki bylto takze poprzedzone dwoma tysigcami
lat jej utajonego rozwoju w sprzezeniu z religia i dopiero po rewolucji przemy-
stowej ubiegtego wieku dokonat si¢ skokowy rozwéj poznania naukowego oraz
techniki. Sugeruje on, ze dopiero wtedy dokonato sie oddzielenie poznawczego
popisu intelektualnego od popiséw godowych. Poznawcze popisy intelektualne
to zawarto$¢ ksigzek i czasopism naukowych, wyktadéw i konferencji. Realizacja
wewngtrznych celéw poznania naukowego, czyli poszukiwanie prawdy, dokonuje
si¢ w spotecznosciach uczonych. Jak twierdzi John Ziman (1972), w spoleczno-
$ci uczonych obowiazuja okreslone reguly dzialania, a najwazniejsze z nich to
swoboda wypowiadania mysli, krytyczny racjonalizm i zasada jednomyslnosci.
JednomysInos$¢ jest rezultatem publicznego uzgadniania wiedzy wedfug regut
przestrzeganych przez ludzi nauki. Normy rzetelno$ci naukowej zawierajg postulat
swobodnej argumentacji majacej na wzgledzie stuszno$¢ przedstawionych twier-
dzefi, a nie imponowanie lub zabieganie o przychylno$¢ wplywowych jednostek
badz instytucji. Jak zauwaza Ziman

Wiedza, ktéra ma charakter publiczny, nie potrzebuje zadnych ozdéb ani pawich piér — zdo-
bedzie $wiat w skromnej purytanskiej szacie (Ziman, s. 187).

Dopiero pojawienie si¢ nauki zmienito warto$§¢ prawdy, nadajac jej walo-
ry autoteliczne - i stalo si¢ wyrafinowanym sposobem zaspokajania ,,wyzszych
potrzeb duchowych”. W §wietle przedstawionej hipotezy nie ulega watpliwosci,
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ze potrzeba zludzen zostala wpisana w ludzkie umysly wczedniej i glgbiej niz
potrzeba prawdy. Zapewne stad wywodzi si¢ atrakcyjnos$é myslenia zyczeniowego
stanowigcego zZrodlo sukceséw demagogéw i populistow. W tym kontekscie tatwo
takze zrozumie¢ obserwowane zjawisko uzytecznoéci idei falszywych w relacjach
mi¢dzyludzkich. Atrakcyjno$¢ intelektualna idei falszywych realizuje si¢ na podob-
nej zasadzie jak atrakcyjno$¢ fatszywych narracji w trakcie zalotow.

Sadze, ze poznanie naukowe okre§lone przez dgzenie do prawdy jest naj-
bardziej ascetyczng potrzeba ludzkiego umystu. Dobrym przykltadem tego
typu ascezy intelektualnej moze byé zaréwno fizyka kwantowa, jak i filozofia
Kanta. Obie wymagaja przezwyci¢zenia naturalnego nastawienia i §wiadomosci
podmiotowych warunkéw mozliwego poznania. Jednakze poznanie naukowe,
skierowane ku poszukiwaniu prawdy, rozwinglo si¢ i trwa w kontekécie spo-
tecznym, gdzie istotna jest takze potrzeba zludzen, a fatsz moze by¢ bardziej
atrakcyjny niz prawda. Zewnetrzne czynniki rozwoju nauki sa o wiele bardziej
roznorodne i blizsze archaicznym funkcjom umystu anizeli czynniki wewngtrz-
ne, prawda, prostota i gigbia. Dlatego naukowcy rozrdzniaja ,,nauk¢ dnia”
podlegla rygorom naukowego sprawdzania i ,nauk¢ nocy” uwiklang w mity,
ideologie i przekonania zdroworozsadkowe. Te uwiklania stwarzajg intelektu-
alng koniunkture, czyli popyt na pewne idee, ktére w sprzyjajacych warunkach
rozprzestrzeniaja si¢ jak epidemie. Obecnie naleza do nich wszelkie odmiany
ekologizmu. Istnieje takze dobra koniunktura na krytyke scjentyzmu i reduk-
cjonizmu, chociaz wszystko, co najbardziej cenimy w epoce informatycznej,
nie zaistnialoby bez scjentyzmu ani bez redukcjonizmu. Ale nasz ludzki umyst,
ktdéry podobnie jak poroze jeleni ewoluowal w celu imponowania i uzyskiwania
przewagi w konkurencji o wzglgdy reprodukcyjne, ma gleboko zakorzeniong
potrzebe konfabulacji i nadymania balonu wartosci, ktére nie maja zadnego
odpowiednika w rzeczywisto$ci. Prawda w naukach przyrodniczych latwiej daje
si¢ zrealizowad, ale prawda w naukach humanistycznych wymaga podwazenia
ztudzen ludzi na temat siebie samych. Caly patos, z jakim ludzie, a zwlasz-
cza filozofowie, moéwig i myslag o czlowieku, przypomina tokowanie i nastrdj
godowy. Wiele wskazuje na to, ze w miarg rozwoju struktur spotecznych, na
ustugach zaspokajania potrzeby zajmowania wysokiej pozycji w grupie, zosta-
ly wypracowane roznorodne ceremonie, obrzedy oraz rytualy wykorzystujace
odpowiednie insygnia wladzy i dostojefistwa.

Nauka, jak twierdzi Ziman, ma charakter purytanski i wolno mysleé, ze prze-
bije si¢ takze w naukach humanistycznych. Ludzki umyst zostal bowiem wypo-
sazony nie tylko w potrzebg zludzef, ale takze w mechanizmy umozliwiajace
dystansowanie si¢ od nich. Sa to zaréwno krytyczne zdolnosci ludzkiego rozumu,
jak i niedoceniane dotad poczucie humoru oraz §miech. Wlasciwe czlowiekowi
poczucie humoru jest ,,cudownym” mechanizmem demaskowania fikcji, sztucz-
nego patosu i absurdu. Jak to wyrazil Konrad Lorenz (1996):
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Wydaje mi si¢, Ze humor jest blogostawiona potega, ktdra jako silny sprzymierzeniec wspiera tak
bardzo w dzisiejszych czasach przecigzony obowiazek moralny. Zdaje mi sig, ze potgga ta ro$nie
nie tylko w miar¢ rozwoju kulturalnego, ale takze filogenetycznego (Lorenz, 1996, s. 319).

Lorenz wyrazal takze przekonanie, ze przyrost wiedzy przyniesie ludzkosci
w darze idealy prawdziwe, a rosnaca pot¢ga humoru dopomoze jej do wySmiania
fatszywych.

Nie wiem, czy wy$mianie idei falszywych wystarczy do eliminacji ich z zycia
spolecznego, podobnie jak nie wiem, czy hipoteza Millera oprze si¢ krytyce doko-
nywanej w miar¢ rozwoju psychologii ewolucyjnej. Sadzg jednak, ze stymuluje
ona swobodng wymiang mysli skierowang na wyjaSnianie zjawisk, ktdrymi nauka
dotychczas si¢ nie zajmowala. Hipoteza o roli doboru piciowego w ewolucji
ludzkiego umystu otwiera catkiem nowe horyzonty mySlowe i jest przyktadem
dowarto$ciowania rozmnazania plciowego w powstaniu specyficznie ludzkich
zdolnosci umystowych. W ramach tej hipotezy zaréwno nauka, jak i wewngtrzny
cel poznania, czyli dgzenie do prawdy, sa wtorne wobec sukceséw w zdobywaniu
partneréw seksualnych koniecznych po to, aby odnie$¢ sukces reprodukcyjny.
W Swietle tego, co obecnie wiemy o naturze zycia, sukces reprodukcyjny to
pierwotny i podstawowy cel kazdej istoty zywej. Ludzki umyst i cale bogactwo
mozliwosci oddzialywania z otoczeniem pozostajg na ustugach rozmnazania, czyli
wartoSci podstawowej ze wzgledu na trwanie zycia. Sadzg, iz w ramach éwiczenia
z filozofii warto takze rozwazy¢ hipotezg, zgodnie z ktéra ludzki umyst powstat
i ewoluowal nie po to, zeby poznawa¢ §wiat, ale po to, zeby przyciagac i zaba-
wiaé partneréw seksualnych.

Na zakoficzenie pragng zauwazy¢, ze Krajewski byl obdarzony specyficznym
poczuciem humoru, potrafil §wietnie opowiadaé dowcipy. Uczestnicy seminariéw
w Dubrowniku zapewne pamigtajg uroczyste kolacje, w czasie ktorych stalym
punktem programu bylo opowiadanie anegdot przez Profesora. Sadzeg, ze to
wlasnie poczucie humoru pozwalalo mu zachowaé dystans w osadzaniu jego
cigzkich doswiadczen zyciowych. Krajewskiemu obca byta zawisé, byt cztowie-
kiem prawym, zyczliwym i obdarzonym duza doza autoironii. Takim pozostanie
w mojej pamigci.
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Controversies about the External and Internal Goals of Science

Key words: external and internal goals of science, evolutionary psychology

The paper analyzes Krajewski’s claim that internal goals of science (such as truth,
depth and simplicity) as well as external goals (such as practical applications
of knowledge) are both significant, but only the latter are fundamental from
social point of view. Krajewski’s conception is confronted with opinions held
in evolutionary psychology.



