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W latach 30. XX wieku Eliade byl zwigzany z Legionem Michata Archaniota,
ruchem polityczno-mesjanskim o tendencjach populistycznych, faszystowskich i an-
tysemickich, zalozonym w 1927 roku przez Corneliu Zelea Codreanu (1899-1938).
Wedtug E. Ciorana Legion byl ,,bardzo dziwna mieszaning faszyzmu, mistycyzmu
i religijnego fanatyzmu prawoslawnego”l. Znajac dzieje Legionu, I. Strenski
uznal go tym niemniej za ,jeden z najbardziej znaczacych ruchéw politycznych
w historii nowozytnej Europy”2. Biograf Eliadego M. Linscott Ricketts byl zmu-
szony przyznaé: ,,Pomigdzy styczniem 1937 roku a wprowadzeniem przez krola
[Karola II (pan. 1930-1940) - J.S.] rzad6éw dyktatorskich w lutym 1938 roku Elia-
de w swoich artykutach udzielal otwartego i entuzjastycznego poparcia Ruchowi
Legionistow™3. Z tego powodu stracil posadg na uniwersytecie, a okres od lipca
do listopada 1938 roku spedzit w wigzieniu.

Zbrojnym ramieniem Legionu byta Zelazna Gwardia, skupiajaca meskich
cztonkéw Legionu w wieku 18-30 lat. Zdaniem Ciorana jej skiad nie byt jednolity
etnicznie, gdyz ,,[w]igkszo$¢ oddzialéw Gwardii skiadata si¢ z Macedoficzyk6w na
wygnaniu”, a nie z rdzennych Rumunéw. Bylfa ona ,raczej oblakaiicza sektg niz
partia. [...] Zelazna Gwardia uchodzifa za co$ w rodzaju remedium na wszelkie

1 Z Cioranem rozmawia Lea Vergine, w: Rozmowy z Cioranem, Wydawnictwo KR, Warszawa
1999, s. 109.

2 1. Strenski, Four Theories of Myth in Twentieth-Century History: Cassirer, Eliade, Lévi-Strauss
and Malinowski, University of Iowa Press, lowa City 1987, s. 97.

3 M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, 1907-1945, Columbia University
Press, New York 1988, s. 882.
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choroby wiacznie z nuda, a nawet tryprem”. Jej powstanie i istnienie ttumaczy
fatalizmem Rumunéw, podatnoscia na skrajne poglady i sktonnoscia do szalen-
stwa®, Wedlug A. Berger ,,gtownym celem [Zelaznej Gwardii] bylo pozbycie sig
Zydéw z Rumunii”s,

Nie ma watpliwosci, ze Eliade byl wyznawca rumusskiego nacjonalizmu
i mesjanizmu. Gloszac hasto ,Rumunia dla Rumunéw”, lamentowal, ze wplyw
mniejszosci narodowych, w tym Zydéw, Wegréw i Bulgardw, jest zbyt duzy i po-
winien zosta¢ ograniczony®. W 1934 roku w jednym z artykuléw protestowat
przeciwko znacznemu udziatowi we wladzach miejskich urzgdnikéw niebedacych
etnicznymi Rumunami. Uwazal, ze rdzenni Rumuni powinni dominowa¢ zar6wno
w centralnych, jak i terenowych oddziatach administracji pafistwowej. Ubolewat,
ze w dwoch miastach rumunskich jest znaczaca nadreprezentacja Zydow w sej-
mikach. Stwierdzal, ze jego protest nie wynika z tego, ze jest antysemita, tylko
Z poczucia, ze taka postawg uznaje za przejaw spolecznej niesprawiedliwosci.
Jego zdaniem demokracja zbytnio si¢ przejmuje prawami mniejszosci’.

Artykut Slepi piloci, opublikowany w 1937 roku, moze uchodzi¢ za manifest
jego wszechrumunskiego nacjonalizmu8. Eliade wyrazil w nim obawy zwigzane
z naplywem do Rumunii cudzoziemc6éw: Stowian z terenu Bulgarii i Besara-
bii oraz Zydéw. Obawiat si¢, ze wskutek wzrostu populacji w miastach liczba
cudzoziemcow przewyzszy wkrétce liczbg etnicznych Rumunéw. Zdawat sobie
sprawe z tego, ze jego poglady spotkaja si¢ z krytyka: ,,Wiem bardzo dobrze,
iz Zydzi zawolaja, Ze jestem antysemita, a demokraci nazwa mnie chuliganem
albo faszysta”. Zapewniat jednak, ze nie ma nic przeciwko Zydom. Co wig-
cej, podkreslal, ze solidaryzuje si¢ z nimi w ich walce o ,,prymat ekonomiczny
i polityczny”, gdyz jako nar6d duzo osiagngli.

Z drugiej strony zwracal uwage na to, ze ich znaczacy udzial w zyciu spotecz-
nym Rumunii ostabia substancj¢ narodu rumunskiego (typowy argument nacjo-

4 Z Cioranem rozmawia Frangois Bondy, w: Rozmowy z Cioranem, Wydawnictwo KR, Warsza-
wa 1999, s. 9. O tym, ze sam Cioran byl entuzjastycznym zwolennikiem Zelaznej Gwardii, pisat
M. Bieficzyk. Jednak w napisanym w 1949 roku (cho¢ niewydanym za zycia) tekscie Mdj kraj
odcial si¢ od mlodzienczej fascynacji nacjonalizmem i faszyzmem, ich zwolennikow nazwal banda
zatraceficow podatnych na szalefistwo, a swoje poparcie dla nich okreslit elukubracjg wsciekfego
szalefica (M. Bieiiczyk, Poslowie: Herezja i melancholia, w: E. Cioran, Historia i utopia, Instytut
Badan Literackich, Warszawa 1997, s. 103-107, zwl. s. 105-106).

5 A. Berger, Fascism and Religion in Romania, ,Annals of Scholarship”, 1989, s. 458, cyt. w:
J.R. Mason, Reading and Responding to Mircea Eliade’s History of Religious Ideas, Edwin Mellen
Press, Lewiston 1993, s. 62-63.

6 Postulat Eliadego byl cze$ciowo realizowany, poczawszy od 1959 roku, kiedy to kierownictwo
rumunskiej partii komunistycznej przeprowadzilo pierwsza czystk¢ antysemicka oséb piastujgcych
wysokie stanowiska partyjne i rzadowe. Jej ofiarg padli tez Wegrzy. Por. C. Pruteanu, Towarzysze
gangsterzy, ,JForum” nr 22, 2007, s. 59.

7 Poglady omawiane w: M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade, s. 910-911.

8 Pilotti Orbi, ,,Vremea”, 13 IX 1937,
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nalistyczny). Skrytykowal demokratéw za to, ze uwazaja Zydow za pozyteczny
czynnik w rozwoju Rumunii i — ogélnie ~ za dostrzeganie ,,dobrych wtasciwosci
cudzoziemcoé6w”®. Cudzoziemcoéw obarczyt wing za sprowadzenie do Rumunii
choréb (wymienit pelagrg i syfilis) oraz rozpijanie narodu. Jego argument mozna
zawrze¢ w sfowach: winni sg obcy.

Eliade przed wybuchem wojny nigdy nie posunat si¢ do popierania przemo-
cy wobec mniejszosci narodowych, wprowadzenia numerus clausus oraz zadanh
wysiedlenia ich z kraju, tak jak czynili to inni zwolennicy rumuriskiej prawicy
nacjonalistycznej. Zamiast tego proponowal, aby rumufiskie pogranicza zasied-
li¢ etnicznymi Rumunami, co, w jego przekonaniu, miato zréwnowazy¢ skutki
naplywu cudzoziemcowlo.

Najwigkszy wplyw na miodego Eliadego wywart Nae Ionescu (1890-1940).
Tego charyzmatycznego filozofa i mistyka zwanego Rumunskim Sokratesem,
ktory sklanial si¢ ku faszyzmowi, uwazat za swojego nauczycielall. W czasie,
gdy Ionescu wykladat filozofig na Uniwersytecie w Bukareszcie, Eliade byl jego
asystentem i wydawca zbioru jego esejéw. Ionescu wyznawal filozofig, ktora
podzielato wielu intelektualistow chrzescijafiskich wszystkich czaséw. Glosita ona,
ze cierpienie Zydéw jest uzasadnione: Zydzi cierpia, poniewaz nie rozpoznali
w Jezusie Chrystusie mesjasza i z tego powodu zostali potgpieni przez Boga:
~Skoro dzieci Syjonu cierpig — pisal Ionescu - to znaczy, ze tak musi byé”!2.
Eliade polemizowat z tym heglowskim stwierdzeniem. Jak pisat w pamigtnikach,
takie postawienie sprawy oznacza de facto postawienie si¢ na miejscu Boga,
a zaden cztowiek nie moze wiedzied, co postanowi Bog poza historig!3. W dyskusji
prasowej odnosnie do tego, czy Zydzi powinni byé zbawieni, Eliade przychylat
si¢ do opinii, ze jednak powinnil4.

9 Tamze.

10 Tamze, s. 912.

11 [M. Eliade], Préba labiryntu: Rozmowy z Claude-Henri Rocquetem, Sen, Warszawa 1992,
5. 92,

12 Cyt. w: M. Eliade, Zapowiedz réwnonocy: Pamigtniki, t. 1 (1907-1937), Wydawnictwo Litera-
ckie, Krakow 1989, s. 259. Podobne poglady w tej kwestii miat Hitler. Jego biograf pisal, iz kanclerz
Rzeszy byl przekonany, ,,ze Zydzi ponosza wing za zabicie Boga. Ich eksterminacja nie byla zatem
dla niego czynem sprzecznym z sumieniem, on bowiem w sumieniu swoim dzialai jako karzaca
r¢ka boskiej sprawiedliwosci” (J. Toland, Adolf Hitler: The Definitive Biography, Anchor Books,
New York 1991, cyt. w: R. Dawkins, Bdg urojony, Wydawnictwo CiS, Warszawa 2007, s. 371). Nie
inny byt poglad papieza Piusa XII, ktory nigdy nie potepit oficjalnie Holocaustu, a podczas tajnego
spotkania kolegium kardynalskiego mowil o Zydach jako ,,mordercach Boga” (cyt. w: R. Hochhuth,
Milczenie bylo zbrodnig, ,,Forum” nr 24, 2007, s. 42). Na tej podstawie mozna dojé¢ do wniosku,
ze poglad ten byl wspllny dla wszystkich chrzescijan owych czasow.

13 M. Eliade, Zapowied? réwnonocy, s. 260.

14 R. Ellwood, A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, State University of
New York Press, Albany 1999, s. 85.
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W 1939 roku w gazecie Zelaznej Gwardii ,,Buna Vestire” (,,Dobra Nowina”)
ukazat si¢ podpisany nazwiskiem Eliadego artykut ,Dlaczego wierz¢ w triumf
Ruchu Legionistow” Czytamy w nim:

Wierz¢ w przeznaczenie naszego narodu, wierz¢ w chrzescijanska rewolucje nowego cztowie-
ka, wierzg w wolnos¢, osobowos¢ i mitosé. (...) Mozna powiedzie¢ bez $ladu paradoksu, ze
jedynymi ludZmi w dzisiejszej Rumunii, ktorzy wiedza, co to znaczy zy¢ w wolnosci i ktorzy
Zyja w niej, sa Legionicil,

Koncepcja nowego czlowieka pochodzi z listu Pawta z Tarsu (Ef 2, 15). Eliade
odwolywat si¢ do niej w swoich pdZniejszych pracach naukowych!6. Wykorzy-
stywali jg tez tworcy nazizmu i komunizmu. Ellwood przypuszcza, ze pod tym
wzgledem na Eliadego najwigkszy wplyw wywarl ,polityczny gnostycyzm Erica
Voegelina™!7,

W artykule Eliadego znalazl si¢ tez, czgsto potem cytowany fragment: ,,Czy
Rumuni zging wyniszczeni przez syfilis, zdominowani przez Zydéw i ztupieni
przez cudzoziemcé6w?”. M. Linscott Ricketts uznat to zdanie za ksenofobiczne!8,
W jego przekonaniu w latach 30. Eliade byl szowinista, ale nie antysemitg!S.
Polemizujac z M. Linscott Rickettsem, J.R. Mason zarzucil mu, iz nie wyjas-
nil, dlaczego bronigc Eliadego przed zarzutem antysemityzmu, pomingf fakt,
ze rumunski antysemityzm jest niemal nieodtacznym elementem rumunskiego
nacjonalizmu?0,

Takze zdaniem Ellwooda Eliadego nie da si¢ obroni¢ przed zarzutem szo-
winizmu. Jak pisat:

W kontekscie tych czaséw [Eliade] nie byl najwickszym szowinista. Jego pamigtniki, artykuty
i listy pokazuja, ze pomimo notorycznego antysemityzmu swoich rodakdw szczycil sig przyjaz-
nig z Zydowskim powiesciopisarzem Mihailem Sebastianem i zajat wzglednie fagodng oficjalng
pozycje odnosnie do ‘problemu zydowskiego2l.

Wszelako M. Sebastian w swoich dziennikach zapisal, ze w rozmowach pry-
watnych Eliade entuzjastycznie popierat nie tylko ideologi¢ Legionu, ale takze

15 R. Ellwood, A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 87.

16 Por. np. M. Eliade, Inicjacja, obrzedy, stowarzyszenia tajemne: Narodziny mistyczne, Znak, Krakow
1997, s. 10. Odnosnie do dyskusji nad znaczeniem ,nowego czlowieka” u Eliadego zob. B. Lincoln,
The initiatory paradigm in anthropology, folklore and history of religions, w: D.B. Dodd, C.A. Faraone
(red.), Initiation in Ancient Greek Rituals and Narratives: New critical perspectives, Routledge, London
2003, s. 244.

17 R. Ellwood, A study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 88.

18 M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade, s. 1401, przyp. 152.

19 Tamze, s. 912.

2 J.R. Mason, Reading and Responding to Mircea Eliade’s History of Religious Ideas, s. 66.

21 R. Ellwood, A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 84.
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jego akty przemocy, w tym te skierowane przeciw Zydom. Sebastianowi wydawat
si¢ by¢ wyznawca ,katastrofalnej naiwnos$ci”22,

Przed zarzutem antysemityzmu bronit tez Eliadego rabin R.J. Zwi Werblow-
sky, rowniez historyk religii. W jego przekonaniu artykuly Eliadego opublikowa-
ne w czasopi$mie ,,Vremea” (,,Czas”) nie maja charakteru antysemickiego, za§
sam Eliade publicznie wystapil przeciw ideologii swego mistrza Ionescu, w tym
(cytowanej powyzej) jego interpretacji cierpienia Zydow2, J.R. Mason zauwazyt
jednak, ze Werblowsky prawdopodobnie nie znal wszystkich artykutéw Eliadego,
i,ze gdyby si¢ z nimi zapoznal, mégltby zmieni¢ swoj poglad” na jego temat24,

Z kolei A. Berger przytoczyta dokument Ministerstwa Spraw Zagranicznych
Wielkiej Brytanii z 1940 roku, ktdrego autor nazywa Eliadego ,najbardziej nazi-
stowskim czlonkiem [rumufiskiego] przedstawiciela dyplomatycznego” w Londynie,
~Zelaznym Gwardzista”, ktéry, ,,jak nas informowano, przy wiecej niz jednej okazji
prawdopodobnie pracowat dla Niemc6éw”2, Poza tym dokumentem nie ma innych
$wiadectw, ktore zarzucalyby Eliademu nie tylko sympatie nazistowskie, ale takze
kolaboracj¢ z Niemcami. Trudno jednak nie zauwazyé, Ze juz samo gloszenie
sympatii pronazistowskich podczas wojny (nawet bez podejmowania jakiejkolwiek
praktycznej dziatalnosci) moglo wzbudzi¢ podejrzenia o kolaboracjg.

W 1981 roku Eliade powiedzial M. Linscott Rickettsowi, ze artykutu o trium-
fie legionistéw nigdy nie napisat. Tlumaczyt, Ze wbrew jego woli skompilowano
g0 z jego wczeéniej opublikowanych tekstow. Tym niemniej w owych czasach
Eliade mial wyznawa¢ niezachwiang wiar¢ w zwycigstwo Legionu. Podkreslaja
to zarébwno M. Linscott Ricketts?, jak i Ellwood?’.

Zdaniem Ellwooda w czasie wojny ,,Eliade, chociaz z niesmakiem, wydawat si¢
akceptowaé przemoc i antysemityzm Legionu jako ceng, ktorg trzeba bylo zapta-
ci¢ za zmartwychwstanie narodowe”?. Postawil mu tez zarzut niedostrzegania
zwiazku migdzy ,,ideologia duchowego nacjonalizmu z jej antysemityzmem, kt6ra
niegdy$ az do ekstazy si¢ zachwycal”, a zbrodnicza przemoca Legionu podczas
11 wojny $wiatowej?. (W czasie wojny Zelazna Gwardia wspoipracowata z nazi-
stami i zastynela z okrucieistw, szczegélnie wobec rumunskich Zydéw30).

22 Cyt. w: M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade, s. 926, i w: R. Ellwood, A Study of C.G. Jung,
Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 89.

2B R.J.Z. Werblowsky, In Nostro Tempore: On Mircea Eliade, ,Religion” 19 (1989), s. 134, cyt.
w: J.R. Mason, Reading and Responding to Mircea Eliade’s History of Religious Ideas, s. 68.

2 Tamze, s. 68, przyp. 168.

35 A. Berger, Fascism and Religion in Romania, ,Annals of Scholarship”, 1989, s. 459, cyt.
w: J.R. Mason, Reading and Responding to Mircea Eliade’s History of Religious Ideas, s. 64-65.

2 M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade, s. 929.

27 R. Ellwood, A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 95.

28 Tamze, s. 88.

® Tamze, s. 91.

30 Tamze, s. 82.
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Eliade nigdy nie wstapil do Legionu. Napisal tylko kilka artykutéw wychwa-
lajacych go. W swojej autobiografii potepit skrytobodjcze mordy popelnione na
przeciwnikach politycznych przez cztonkéw Legionu po dojsciu do wladzy w 1940
roku3l. Podczas wojny Eliadego nie bylo w Rumunii; pracowal jako attaché
kulturalny ambasad w Londynie (1940-1941) i Lizbonie (1941-1945)32.

Wzmiankujgc nacjonalistyczne skionnos$ci Eliadego, A. Rega zauwazyt:

Interesujace jest, ze krytycy Eliadego rzadziej wypominaja mu wspotprace z faszystowskim
rezimem Karola II niz wspieranie nacjonalistycznego Legionu Archaniola Michata, dopatrujac
sig W tym ostatnim glownej ostoi faszyzmu w Rumunii. A tymczasem organizacja ta dopic-
ro z uplywem czasu zaczgla przyjmowaé faszystowskie formy walki politycznej. Fakt ten ma
znaczenie o tyle, iz jak si¢ wydaje, poparcie Eliadego dla Legionu malalo wraz z narastajaca
brutalnoscig jego dzialafi’3.

J.R. Mason uwaza, ze Eliade nie byl faszysta, gdyz od fascynacji pismami
wiloskich faszystow do bycia czynnym faszysta jest daleka droga, a tej Eliade nie
przeby34. Nigdy tez oficjalnie nie popar! nazizmu. Wystgpowat nie tylko przeciw
nazizmowi, ale takze przeciw komunizmowi. Podkre$lat antychrzescijanskos$¢ obu
totalizmow3s,

Mason nie zwrécit jednak uwagi na to, Ze nazizm i komunizm to — podobnie
jak rumunski nacjonalizm - ruchy mesjanskie, za§ mesjanizm (choé Zroédiowo
nie jest chrzescijanski) zyskal rozglos za sprawg chrzescijafistwa. Eliade wierzyt
w mit Rumunii jako narodu wybranego przez Boga, majacego do spelnienia
specjalng dziejowa misj¢3.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze poglady te sytuuja si¢ podejrzanie bli-
sko wiary Hitlera. Fithrer wierzyl w Niemcy jako nar6d wybrany przez Boga
do spelnienia dziejowej misji, ktorym bylo oczyszczenie §wiata od trzech plag:
Zydéw, syfilisu i chrzecijaistway’, Czy fakt, ze Eliade (w cytowanym powyzej
fragmencie) wymienit obok siebiec Zydéw i syfilis jest zabiegiem retorycznym,
czy wyrazem jego szczerej wiary, tak bliskiej wiary Hitlera, to przypadek czy nie

31 M. Eliade, Swigtojariskie Zniwo: Pamigniki, t. 2 (1937-1960), Oficyna Literacka, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 1991, s. 25, 38. R. Ellwood pisze tez, ze Eliade potgpil pogromy zydowskie,
bezczeszczenie synagog i grobow (A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell,
s. 90-91). Jednak ani w jego pami¢tnikach, ani dziennikach nie udafo mi si¢ natrafi¢ na zadna
wzmiank¢ na ten temat.

32 1. Strenski, Four Theories of Myth in Twentieth-Century History, s. 89.

33 A. Rega, Czlowiek w swiecie symboli: Antropologia filozoficzna Mircei Eliadego, Zaklad Wydaw-
niczy ,,Nomos”, Krakéw 2001, s. 130.

34 1.R. Mason, Reading and Responding to Mircea Eliade’s History of Religious Ideas, s. 70.

35 R. Ellwood, A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 85, 89.

36 M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade, s. 912.

37 W tej kolejnosci Hitler wymienil je w przemowieniu z 1941 roku (cyt. w: R. Dawkins, Bdg
urojony, s. 372). Notabene Hitler byl przekonany, ze Jezus umart na krzyzu po to, aby uwolni¢
§wiat ,od zydowskiej trucizny”. To, ze Jezusa nie uwazal za Zyda, nie przeszkadzalo mu uwazaé
chrzeicijaiistwa za ,,zydowski wynalazek” (przemdéwienie z 12 IV 1922 roku, cyt. tamze, s. 371).
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- pozostawiam osgdowi czytelnika. Co do chrzescijafistwa, to, paradoksalnie,
blizszy mu byl Hitler (katolik z urodzenia i przekonania)3® niz Eliade.

W napisanym w 1951 roku dla wydawanej w jezyku rumunskim gazety ,,Indrep-
tar” (,,Przewodnik”) artykule ,,Politycy zjedli swoja glowe” przyznat si¢ do blgdéw
mlodosci. Jego naiwno$¢ miata polega¢ na nieangazowaniu si¢ w zycie politycz-
ne kraju oraz na entuzjastycznym i bezkrytycznym popieraniu malo znaczacych
ruchéw i politykéw owych czaséw. Wsrdd tych mato znaczacych politykéw wymie-
nit Nae Ionescu®0. Nalezy takze doda¢, ze w Stanach Zjednoczonych Eliade
zwiazal si¢ z liberalnymi my$licielami4!.

Nigdy jednak w zadnej ze swoich prac opublikowanych w jezyku angielskim
czy francuskim nie odnidst si¢ do swojej przesztosci i nie potgpit jej*2. By¢ moze
dlatego zadna naukowa instytucja izraelska nigdy nie zaprosila go na wykiady.

Eliade Entangled by Messianism, Xenophobia and Fascism

Key words: Eliade, xenophobia, nationalism, messianism, anti-semitism, fascism,
Nazism, Second World War, Romanians, Jews, Legion of Archangel
Michael, Iron Guard, Nae Ionescu

The article presents Eliade’s connections with the Legion of Archangel Michael,
a Romanian political and messianic movement of populist inclinations with
a fascist and anti-Semitic bent. Eliade never formally joined the Legion but he
supported a nationalist Rumanian ideology and believed in a special God-given
mission of the Rumanian nation. He kept a moderate position in a movement
that had several radical spokesmen. He never condoned the use of force
against national minorities, never spoke in favor of their displacement, never
supported numerus clausus. He went so far as to postulate higher participation
of ethnic Rumanians in administration. His position on the Jewish question is
not unambiguous. On the one hand, he protested against disproportionally high
number of Jews in the local assemblies in two Romanian towns and expressed
apprehension in connection with the Jewish immigration to Romania, which,
in his opinion, could diminish political power of ethnic Rumanians. On the

38 Cytaty pokazujace katolickosé Hitlera tamze, s. 369-375.

39 W dzienniku Eliadego mozna znaleZé jego szczere wyznanie: ,ja po prostu naprawdg nie
jestem chrzescijaninem” (M. Eliade, Moje zycie: Fragmenty dziennika 1941-1985, Wydawnictwo KR,
Warszawa 2001, s. 588, podkr. M.E.).

4 M. Linscott Ricketts, Mircea Eliade, s. 929.

41 L.L. Patton, Afterword, w: L.L. Patton, W. Doniger (red.), Myth and Method, University Press
of Virginia, Charlottesville 1996, s. 394.

42 R. Ellwood, A Study of C.G. Jung, Mircea Eliade, and Joseph Campbell, s. 95. Takze Clau-
de-Henri Rocquet w wywiadzie-rzece dyskretnie przemilczal ten drazliwy temat. Por. [M. Eliade},
Proba labiryntu.
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other hand, he argued against those writers who claimed that the misery of the
Jews was mainly of their own making. Eliade’s supporters staunchly defend him
against the accusation of anti-Semitism, but even they admit he was a national
chauvinist. It is certain, however, that Eliade was never a supporter of Nazism,
and he never collaborated with the Third Reich, even though the British Foreign
Office thought so at the time of the Second World War.



