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Filozofia Smierci

Georg Scherer, Filozofia $mierci. Od Anaksy-
mandra do Adorno, ttum. Wiestaw Szymona OPF,
Wydawnictwo WAM, Krakéw 2008, 204 s.

Smieré jest jednym z zagadnien, ktére w potocznym rozumieniu uchodza za
filozoficzne. Nalezy takze do podstawowych kwestii rozpatrywanych przez antro-
pologi¢ filozoficzna. Jest swoistym zwornikiem, w ktérym zbiegaja si¢ w danym
systemie mysli poglad na czlowieka i jego miejsce w $wiecie z metafizyka. Mimo
to jednak mozna odnie§¢ wrazenie, iz jest ono raczej marginalizowane przez
samych filozoféw. Czg8¢ z nich omija t¢ kwesti¢ jako sfer¢ domysiow wiasci-
wych religiom czy tez ideologiom, za$ dla tej czgsci, ktéra si¢ nig zajeta, Smieré
stanowi jeden z punktéw filozoficznej refleksji, trudno jednak powiedzieé, czy
jest to istotny punkt owej refleksji. W tym kontekscie powiedzie¢ mozna, ze
ksiazka Filozofia smierci. Od Anaksymandra do Adorno Georga Scherera jest
ciekawg i wartoSciowg pozycja, poniewaz zglgbia ona temat, ktéry — mimo swojej
doniostosci - zdaje si¢ by¢ nieco zepchnigty na bok.

Praca Scherera sklada si¢ z trzech czgéci: historycznej, w ktorej autor przed-
stawia poszczegblne ujgcia Smierci przez najwazniejszych filozofow w przeciagu
wiekow, czgSci publicystycznej, gdzie poddana refleksji zostaje problematyka
$mierci we wspdlczesnym §wiecie i oméwiona w kontekscie zagadniefi podejmo-
wanych aktualnie (np. eutanazja), a takze czesci o charakterze metodologicznym,
w ktorej Scherer stara si¢ przedstawic i rozwinaé pewien aparat pojgciowy, stuzacy
do méwienia o §mierci.

Cze$¢ historyczna opracowana zostala systematycznie i napisana w sposdb
przystepny. Stanowi nie tylko oméwienie samego zagadnienia $mierci u poszcze-
golnych filozoféw, nie ogranicza si¢ wylacznie do streszczenia pogladéw, lecz
zawiera obraz szerszego kontekstu pogladéw kazdego z myslicieli i na jego tle
dopiero podejmuje problematyke §mierci. To duza zaleta tej ksiazki, poniewaz
znajdujemy w niej powiazanie filozoficznej analizy pewnego zagadnienia z tlem
obejmujacym zasadnicze problemy historii filozofii. Na uwagg zastuguja tez
niebanalne spostrzezenia autora. Ot6z, jak zauwaza Scherer, pojgcie $mierci
jest dostrzegalne w mysli presokratycznej i wplywa na pdzniejsze préby filozo-
ficznego rozwigzania tego zagadnienia. Wystgpujaca u presokratykéw metafora
$mierci jako powrotu do niepodlegajacej zniszczeniu jedni (arche) powtérzy sig
w pdzniejszej mysli atomistycznej. Scherer zauwaza takze pewna analogi¢ migdzy
niektorymi z koncepcji presokratycznych (Anaksymander, Heraklit) i greckim
mitem o Dionizosie. Ot6z bog grecki, ktéry umierat w trakcie obrzgdéw religij-
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nych po to, by po jakim§ czasie odrodzi¢ si¢ ponownie, nazwany zostaje ,,pra-
wzorem niezniszczalnego zycia”. To ciekawa analogia, poniewaz zwraca uwagg
na ciaglo$¢ migdzy greckim mitem a prébami podjecia filozoficznego dyskursu
o Smierci przez pozniejszych filozofow.

Cze$¢ historyczna napisana jest porzadnie i bez uproszczeh, jednak zdecydo-
wanie ciekawsze s3 dwie nast¢pne. Czg$¢ publicystyczna odpowiada na pytanie,
czym jest Smier¢ dla wspdliczesnego czlowieka, i omawia w niej trzy problemy:
(a) problem eutanazji, (b) problem $mierci indywidualnej kazdego z nas oraz
(c) pojecie tzw. $mierci naturalnej.

Scherer jest katolikiem i przeciwnikiem eutanazji. Prébuje ja przedstawic
jako czyn nieracjonalny i niemoralny, stanowigcy nieadekwatng odpowiedZ na
sytuacj¢ absurdu egzystencjalnego.

Zasadnicze znaczenie ma tu wskazanie na to, ze problemu eutanazji nie da si¢ wlaSciwie ogra-
niczy¢ do [...] aktywnej pomocy przy umieraniu. Bo je§li wolno nam potozyé kres wlasnemu
zyciu, albo Zyciu drugiego czfowieka, poniewaz, jak si¢ wydaje, z powodu cigzkiej choroby
stracilo ono sens, to wolno nam takze to samo uczynié rowniez wtedy, gdy inne, rzekomo czy
rzeczywiscie absurdalne sytuacje staja si¢ dla nas tak dokuczliwe, Ze naszym zdaniem absolutnie
nie ma juz dla nas dalszej nadziei. (s. 17)

Sadz¢, ze mozna znalezé za tym argumentem inne, do§¢ proste, ale ukry-
te rozumowanie: ,jesli raz zlami¢ pewna zasadg, to mogg ja tamac dalej przy
dowolnej innej okazji”. Za owg nienaruszalng zasadg autor uznaje twierdzenie:
»Zycie ma warto§¢ bezwzgledng”. Konsekwencja takiego rozumowania jest jednak
teza, Ze zycie ma warto$¢ absolutng, bez wzgledu na to, jak sam zainteresowany
widzi jego warto$¢ i odczuwa. Jednak ta teza wydaje si¢ zupelnie nieuzasad-
niona i sprowadza si¢ do jakiejé bezzasadnej, nieracjonalnej perswazji. Wzywa
nas, bySmy cenili swe zycie jako co§ bezwzglgdnie dobrego nawet wtedy, gdy
wydaje si¢ nam ono bezwzglgdnie zte. Takiej tezy nie mozna zaakceptowaé bez
jakiego$ przekonujacego argumentu. Samo napomnienie, ze mozemy si¢ myli¢
nie wystarcza, bo daje si¢ latwo odwrécié. Rownie dobrze moze si¢ myli€ ten,
kto formutuje entuzjastyczne oceny na temat wartosci zycia.

Przeciw temu zastrzezeniu Scherer ma stabe argumenty. Wskazuje, ze kto
godzi si¢ na eutanazj¢, musi si¢ tez godzié na samobdjstwo — a to wydaje mu si¢
horrorem. Oto bowiem, cytujac Jeana Ameryego, autor stwierdza, iz ,,dobrowolna
$mieré” mami nas tylko pozorng wolnoscia wyboru, w istocie bgdac sprzeczng
z ,logika zycia” (oraz z prawem natury). Autor zaznacza wprawdzie, ze samobdj-
stwo jest czym§ innym nizZ eutanazja, gdyz ,,samobdjca wpada w otchlan jeszcze
glebszej sprzecznosci, poniewaz [...] pozbawia tozsamoSci swoje wlasne »Ja«”
(s. 18), jednakowoz to nie powstrzymuje go przed omawianiem obu przypadkéw
Smierci razem. Nie dostrzega tez, ze ,tozsamosci” pozbawié si¢ nie mozna przez
Smier¢. Po $mierci nie tracimy imienia i nazwiska, nie tracimy cech, ktére mieliSmy
za zycia i nie zdobywamy nowej biografii na miejsce poprzedniej. Cechy, ktore
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mieliSmy za Zycia, pozostaja cechami, ktére mieliSmy za Zycia, wigc tozsamo$é
nasza pozostaje nienaruszona. Przestajemy tylko istnie¢ jako zywy organizm, co
ma niewiele wspdlnego z tozsamoscia.

Nast¢pny problem omawiany przez Scherera ma swoje Zrédio w pewnej obser-
wacji, uczynionej juz we ,,Wprowadzenin” do ksigzki. Ot6z, jak zauwaza autor,
we wspoélczesnym Swiecie nastapil zanik pewnego rodzaju poglebionej refleksji
nad $miercia, cho¢ niegdys$ taka refleksja miala wyrazna funkcj¢ pokrzepiajaca.
Zastapit ja glos nauk przyrodniczych, ktéry ujmuje §mier¢ tylko w jednym aspek-
cie - jako powszechne zjawisko, charakteryzujace si¢ jednakowym przebiegiem
dla kazdego. Zniki zatem problem indywidualnej $mierci kazdego czlowieka,
ten aspekt Smierci, w ktérym jest ona zawsze osobistym przezyciem, koniecznym
i nieodwracalnym.

Mys$] o Smierci [...] stanowi prawdopodobnie jedna z mozliwosci czlowieka wracania do siebie
samego i odkrywania trwalej réznicy zachodzacej pomigdzy nim samym a wszelkim mozliwym
srodowiskiem spofecznym. (s. 21)

Ten problem ujgty zostal przez Scherera wnikliwie i z zastugujaca na szacu-
nek wrazliwoscia. Scherer ubolewa nad rozprzestrzenieniem sig pojgcia ,.$mierci
naturalnej”. Co oznacza to pojg¢cie? Autor wyktada jego rozumienie nastepujaco:
jest to ,Smier¢, ktéra [...] pojawia si¢ w wyniku procesu starzenia si¢ ludzkie-
go ciala” (s. 21). Smieré nie jest jednak tylko zjawiskiem biologicznym. Ma
wymiar emocjonalny, spoleczny, religijny i psychiczny. Scherer zwraca uwagg, ze
sprowadzenie $mierci do zaniku funkcji biologicznych ma konotacj¢ wylacznie
przyrodoznawcza, a nie kulturowa i w konsekwencji zawiera w sobie negacje
jakiejkolwiek idei niesmiertelnosci. Biologia nie daje zZadnej obietnicy dalszego
zycia, tylko interpretuje $mier¢ jako ostateczne zakoficzenie zycia przez $miertelne
organizmy i nawet nie dba o to, Ze w tym samym momencie przerywane zosta-
ja wszelkie czynnosci duchowe ludzkiej osoby. Scherer nie chce zaakceptowaé
takiej koncepcji $mierci i dlatego nazywa ja ,sztuczng”. Jest ona ,rezultatem
sztucznych manipulacji dokonywanych przez czlowieka na sobie samym i na
warunkach swego zycia” (s. 23).

Z tym trzeba si¢ zgodzi¢. Biologia jest §lepa na tragiczny wymiar $mierci.
Z tego jednak nie wynika, ze ten, kto jest wrazliwy na duchowy aspekt §mierci,
musi ja uznaé, jako przejscie ze §wiata doczesnego do $wiata nadprzyrodzone-
go. Ateidci tez cierpig, gdy spotykaja si¢ ze $miercia, i ich zycie duchowe tez
zostaje przerwane, gdy umieraja. W istocie, ich los jest moze by¢ nawet bardziej
tragiczny i bardziej godny szacunku, poniewaz nie akceptuja pociechy religijnej,
ktéra uwazaja za ztudna,

Trzecia czgS¢ ksiazki nosi tytut ,Epistemologia $mierci”. Autor prezentuje
tu rézne sposoby myslenia o $mierci, przezywania jej i analizowania. Stad ta
cz¢8¢ ma do$¢ metodologiczny charakter. Omdwione zostaly trzy zagadnienia:
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(1) intuicyjna pewno$¢ §mierci, (2) tzw. wybieganie ku §mierci, (3) do§wiadczenie
$mierci w horyzoncie interpersonalnosci.

Pierwsze zagadnienie dotyczy powszechnego przekonania, ze kazdy z nas kie-
dy$ umrze. Scherer stwierdza: ,,Smieré zawarta jest w istocie Zycia i sposobie
doswiadczania, ktdre Zycie ma samo w sobie” (s. 44), i idac za Maksem Schellerem
dodaje, ze doswiadczenie $mierci nadaje naszemu Zyciu kierunek oraz czasowo$¢
~ obserwacja starzenia si¢ innych i ich odchodzenia z tego §wiata oswaja nas
z my$la, ze sami kiedy$ bedziemy zmuszeni odej$¢. Ta perspektywa wcale nie
musi nas jednak napawa¢ lgkiem ani przesiania¢ samego zycia, a jedynie moze
mu nada¢ pewng wage.

O strachu przed §miercig traktuje natomiast autor w zwigzku z zagadnieniem
~wybiegania ku $mierci”. Scherer rozpatruje t¢ kwesti¢, odwolujac si¢ do pogla-
déw Sgrena Kierkegaarda oraz Martina Heideggera. Obaj analizowali zjawisko
$mierci z perspektywy zyjacych i nadawali jej swoiste znaczenie. Kierkegaard pisal,
iz Smier¢ dodaje zyciu powagi, i Scherer z tym si¢ zgadza: ,,[...] czfowiek nadaje
wlasciwy ksztalt swej »JaZni« wtedy, gdy ustosunkowuje si¢ do siebie w taki spo-
sob, ze realizuje siebie jako syntezg nieskoficzonosci i skoficzonosci [...]” (s. 49).
Heidegger z kolei pisal o czlowieku jako o ,jestestwie-ku-swej-$mierci” (s. 54)
i, zdaniem Scherera, kluczowym pojgciem w jego przypadku jest trwoga, jako ze
»bycie ku $mierci jest ze swej istoty trwoga” (s. 59). To uczucie jest dla czlowieka
niezwykle donioste, poniewaz dzigki ,,wybieganiu ku $mierci” zostaje on bezpo-
§rednio konfrontowany ze swa nicoScia, czyli zasadnicza zniszczalno$ciag. Owa
trwoga sprawia, ze czlowiek zaczyna akceptowa¢ samego siebie oraz realizowaé
swoje zycie pelniej w kazdej chwili swojej egzystencji. Mozna zatem powiedzied,
ze ,wolno$é od $mierci” mozliwa jest tylko ,,w trwodze”. (por. s. 59).

Smier¢ pojawia si¢ takze w ,,horyzoncie interpersonalnosci”. Scherer powotuje
si¢ na poglady Augustyna i Schellinga, ale swoje rozwazania opiera zasadniczo
na pismach Gabriela Marcela, dla ktérego przezycie $Smierci znajdowalo swoja
najpelniejsza realizacj¢ w sytuacji $mierci osoby, ktora jest nam szczeg6lnie bliska,
osoby, ktora kochamy. Po pierwsze - jak zauwaza Scherer — odejscie kochanej
osoby dotyka nas nickiedy glebiej niz $mier¢ wtasna. Ponadto - jak ujmowal to
Marcel — $mieré bliskiej osoby jest sprzecznoscia. Wypelnia ona swa nieobec-
noscig wyobraZni¢ Zyjacego, tkwi w niej niekiedy silniej, niz tkwita za zZycia.
Staje si¢ przypadkiem ,,obecnosci przez nieobecno$¢”, czyli czego§ wewngtrznie
sprzecznego. Dzieje si¢ tak, poniewaz - jak pisze Marcel — w kazdej mitosci
zawarta jest ,,obietnica wiecznoSci”, czyli poczucie, ze ukochana osoba bgdzie
znami na zawsze. I tak jest, poniewaz nawet mimo $mierci bliska osoba dalej
z nami zyje, tylko ze we wspomniany wyzej, sprzeczny i bolesny sposob. Marcel
podkresla nawet, iz w przypadku prawdziwej mitosci niemozliwe jest, by osoba
kochana opuszczata nas na zawsze. Jej $mieré jest doswiadczeniem bolesnym,
ale dochodzi wéwczas do niezwyklego zjawiska — transcendowania $mierci.
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Ksigzka Scherera jest wymagajaca lektura, ale ciekawg nie tylko dla oséb
obeznanych z filozofia. Przy omawianiu wigkszosci filozoféw autor zawsze daje
krétkie wprowadzenie do ich pogladéw. Natomiast akcentowanie wlasnego sta-
nowiska przy omawianiu kwestii takich jak eutanazja, przy do§¢ nieudolnym
kwestionowaniu pogladow przeciwnych, sprawia wrazenie odwrotne. Jednak przy
wszystkich zaletach tej pracy jej tendencyjnosé nie wydaje si¢ wada odstrgczajaca.
Warto takze podkre§li¢, ze w dobie kultu miodosci i niepamigtania o §mierci oraz
w obliczu raczej pesymistycznej perspektywy kre§lonej przez nauki przyrodnicze
praca Scherera przypomina o sprawie waznej i niedocenianej.

Wojciech Kacperski



