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Wychowanie obywatelskie:
mi¢dzy patriotyzmem a kosmopolityzmem
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Wychowanie patriotyczne i jego wynaturzenia w postaci nacjonalistycznych pra-
doéw w edukacji zostaly dobrze opisane i poddane celnej krytyce przez takich
myslicieli liberalnej lewicy jak John Dewey i Bertrand Russel na poczatku XX w.
Analizujac historig oraz spofeczne i narodowe aspekty wychowania, Dewey
zauwazyl, ze juz w dwadziescia lat po tym, jak osiemnastowieczny indywidua-
lizm znalazt wyraz w kosmopolitycznej wizji Kanta, jego nastgpcy Fichte i Hegel
stworzyli koncepcj¢ parstwa petnigcego kluczowa rolg w wychowaniu, twierdzac
jednoczesnie, ze wychowanie w duchu intereséw panstwa, zwalczajace indywidu-
alizm jako wyraz egoizmu i irracjonalizmu jest warunkiem odrodzenia Niemiec.
Historia Europy potoczyla si¢ w ten sposob, ze powstanie szkolnictwa paiistwo-
wego zbiegto sig z silnymi nacjonalistycznymi pragdami w Zyciu politycznym. Nie
przyjeta si¢ Kantowska wizja wychowania jako procesu, w ktdrym czlowiek staje
si¢ czlowiekiem. Wychowanie obywatelskie utozsamiono z podporzadkowaniem
interesom narodowym:

Ideat pafstwa zastapit ideg ludzkosci, kosmopolityzm zostal zwycigzony przez nacjonalizm.
Celem wychowania stalo si¢ ksztaltowanie postawy obywatela, nie za$ czlowiekal.

Bertrand Russell odnotowal, iz wedlug jemu wspodiczesnych zwolennikow
»wychowania patriotycznego” cze$¢ oddawana fladze narodowej miata by¢ hot-
dem dla bohateréw i poklonem przed chlubnymi kartami historii. Odpowiedzia
filozofa byla konstatacja, ze flaga jest symbolem narodu bioracego udziat w
walce, flaga brytyjska ,kojarzy si¢ ze wspomnieniem Nelsona i Trafalgaru, lecz

1 J. Dewey, Demokracja i wychowanie, Wroctaw 1972, s. 130.
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nie z imionami Szekspira, Darwina czy Newtona. Czyny, ktérych dokonali Anglicy
dia dobra cywilizacji og6lnoludzkiej, nie byly dokonywane pod auspicjami flagi
narodowej... Najlepszych czynéw dokonali Anglicy nie jako Anglicy, lecz jako
jednostki”. Tymczasem wychowanie patriotyczne uczy, ze najwazniejsza jest lojal-
nos$é wobec panstwa. Szczeg6lne oburzenie Russella budzito fatszowanie historii
majace na celu utrzymanie takiego podejécia. Wszystkie wojny prowadzone przez
nasza ojczyzng sa — oczywiscie — wojnami obronnymi?. Jesli w kazdym kraju
bgdziemy uczy¢ dzieci, ze ich panstwo i wlasny nardd jest najwspanialszy na
$wiecie, to w ilu panstwach bedziemy uczyé falszu? Z punktu widzenia logiki
we wszystkich oprécz jednego.

Dewey podsumowujac swoje rozwazania historyczne zauwazyl, iz osiemnasto-
wieczna koncepcja wychowania byla w sformutowaniach silnie indywidualistyczna,
ale cele jednostki zwigzane byly ze szlachetnym idealem stworzenia spoteczenstwa
ogarniajacego cala ludzko$¢, jej staboscig byta natomiast w tym czasie niedo-
okreslono$¢ w szczegodtach i brak konkretnych projektéw mozliwych do wykorzy-
stania chociazby w edukacji, co miato by¢ jedna z przyczyn jej zdlawienia przez
zwolennik6w wychowania narodowego i nacjonalistycznego. Russell z kolei swoja
analiz¢ wychowania patriotycznego koficzyl, wyrazajac nadziejg, ze mozemy bez
wickszego trudu stworzyé poczucie solidarno$ci ze wszystkimi ludZmi, wystar-
czy cheé i docenienie dobrodziejstw plynacych z migdzynarodowej wspdtpracy.

Wspolczesnie kosmopolityzm przezywa swego rodzaju renesans: ,, Kosmo-
polici wszystkich krajéw, jeszcze jeden wysilek”! — apelowal Jacques Derrida’,
»kosmopolici wszystkich krajéw, faczcie si¢”! — zakonczyl swdj manifest Ulrich
Beck?, ,,w niniejszej ksigzce bronig¢ kosmopolitycznej odmiany liberalizmu, zakres

2 Zdawa¢ by si¢ moglo, ze w Polsce fatszowanie historii skoficzylo si¢ wraz z PRL. Nic podobnego,
na prawicy odnowily si¢ w ostatnich latach pomysly rodem ze szkét w dwudziestoleciu migdzywo-
jennym, swoja polityke¢ historyczng prowadzi IPN, mamy wspolczesnie w kraju historykow, ktorzy sa
skionni przemilczed, iz miasta w Polsce budowane byly na prawie niemieckim, a tego typu pomysly
oraz gromadzace je konferencje mialy szczegdlnie dobry czas zupetnie niedawno, gdy Ministerstwem
Edukacji Narodowej rzadzit Roman Giertych. Z lewe;j strony sceny politycznej rowniez stychaé glosy,
ze lewica odwracajac si¢ od historii sprawila, iz jedyna politykg historyczng stosuje prawica, oraz ze
lewica jest utozsamiana z PRL, w zwigzku z czym powinna przygotowaé odpowiedZ: ,,Wybor historii,
jaka chcemy opowiedzieé, nigdy nie jest neutralny i wiaze si¢ z idealami, ktére chcemy realizowaé. Nie
chodzi tutaj o przeciwstawienie roznorodnych opowiesci twardym faktom — wiele prawdziwych faktéw
nigdy by nie zostalo »odkrytych«, gdyby nikt ich nie bronit (np. prawda o mordzie w Jedwabnem).
[...] Prawicowa polityka historyczna stuzy umacnianiu narodu, budowaniu jego dumy i jednosci, kosz-
tem wykluczenia wielu grup i ich historii [...]. Lewicowa polityka historyczna musi stuzy¢ wiaczaniu
r6znych grup i ich historii, pokazywaé procesy przeksztalceni narodéw, a takze przypominac historig
dawnych walk o wolno$¢ z réznymi formami opresji, nie tylko narodowej — walk robotnikow czy
feministek”. Krytyki politycznej przewodnik po lewicy, Warszawa 2007, s. 162.

3 J. Derrida, ,,Kosmopolici wszystkich krajow, jeszcze jeden wysilek!”, w: ,Literatura na Swie-
cie” nr 11-12, 1998, s. 115.

4 U. Beck, ,Manifest kosmopolityczny. Demokracja ponad paistwem narodowym”, w: ,,Krytyka
Polityczna” nr 1, 2002, s. 159.
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jej podstawowych wartosci jest bowiem uniwersalny” — konkludowat Paul Kelly
w popularnej i cenionej monografii o liberalizmie. Przyktady mozna by jeszcze
dtugo mnozy¢. Wraca sig do filozofii praktycznej Kanta6 czy tez, jak powiedzia-
taby Martha Nussbaum, znéw traktuje si¢ na serio jego idee. Podobnie teksty
i koncepcje stoikow nie przestaja by¢ dla filozoféw inspiracja.

Uregulowana prawnie zasada goScinnosci dla cudzoziemcéw byta wedlug
Kanta jednym z elementéw niezbg¢dnych do zapewnienia pokoju na §wiecie.
Dzigki prawu powszechnej goScinnosci ,krainy odlegle jedne od drugich moga
powoli zawiera¢ zwigzki przyjacielskie [...] i rodzaj ludzki moze si¢ nieznacznie
zblizy¢ do konstytucji caloswiatowej”? - pisal autor Krytyki czystego rozumu. Do
tej koncepcji wrécit Derrida w wystapieniu na pierwszym kongresie miast-azylow,
ktéry mial miejsce w 1996 r. w siedzibie Rady Europy w Strassburgu. W tym
samym roku Martha Nussbaum opublikowata swoja koncepcjg wychowania kos-
mopolitycznego8; od tego czasu dyskusja o kosmopolityzmie nabrala nowego
tempa i nowego wymiaru.

Projekt Nussbaum to odpowiedZ na Richarda Rorty’ego prébe rehabilitacji
patriotyzmu i jego apel do amerykanskiej lewicy, by patriotyzmu nie odrzucac®.
Inspiracje do stworzenia kosmopolitycznej koncepcji wychowania miaty w jakiej$
mierze charakter negatywny!0, wedlug samej Nussbaum jej celem byto stworzenie
alternatywy dla niepokojacych ja postaw ujawnionych w czasie zainicjowanej
przez Sheldona Hackneyall dyskusji wokol problemu amerykanskiej tozsamoSci.

5 P. Kelly, Liberalizm. Warszawa 2007, s. 109. Autor twierdzi, ze s dwa kierunki, w kiérych
moze i§¢ liberalizm, i on wybiera ten z nich, ktéry twierdzi, ze oddzialywanie jego wartoéci nie
powinno si¢ koiiczy¢ w porcie Dover.

6 ,,0tdz filozofia praktyczna Kanta ukazuje si¢ dzi§ ponownie jako najwazniejsze Zrodlo inspi-
racji, a zarazem solidna podstawa teoretyczna dla [...] etyki. Dlatego »wieczny pokdj« jako projekt
filozoficzny nie jest Zadna utopia, czy naiwna iluzja staro$wieckiego mysliciela, lecz przeciwnie, jest
takze, i dopiero dla naszego §wiata wspolczesnego jedyng mozliwa i sensowng alternatywa golej
przemocy i barbarzyfhskiej samozaglady”. M. Siemek, Wolnos¢, rozum, intersubiektywnosc¢, Warszawa
2002, s. 130.

7 1. Kant, Projekt wieczystego pokoju, Warszawa 1995, s. 23.

8 M. Nussbaum, ,Patriotism and Cosmopolitanism”, w: For love of country. Debating the limits
of patriotism, Boston 1996,

9 R. Rorty zajmowal glos w tej sprawie kilkukrotnie, najglosniejszy byt tekst ,,The unpatriotic
academy”, w: ,,The New York Times”, 13.02.1994. Podsumowanie refleksji zwiazanych z ta tematyka
i deklaracj¢ patriotyzmu stanowi ksiazka Achievin Our Country, Harvard Uniwersity Press, 1998.

10 Motywacj¢ pozytywna mialy stanowi¢ dla Nussbaum jej do§wiadczenia pracy dla migdzy-
narodowej instytucji zajmujacej si¢ jakoscig zycia w ramach planu rozwoju ekonomicznego przy
Narodach Zjednoczonych.

11 Francis Sheldon Hackney jest znanym w USA pedagogiem i nauczycielem akademickim, petni
réwniez funkcjg rektora Uniwersytetu Pensylwania, specjalizuje si¢ w temacie wojny secesyjnej. We
wstepie do dyskusji o sensownosci méwienia o wspolnej historii Europy oraz pisania podrgcznikow
majacych ja wyraza¢ (,,Gazeta Wyborcza”, 16-17 lutego 2008) W. Gadomski wspominajac wizytg
w muzeum wojny secesyjnej, gdzie na jednej Scianie wisialy flagi Konfederacji i Unii oraz portrety
stojacych po przeciwnych stronach pdl bitewnych generalow, pisal, ze podziwia Amerykanow za
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W ocenie Nussbaum na wspomniang dyskusje¢ nalozone bylo z goéry ,narodo-
wosciowe ograniczenie pola widzenia”!2, a pomijala ona kwesti¢ zobowiazan
Ameryki wobec reszty §wiata. Autorka nie zgadza si¢ ponadto na uznanie ame-
rykanskiego obywatelstwa za fakt pierwszorzgdny w politycznych i moralnych
sporach, uwaza, iz patriotyczna duma jest niebezpieczna moralnie i moze by¢
niszczaca dla pozytywnych aspektow patriotyzmu takich jak zjednoczenie wokoét
wartosci rownosci praw i sprawiedliwosci.

Zgadzam si¢ z diagnoza 1. Berlina, ze ,nacjonalizm to stan zapalny $wia-
domosci narodowej, ktora moze byé — i bywata — tolerancyjna i pokojowa”13,
i przyznaj¢ jednoczesnie racj¢ Nussbaum, ze patriotyczna duma niesie ze soba
powazne niebezpieczenistwa i bywa czgsto szkodliwa. Nie sadz¢ jednak, by trafna
byla jej krytyka Rorty’ego. Autor Filozofii i zwierciadla natury sprzeciwial si¢
pojmowaniu przez tzw. akademicka lewice Ameryki wytacznie jako kraju impe-
rializmu, nietolerancji i korupcji, uwazal bowiem takie ujg¢cie za niepotrzebne
nawolywanie do rewolucji, sadzil réwniez, ze lepszy skutek ma pojmowanie Sta-
néw Zjednoczonych jako miejsca, ktore ma diuga tradycj¢ wolnosciowa i w ktérym
wzrasta tolerancja dla mniejszosci. Ta réznica spojrzefi ma szczegdlne znaczenie
dla edukacji:

Radykatowie jednak sadzg, ze wykorzystywanie amerykariskich instytucji ksztalcenia do poprawy
zycia sluzy wpajaniu milodziezy, ze Ameryka jest w porzadku i ma zdrowe zasady, a oni by
chcieli, by mlodziez uczyta sig, ze spoleczefistwo jest chore [...]. Radykafowie na lewicy [chca],
by czarne dzieci uczyly sie, ze Ameryka to kraj rasizmu i niewolnictwa, [...] by dzieci z roznych
kregdw etnicznych uczyly sig ceni¢ wlasne odr¢bnosei. Tymczasem liberatowie, jak ja, chcieliby,
aby dzieci czarne, latynoskie, o kazdym pochodzeniu etnicznym otrzymaly to samo wyksztalcenie
kulturowe, czyli by byly wychowywane na obywateli amerykaiiskich. A radykatowie uwazaja,
ze to korumpuje!4,

W wydanych niedawno drukiem przemysleniach A. Graff, ktéra z Nussbaum
taczy feminizm, ale dzieli podejécie do patriotyzmu — podobne do tego, ktore

stosunek do wlasnej historii: ,,Amerykafiskim historykom nie przychodzi do glowy, by narzuca¢
jedna obowiazujaca wersj¢ wydarzeit. Inaczej dzieje si¢ w Europie {...]. Dobrze, ze naukowcy nie
potrafia uzgodni¢ jednej wersji historii. Ale politycy i stuzacy im historycy nie moga si¢ pogodzi¢
z tym, ze moga istnie¢ rdzne, choé réwnowazne historie. [...] W Europie historia wciaz jest orgzem
walki - polityki historycznej — ktérej stawka jest udowodnienie, raczej sobie niz innym, ze przed 50,
100 czy 150 laty to nasza strona miala racj¢ moralna. Pragmatyczni Amerykanie zrozumieli, ze nie
stworza jednego narodu, jesli nie zaakceptuja wielu racji”. Jezeli wspélny podrecznik historii mialby
zbieraé rozne perspektywy i opisywaé zjawiska przechodzace przez cala Europg (a nie by¢ suma
historii narodowych), to jego powstanie ucieszy wszystkich o nastawieniu kosmopolitycznym, za$
aktualnie toczona dyskusja o mozliwosci i sensownosci tego podrgcznika musi martwié perspektywa
braku wyjscia poza perspektywe narodowa.

12 M. Nussbaum, ,,Patriotism and Cosmopolitanism”, wyd. cyt., s. 4

13 1. Berlin, Pokrzywione drzewo czlowieczeristwa, Warszawa 2004, s. 215.

14 1., Witkowski, ,Liberalizm, lewica i madro$¢ powieéci. Rozmowa z Richardem Rortym”,
w: Edukacja wobec sporéw o (po)nowoczesnosé, Warszawa 1998, s. 236.
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prezentowal wczes$niej Rorty!> — autorka apeluje, bySmy nie oddawali patrio-
tyzmu neoendekom. Jej zdaniem ,wrzucenie patriotyzmu do jednego worka
z nacjonalizmem, ksenofobia, rasizmem, a nawet totalitaryzmem jest glupstwem
niebezpiecznym”, bo oznacza zwycigstwo skrajnej prawicy i zawltaszczenie przez
nig patriotyzmu jednoznaczne z wymazaniem réznic mig¢dzy patriotyzmem a na-
cjonalizmem!6. Z tego punktu widzenia mozna zarzuci¢ Nussbaum, ze popelnia
blad opisywany przez Graff.

Decyzja, by nie odrzucaé patriotyzmu, nie jest wcale rzadka tak na lewicy,
ktora reprezentuja Rorty i Graff, jak i w wielu innych intelektualnych i poli-
tycznych Srodowiskach jak najdalszych od nacjonalizmu. Identyfikujacy si¢ jako
republikanin Marcin Krol, uzywajgc terminologii Poppera, méwi o polskosci
otwartej i zamknigtej, ta pierwsza buduje wedtug niego patriotyzm przyszloscil.
Wojciech Sadurski zauwaza, ze pytanie, czy liberal moze by¢ patriota, wydawatoby
si¢ kompletnie bzdurne, gdyby nie to, ze ostatnimi czasy konserwatywna krytyka
liberatoéw jako przeciwnikéw patriotyzmu stata si¢ tak popularna, ze coraz wigcej
0sGb zaczyna w nig wierzy¢!8. Wbrew temu, co insynuuja konserwatysci, istnieja
nawet liberatowie antykosmopolityczni i wrecz zarliwie patriotycznil®. Pytanie,

15 A. Graff, Rykoszetem, rzecz o plci, seksualnosci i narodzie, Warszawa 2008.

16 Apel o niepozostawianie patriotyzmu endekom pojawia si¢ w ksigzce Graff dwukrotnie,
za pierwszym razem laczy go autorka z apelem, by nie pozostawia¢ liberalizmu prawicy, niestety,
Graff jest w tym fragmencie niebezpiecznie blisko wpadnigcia w mechanizm putapki, ktdry opisuje,
wejscie do owej pulapki istnieje bowiem nie tylko z prawej, ale i z lewej strony. Graff powoluje
si¢ na D. Osta i S. Sierakowskiego przekonujacych, ze zwycigstwo prawicowych populistéw jest
konsekwencja odwrdcenia si¢ elit intelektualnych od robotnikéw, ktorzy wywalczyli wolng Polske,
a nastgpnie wykorzystania frustracji robotnikéw przez PiS i skierowanie jej na problemy zastg¢pcze,
jak lustracja i dekomunizacja. Graff przywoluje rowniez A. Walickiego krytykg powszechnego utoz-
samienia w Polsce liberalizmu wylacznie z liberalizmem ekonomicznym. Watpliwe wydaje sig jednak
bezposrednie zestawienie Walickiego z Sierakowskim i z Ostem. Warto tu odnotowaé fragment
wypowiedzi autorki, ktGra w niezamierzony sposdb potwierdza powyzsze diagnozy, stwierdzajac, ze
»polski liberat [...] klasykéw zachodniego liberalizmu od J.S. Milla po J. Rawlsa nie uznaje. [...]
Polski liberal méwi o sobie, ze jest »liberalnym konserwatysta«” (s. 27); takie uzycie pojgcia liberat
to jezyk, przeciw ktoremu Graff explicite protestuje juz 2 strony dalej, to zgoda na dyskurs, w kto-
rym skrajna prawica zawlaszcza pojgcie liberalizmu tak, jak zawlaszcza¢ moze pojgcie patriotyzmu.

17 M. Krdl, Patriotyzm przyszlosci, Warszawa 2004, s. 118. Krél odcina si¢ od tych liberatow, dla
ktorych ,,przeszio$ jest tylko obcigzeniem” i kt6rzy nie szukaja w niej Zrodel swojej polskosci.

18 W, Sadurski, Liberal po przejsciach, Poznah 2007, s. 214.

19 Sadurski pisal o przeciwniczce kosmopolityzmu Yael Tamir i jej ksigzce Liberal Nationalism
(Princeton 1993), zwracajac uwageg na znaczenie slowa ,,nationalism”, ktorego najblizszym polskim
odpowiednikiem jest patriotyzm. O Tamir pisal tez Szacki w szkicu , Liberalizm a nacjonalizm”
(w: Liberalizm u schytku XX w., Krakow 1999). Dokonat réwniez w tym tekScie rozréznienia, ktore
mozna byloby przyja¢ takze na pozytek moich rozwazai: ,,»mysliciele liberalni starajg sig zrozumiec¢
spoleczefistwo, pafistwo i gospodark¢ jako sume dzialafi jednostek«, a wigc zupelnie inaczej niz
nacjonalisci, ktérzy u punktu wyjscia zakladajg realne istnienie narodu jako podmiotu zbiorowego
i swego rodzaju sakrum”.

Stowo ,,nationalism” bylo rowniez przyczyng trudnosci w tlumaczeniu anglojgzycznych tekstow
Walickiego. Redakcja ,,Przegladu Politycznego” zwracala uwagg, iz slowo to uzywane jest ,w sze-
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czy liberal moze by¢ patriota, jest jednak o tyle sensowne, ze liberalizm bywa
czgsto zwigzany z uniwersalizmem, a ten jest blizej kosmopolityzmu i niechgtny
specjalnemu traktowaniu grup ludzkich, w tym oczywiScie narodowosciowych;
w dodatku uwaza wolno$¢ jednostki za wazniejsza od wartoéci wyznawanych
w miejscu, gdzie si¢ urodzita. Sprzecznosci te nie sg jednak nie do pokonania.

Sadurski przypomina o patriotyzmie Johna Rawlsa, nie bez powodu uwaza-
nego za najwybitniejszego wspdlczesnego liberata i postaé niezwykle wazna dla
Nussbaum. Ona sama nie zgadza si¢ jednak z obrong patriotyzmu przeprowa-
dzana przez réznych mySlicieli, a najsilniej ze wspomniang juz argumentacja
Rorty’ego wymierzona w amerykanska lewice akademicka i reprezentowane przez
nig poglady na temat wychowania. Jej stuszne watpliwosci wzbudza fakt, iz Rorty
prébuje przekonaé swoich czytelnikéw, ze giéwng alternatywa dla wychowania
opartego na patriotyzmie jest polityka roznicy oparta na wewngtrznych podzia-
Yach etnicznych, rasowych i religijnych. Nie interesuja go z kolei poszukiwania
bardziej migdzynarodowych podstaw dla polityki i edukacji i nie zauwaza rozsad-
nych form wykorzystania wielokulturowosci w szkolnictwie. Patriotyzm w wersji
autora ksiazki Filozofia a zwierciadlo natury moze by¢, wedtug Nussbaum, $wiet-
nym sposobem na zjednoczenie obywateli Ameryki, ale brak w nim elementéw
zabezpieczajacych przed przejéciem w stan zapalny nacjonalizmu.

Szczegbing niecheé budzi etnocentryzm Rorty’ego, tymczasem jest on specy-
ficzng odpowiedzia na oskarzenia o relatywizm i jednoczes$nie deklaracja zago-
rzalego demokraty, a duma z Ameryki i patriotyzm, ktére proponuje on zamiast
»krucjaty przeciw europocentryzmowi” (USA s3 tu ,,wypustka Europy”), to duma
z kraju, w ktérym wzrasta tolerancja i wrazliwo$¢ na cudze cierpienie. Co wigcej,
postulat etyczny Rorty’ego, by stara¢ si¢ maksymalnie zwigksza¢ grup¢ ludzi,
o ktoérych méwimy ,,my”, kosztem liczebnoSci grupy, o ktoérej mowimy ,,0ni”,
podobny jest bardzo do etycznych postulatéw stoikéw, do ktdérych Nussbaum
deklaruje swoje wielkie przywigzanie??. Na pochopne oskarzanie Rorty’ego zwra-
ca uwage w swoim komentarzu Michael Walzer?!, dodajac uwagg, ze tak jak
Nussbaum ostrzega przed wynaturzeniami patriotyzmu, tak nalezatoby ostrzegaé

rokim anglojgzycznym sensie tego terminu, obejmujacym wszystkie ideologie zogniskowane wokof
probleméw wspélnoty narodowej. Autor wyraZnie odrdznia nacjonalizm liberalny — pluralistyczny,
inkluzyjny i w pelni respektujacy wolno$¢ jednostki, od nacjonalizmu antyliberalnego, ktéry zde-
cydowanie odrzuca. ,,Przeglad Polityczny” nr 88, 2008.

20 Mozna podaé rowniez inne przyklady, w rozmowie z Marcinem Bosackim Rorty nazywat sig
winternacjonalista” i przyznawal si¢ do marzefi o §wiecie utrzymywanym w pokoju przez wspolny
rzad, wybierany przez obywateli Swiata — ,Marzy mi si¢ sprawiedliwo$¢”, ,,Gazeta Wyborcza”,
17-18 czerwca 2006, s. 20, zob. rowniez ,,Palenie flag to zly pomyst”, ,,Gazeta Wyborcza”, 16-17
czerwca 2007, s. 17, gdzie Rorty staral si¢ pokazaé, ze radykalna postawa, kidra przyjela znaczna
czgsé lewicy w latach 60., doprowadzila jg do utraty wplywow w spoteczefistwie.

A M. Walzer, ,Spheres of Affection”, w: For love of country. Debating the limits of patriotism,

wyd. oy, s. 126.
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przed niebezpieczenstwem ze strony kosmopolityzmu. Za przyklad zwyrodnienia
pierwszego rodzaju uznajemy faszyzm, za wynaturzenie kosmopolityzmu mozemy
uznaé choéby komunizm w wydaniu zwolennikéw Lenina czy Mao.

Giéwng ideg projektu Nussbaum jest stworzenie réwnie silnego poczucia
wspdlnoty z calym rodzajem ludzkim jak to, ktére mamy z wlasng rodzing. Pragnie
ona odrodzi¢ starozytne idee stoikow niech¢tnych definiowaniu siebie w zwiazku
z przynalezno$cia do lokalnej spolecznosci i panstwa. Owi pierwsi kosmopolici
uwazali, ze kazdy z nas jest jednocze$nie mieszkaiicem dwoch wspdinot: tej,
w ktorej si¢ urodziliémy, i wspolnoty wszystkich ludzi pod stoficem — wsp6lno-
ty bez granic. Nie glosili oni potrzeby zniesienia granic pafistw narodowych,
a jednocze$nie ich my$l bardziej byla jeszcze radykalna, twierdzili bowiem, ze
wierni powinni$my by¢ przede wszystkim moralnej wspélnocie wszystkich ludzi,
drugorzedna jest lojalno$¢ wobec panstwa i jego rzadu. Idea Swiatowego obywa-
telstwa jest dla Nussbaum pierwowzorem idei Kantowskiej, ktdra stanowi drugi
teoretyczny filar omawianej tu ideowej deklaracji. Koncepcja Nussbaum jest na
wskro$§ uniwersalistyczna, a jeden z jej podstawowych postulatéw to traktowanie
etyki Kanta tak serio, jak tylko mozemy?2.

Nussbaum zastrzega, ze jej koncepcja nie wymaga rezygnacji z poczucia
wspolnoty opartej na pici czy religii. Nie jest to sprzeciw dla wychowywania
obywateli danego panstwa, ale stwierdzenie, ze takie wychowanie to stanowczo
za malo. PodkreSla ona wielokrotnie, ze jej stanowisko nie oznacza sprzeciwu
wobec traktowania najblizszego sgsiedztwa ze specjalng troskg. Naturalne jest, ze
ludzie troszcza si¢ w pierwszej kolejnosci o wiasne dzieci, tym lepiej dla dzieci,
ze Swiat jest w ten sposdb utozony, nie znaczy to wcale, ze ludzie ci zakladaja, iz
z moralnego punktu widzenia ich dzieci sa wazniejsze od innych, i nie powinno
znaczy¢, ze ich troska dotyczy wylacznie wiasnej rodziny.

Z punktu widzenia edukacji oznacza to, Ze uczniowie moga i bgda dalej utoz-
samia¢ si¢ ze swoja rodzing, religia, rasa i picia, ale powinni§my ich uczyé, jak
identyfikowac si¢ z cata ludzkoScia, jak ,,rozpoznawaé czlowieczenstwo wszedzie,
gdzie ono istnieje, wraz z jego cechami, ktére moga wydawac si¢ dziwne i obce,
stara€ si¢ zrozumie¢ cala ludzkos§¢ wraz z jej wszystkimi odmiennosciami. Powinni
uczy¢ sig, jak wsrod tego, co rdzni, znajdowaé wspdlne cele”23.

Z oczywistych przyczyn wlasny region, jego historia i kultura muszg by¢ naucza-
ne najdoktadniej, gdyz stanowia podstawg przysziej kulturowej, spolecznej i poli-
tycznej Swiadomosci ucznia czy studenta. Rownie oczywisty jest brak mozliwosci
rdwnoleglego poznania wszystkich innych kultur, wymagaloby to podawania zbyt
duzej ilosci informacji, wazne jednak, by méwi¢ o wiasnej kulturze stale w kon-

22 Nalezy to rozumied, jak sadzg, bySmy byli kantystami tak, jak jest kantysta J. Rawls prze-
konany o uniwersalnej wartosci liberalnych zasad, a nie — bySmy przyjeli wszystkie zalozenia etyki
Kanta za wlasne, co zreszta wydaje si¢ dzi§ nie do pomyslenia.

B M. Nussbaum, ,Patriotism and Cosmopolitanism”, s. 9 (tlumaczenie autora).
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tekscie istnienia innych kultur. Wystarczy doglebne poznanie jednej z obcych
tradycji i $wiadomos¢ istnienia innych, to przynajmniej pokazuje, jak wiele jest
jeszcze do nauczenia. Kazdy niemal problem mozna przedstawia¢ w szerszej niz
dotychczas perspektywie. Amartya Sen prowadzi na Harvardzie zajgcia zatytu-
towane ,,gl6d i niedozywienie”, gdzie to znane zagadnienie z ekonomii rozwoju
omawia w kontekscie relacji migdzy glodem a plcia i migdzy gtodem a obecnoscig
demokratycznych instytucji w Afryce, Chinach czy Indiach. Podany przyklad jest
tylko jednym z wielu pomysiéw na zastosowanie omawianej idei w praktyce.

Stoicy, korzystajacy, jak wskazuje Nussbaum, z dokonan Sokratesa, sadzili,
iz celem edukacji jest sprawi¢, by uczniowie zrezygnowali z postawy bierno-
§ci, zachgci€ ich, by krytycznie przygladali si¢ przyjetym zwyczajom i zastanym
autorytetom; zalecali dystans w ocenie otaczajacej rzeczywisto$ci, co ma da¢
Hintelektualng site i wolno$¢”. Uczniowie maja tez wzigé odpowiedzialnos$¢ za
wlasne myslenie, co jest przeciwiefistwem intelektualnego lenistwa i wspomnianej
intelektualnej bierno$ci. Owa aktywno$¢ umystowa jest niezb¢dna dla przyszlej
aktywnoSci w przestrzeni spotecznej i publicznej. By pelni€ rolg obywatela, trzeba
umie¢ oceni¢ argumenty réznych opcji §wiatopogladowych, do tego przygotowaé
powinna odpowiednio skonstruowana edukacja kosmopolityczna, ktorej wysitek
bedzie stuzyt dobru publicznej debaty, a nie wzmacnianiu tozsamosci czion-
kéw poszczegblnych grup mniejszo$ciowych. Sokratejski model edukacji taczy
bowiem poczucie przynaleznosci do §wiatowej wspolnoty z nieustanng potrzebg
weryfikowania zasadnosci raz obranej drogi, a z drugiej strony patrzac, Swiato-
we obywatelstwo nie zwalnia z obowigzku krytycznego przygladania si¢ innym
kulturom.

Nussbaum wielokrotnie odpowiadata na konserwatywna krytyke elementéw
multikulturalizmu w szkolnictwie znang powszechnie z ksigzek Alana Blooma,
Ayn Rand i wielu innych autoréw. Multikulturalizmowi najczgsciej zarzuca sig,
ze prowadzi do relatywizmu kulturowego, tymczasem, jak wiadomo, Nussbaum
jest zdeklarowang obroficzynia uniwersalnego charakteru wartosci, w swoim pisar-
stwie promuje takie realizacje opisywanej idei w edukacji, ktore si¢ od relatywi-
zmu wyraZnie dystansujg, jest nawet gotowa opowiedzie¢ si¢ za wprowadzeniem
terminu interkulturalizm - jako oznaczenia spelniajacych jej wymagania wersji
kurséw akademickich.

Edukacja kosmopolityczna powinna by¢ inicjowana wczesnie, gdy tylko dzieci
zaczynaja rozumie¢ opowiadane im historie, a na pewno wtedy, gdy same zaczy-
naja historie opowiadaé, warto wtedy rozmawia¢ o innych krajach i ludziach,
ktérzy je zamieszkuja. Ksztalcenie ma mieé charakter wielokulturowy, co ozna-
cza zapoznawanie uczniéw i studentéw z historia, kulturg i religia grup z cate-
go $wiata. Powinno ono réwniez podejmowac ,.kwestie probleméw etnicznych,
rasowych, spolecznych i seksualnych mniejszoSci w obrgbie wlasnego narodu”.
Swiadomosé réznic jest bowiem niezbedna dla budowania szacunku i dialogu. Nic,
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zdaniem Nussbaum, nie wplywa tak silnie na cz¢sto nieuzasadnione i nierzadko
niebezpieczne poczucie wyzszoSci wobec innych jak ignorancja.

Nussbam podaje kilka kluczowych jej zdaniem argumentéw i przyktadow,
ktére maja przekona¢ nas o sensownosci projektu edukacji kosmopolityczne;.
Po pierwsze, w tak pojmowanej edukacji uczymy si¢ wigcej o samych sobie. Jesli
jaki§ nar6d w wyniku stabosci systemu edukacji jest mato $wiadomy tego, co
si¢ dzieje poza granicami jego pafistwa, jest on rowniez malo swiadomy samego
siebie. Jak to ujeta autorka: ,,Taka formuta ksztatcenia moze petnié¢ funkcje sokra-
tejskie, ukazujac studentom potencjalne ograniczenia ich wlasnej perspektywy
oraz wywotujac ich zaangazowanie w krytyczng refleksj¢”?4. Nussbaum pokazu-
je, ze jesli — przyktadowo — chcemy dowiedzie¢ si¢ czego$ o rodzinie i podjaé
sensowng dyskusj¢ na jej temat, trzeba najpierw zbadaé, jakie modele rodziny
istnieja w réznych miejscach na §wiecie i w réznych kulturach. Taka edukacja
ma, wedtug niej, wplyna¢ na racjonalizacj¢ dyskursu politycznego, dla ktérej
przeszkoda jest fakt, iz zbyt cz¢sto mamy nieuzasadnione poczucie neutralnosci
i naturalnodci naszych wyboréw.

Powietrze nie uznaje granic, konstatacja tego prostego faktu wydaje si¢ Nus-
sbaum dobrym fundamentem edukacji. Zanieczyszczenia w krajach trzeciego
$wiata wplyna na komfort naszego zycia predzej czy pdzniej i dlatego warto juz
teraz zadbac o szerszg perspektywe naszych dziatan. Potrzebne sa dobre relacje
z innymi narodami, szacunek dla ich spolecznosci i tradycji oraz zrozumienie,
Ze postgp wymaga wspOlpracy, czego moze zabraknaé w przysztosci, jesli nie
zadbamy o odpowiednie programy nauczania.

Odpowiednia edukacja miataby przetamac réwniez powszechne, wedlug Nuss-
baum, w bogatych painstwach my$lenie, ze dobrobyt, ktory jest udziatem obywateli
tych pafistw, nie moze sta¢ si¢ powszechny, dajac jednocze$nie w przyszlosci
kontrol¢ nad zanieczyszczeniami, a wcze$niej poprawe sytuacji panstw rozwija-
jacych sig, osiagnigta bez grozby ekologicznej katastrofy. Nie zrealizujemy tej
wizji bez zmiany w nastawieniu obywateli pafistw bogatych, ktorzy czgstokroé
zyja w przeswiadczeniu, ze mieszkancy biedniejszych rejonéw $wiata nie maja
szans na wyzszy standard Zycia, i konsekwentnie przyjmuja bierna postawg wobec
tego problemu.

Vishva Bharati znaczy ,caly $wiat”, tak nazywat si¢ uniwersytet zalozony
przez Rabindranatha Tagore, do ktérego koncepcji i dziatalnosci odwotuje sig
omawiany manifest wychowania kosmopolitycznego. Studenci mieli tam uczyé
si¢ mySle¢ w kategoriach uniwersalnych i podobnie jak ich nauczyciel nalezeé
do cafej ludzkosci. Daleko bylo jednak indyjskiemu pedagogowi do radykalizmu,
wedle jego wlasnych stéw ,chodzi o to, aby szeroko otworzyé okno wiasnego

24 M. Nussbaum, W trosce o czlowieczeristwo. Klasyczna obrona reformy ksztafcenia ogdlnego,
Wroctaw 2008, s. 81.
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domu na obce oddzialywania, ale jednocze$nie nie pozwoli¢ na to, by przeciag
powalil nas z n6g”%. Tagore uwazal, Ze uczniowie i studenci powinni poznawa¢
dziedzictwo narodowe, a réwnolegle powinno si¢ przekazywa¢ im wiedz¢ o innych
kulturach tak, by mogli czerpaé z niej inspiracje.

Wyrazne byly w my$li Tagore fundamenty liberalne, odréznial on presj¢ grupy
czy spoleczenistwa na jednostkg jako naturalny — i nacisk instytucji panstwa jako
sztuczny i zwigzany z przemocy. Spoleczenstwo jest, wedtug niego, zdolne do
samoregulacji i funkcja paistwa powinna by¢ jedynie stuzebna - sprzyjajaca
samodoskonaleniu jednostki2. Idealem bengalskiego filozofa byla og6lnoludzka
jedno$¢, nieutozsamiana jednak z jednorodnoscia — przeciwnie, u jej podstaw
byt pluralizm potaczony z szacunkiem dla innych kultur.

W latach pomigdzy dwiema wojnami §wiatowymi my§l Tagore byta coraz
mniej popularna i atrakcyjna, roslo za$ w sil¢ mySlenie wylacznie przez pryzmat
narodowosci, ktore szybko przestalo by¢ tylko skutecznym narze¢dziem konsoli-
dacji spoleczefistwa walczacego z brytyjskim imperializmem, jak chcial je widzie¢
Mahatma Gandi. Triumf nacjonalizmu, jaki miat miejsce w tym czasie, jest dla
wspominajacego go liberala i kosmopolity ostrzezeniem i w tym kontekscie tatwiej
zrozumie¢ alarmujacy glos Nussbaum. Jej obawy, ze w USA czy Europie moze
doj$¢ do znanej z najnowszej historii, jak i z wspolczesnej sytuacji w Indiach
(a takze z powiesci Tagore) porazki ,,sensownego, umiarkowanego i uzasadnio-
nego kosmopolityzmu w zetknigciu si¢ z sitami nacjonalizmu i etnocentryzmu”?7,
moga si¢ wydawa¢ nieco na wyrost, ale z pewnosciag warte sa przemyslenia,
podobnie jak propozycja antidotum w postaci kosmopolitycznego wychowania.

Growing up a Citizen — Between Patriotism and Cosmopolitism

Keywords: cosmopolitism, philosophy of education, Bertrand Russell, John Dewey,
Nussbaum Martha

The main topic of the paper is the conception of cosmopolitan education
championed by Martha Nussbaum. Her views are presented and examined. The
author contrasts them with the program of patriotic education recommended in
the early 20th century by liberal philosophers, such as John Dewey and Bertrand
Russell. The tension between cosmopolitism and patriotism was highlighted in
recent years by Richard Rorty who appealed to the American left not to reject

% R. Tagore, ,Nacjonalizm”, cyt. za M. Jakubczak, ,Rabindranath Tagore i jego idea jednosci
ogélnoludzkiej”, ,,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis: Studia Sociologica” v. 35, nr 1
(2006), Krakéw: Wydawnictwo Naukowe Akademii Pedagogicznej, s. 5-22.

26 Zob. M. Jakubczak, ,,Rabindranath Tagore i jego idea jednosci ogblnoludzkiej”, s. 9.

27 M. Nussbaum, ,Patriotism and Cosmopolitanism”, s. 5 (tlumaczenie autora).
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the value of patriotism. This appeal sounded rather biased to Martha Nussbam
who argued that American schools had taught loyalty to other Americans, though
they had not been so eager in teaching them that every human being had equal
worth and deserved equal treatment. Her beliefs had been inspired by various
schools of philosophy, but most notably by the Stoics, Kant and Rabindanath
Tagore. Nussbaum rightly pointed out that the patriotic program in schools
failed to teach a broader sense of belonging to the human race rather than
this or that country, and made little effort to broaden the students’ horizons.
But Nussbaum’s criticism went too far, says the author. Rorty’s position was
constructed as a response to excessive relativism which in Rorty’s opinion made
all life styles equal, though at the same time it castigated European tradition
for being guilty of intolerance and self proclaimed superiority. Rorty pleaded
for a change of perspective. In his opinion every American could be proud of
belonging to a country of high tolerance, broad liberties and generous compassion.
By espousing these values one became a good American and a good citizen of
the world a the same time. Moreover, one could always enlarge the number
of people covered by the pronoun ‘we’ at the expense of the pronoun ‘they,’
and this, more than anything else, helped to combine the Stoic ideals with
contemporary forms of government, Nussbaum views and those of Rorty.



