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Stanowisko Kosciola luteranskiego.
Oswiadczenie KoSciola
Ewangelicko-Augsburskiego w RP w sprawie
dopuszczalnoSci stosowania metody in vitro

Kosciét Ewangelicko-Augsburski (luteraniski) w Rzeczypospolitej Polskiej zauwa-
Za rangg problemdw z zakresu biotechnologii w zyciu spofecznym i w swej teolo-
gicznej oraz etycznej refleksji odnosi si¢ na biezaco do tych zagadniefi. W ostat-
nich latach szczegdlne znaczenie w polskiej debacie bioetycznej ma zagadnienie
zaplodnienia pozaustrojowego, okreS§lanego popularnie mianem zaptodnienia
in vitro.

W ostatnich kilkudziesigciu latach jeste$my §wiadkami ogromnych przemian
w medycynie i biotechnologii. Poczawszy od roku 1978 ludzko$é dysponuje metoda
pozaustrojowego zaptodnienia (zaptodnienia in vitro), ktérej stosowanie pomogto
wielu nieptodnym parom cieszy¢ si¢ darem wlasnych dzieci. Jednoczesnie, stoso-
wanie tej metody spotkalo si¢ z szeroka krytyks, jak tez ze zréznicowang oceng
moralna. Kosciél ewangelicki na §wiecie nie wypracowat jednolitego stanowiska
w tym wzgledzie. Polscy luteranie w niniejszym Oswiadczeniu opowiadaja si¢ za
akceptacja stosowania metody in vitro jako drogi leczenia niepfodnosci, przy
jednoczesnym stanowczym podkre§leniu sprzeciwu wobec tworzenia i przecho-
wywania zamrozonych embrionéw nadliczbowych bez wyraZznego celu pdzniejszej
implantacji do organizmu matki.

Kosciét Ewangelicko-Augsburski w RP akceptuje stosowanie metody sztucznego
zaplodnienia, rozumiejac ja jako forme¢ wspierania rodziny. Uwazamy za moralnie
dopuszczalne stosowanie metody sztucznego zaplodnienia homologicznego, czyli
w sytuacji, gdy nasienie pochodzi od prawnego ojca. Nie wyrazamy aprobaty dla
korzystania z obcych gamet, tudziez z pomocy matek zastepczych (surogatek).

Matzenistwo, ktore nie moze mieé dzieci i chee skorzystac z in vitro, powinno
otrzyma¢ od pafistwa wszelka, w tym takze finansowa pomoc i moralne wsparcie
ze strony KoSciola. Bytoby niewtaSciwe, gdyby in vitro pozostato przywilejem dla
zamoznych ludzi. In vitro powinno byé¢ dostepne dla malzefistw, zgodnie z ewan-
gelicka etyka malzeniska i seksualna. Koécidt luteranski w Polsce nie podziela
zastrzezen, wedle ktdrych in vitro grozi traktowaniem dziecka jako ,jednego
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z débr konsumpcyjnych”. Zgodnie z takg argumentacja trzeba by przeciwstawia
si¢ transplantacji, bo jest ona technicznym przediuzaniem zycia. Podjecie lecze-
nia metoda in vitro jest ostatecznocia, a nie kaprysem czy zachcianka niedo-
szlych rodzicow. Jest to sposob, by skorzystaé z postgpu w medycynie dajacego
szansg, cz¢sto jedyna, na potomstwo. Poddanie si¢ procedurze in vitro wymaga
skomplikowanego leczenia hormonalnego i powinno byé poprzedzone gigbokim
namystem matzonkéw.

Kosciét luterafiski gloszac szacunek dla Zycia, opowiada si¢ za ochrong ludz-
kiego embrionu, a zarazem afirmatywnie odnosi si¢ do zdobyczy medycyny, o ile
te nie szkodza innym. Sprzeciwia si¢ tez wykorzystywaniu bezbronnych istot
ludzkich dla celéw badawczych.

Kosciét formulujac tezg o akceptacji procedury in vitro, odwotuje si¢ do
biblijnego nakazu ptodnosci (1 Mz 1, 28a). Rozpoznajemy, ze jedynie Bog jest
zrodlem zycia (1 Mz 1, 1 nn; Ps 36, 10) i obdarza ludzi blogostawiefistwem,
jakim s3 dzieci.

Ewangelicka etyka seksualna jest etyka rodziny i dlatego korzystanie z metody
in vitro w celu rodzicielskiego spelnienia uwazamy za godziwe. Jednoczesnie
Kosci6t glosi, ze matzefistwo jest nade wszystko wspélnota kobiety i megzczy-
zny, a fakt posiadania czy nieposiadania dzieci nie stanowi o warto$ci zwiazku
malzenskiego.

Kosciét jednoczesnie podkresla wyjatkowa warto$¢ rodzicielstwa zastgpczego
i udziela wszelkiego mozliwego wsparcia rodzinom podejmujacym trud adop-
cji. W tradycji ewangelickiej rodzina zast¢pcza jest najlepsza forma opieki nad
opuszczonymi lub osieroconymi dzieémi. Z tego tez wzgledu Kosciél Ewangeli-
cko-Augsburski w RP zachgca pary malzenskie, ktére nie moga mie¢ wiasnych
dzieci, do rozwazenia, czy adopcja nie bylaby wiasciwa forma spelnienia potrzeby
macierzyfstwa i ojcostwa.

Warszawa, 19 kwietnia 2009 r.



