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Kazimierz Bem*

Kalwinizm i czlowiek

Stowa kluczowe: Krolestwo niebieskie, totalne zepsucie natury ludzkiej, Zqdania sprzecz-
ne z dominujgcq kulturg, tezy absolutystyczne ustanawiane przez
ludzi, sprawiedliwos¢ lagodzona litoscig

Niniejszy artykuf jest proba krotkiej prezentacji wspdlczesne) teologii reformo-
wanej giéwnego nurtu i tego, co ma ona do powiedzenia przy okazji toczonych
debat na temat godnosci czlowieka, poczatkéw cziowieka czy chociazby prob-
lemoéw, jakie stawia przed nami wspoéiczesna medycyna. Artykul ten jest tylko
szkicem problemu, ale ma nadziejg postawi¢ przed czytelnikiem pytania, ktére
stawia sobie teologia ewangelicko-reformowana, zanim zabiera si¢ za probg
sformuowania odpowiedzi.

Natura ludzka

Wszyscy ewangelicy reformowani, liberalni czy konserwatywni, opisujac kon-
dycje czlowieka, zaczynaja od dwoéch faktow!. Po pierwsze, jesteSmy stworzeni
na podobiefistwo i obraz Boga Stwoércy (Genesis 1: 27)2. To bardzo pozytywna,
ale i pelna odpowiedzialnosci strona medalu. Jak mozemy przczyta¢ w Biblii,
choé cale stworzenie Boga jest ,dobre”, to tylko czlowiek jest stworzony na
obraz i podobiefistwo Boga. To wyrdznienie powinno by¢ zatem nie tylko powo-
dem naszej pychy, ale przede wszystkim punktem wyjscia dla naszego zycia
i reszty stworzenia. Co wiecej, jako istoty ,,stworzone” na obraz i podobiesnistwo,

* Autor jest doktorem prawa migdzynarodowego, studentem teologii na Yale Divinity School
na Uniwersytecie w Yale i pracuje jako student ~ pastor w parafii ewangelicko-reformowanej First
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I Na potrzeby tej pracy bedg uzywal wymiennie przymiotnikow ,kalwinistyczny” i ,refor-
mowany”, cho jest to oczywiscie pewne uproszczenie problemu.

2 John Jefferson Davis, Evangelical ethics. Issues facing the church today, 34 ed. New Jersey
2004, passim.
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pamigtamy o naszej catkowitej ufnosci w Bogu. Wszystko, co mamy - od rzeczy
materialnych, po oddech Zycia — wszystko to zawdzigczamy Bogu i tylko Bogu3.
W pewien sposob, choé nalezy tutaj zachowaé pewng ostrozno$¢ w wyciaganiu
zbyt pochopnych wnioskéw, jesteSmy takze wspotpracownikami Boga w tworzeniu
i utrzymywaniu stworzenia. Jak od niedawna zwracaja nam uwagg reformowane
teolozki feministyczne, nasze relacje ze stworzeniem, a takze z innymi ludz-
mi winny zatem odzwierciedla¢ w najwigkszym mozliwym stopniu relacje Boga
znami. A zatem szacunek, poszanowanie godnosci kazdej jednostki i kazdego
czlowieka oraz nacisk na wspolnote, gdzie dochodzi do interakcji czlowiek—czlo-
wiek i ktéra ma odzwierciedlaé relacje Bog~cztowiek*. Dla chrzescijan niezaleznie
od wyznania, przykladem do nasladowania zaréwno w relacjach do Boga, jak
i drugiego cztowieka jest Jezus Chrystus (Kol. 1: 13; Kol 2: 15), ktdry przez swoje
zZycie, nauke i $mieré na krzyzu nie tylko pokonal wiadze tego §wiata i grzech,
ale takze dal nam nadziejg i zycie wieczne.

Druga cechg, na ktéra wskazuja ewangelicy reformowani przy opisywaniu
czlowieka, jest kalwifiska nauka o ,totalnym zepsuciu natury ludzkiej”. Jak pisze
Katechizm Heidleberski, ludzie na skutek grzechu ,,s3 niezdolni do czynienia
dobra i podatni na zlo”. Jeszcze dobitniej ujgla to Konfesja Belgijska, nazywajac
ludzko$¢ ,zta, spro$na, i w zupeinosci zepsuta we wszystkim, co czyni”6. Kropkg
nad ,,i” postawilo uwiclbiane przez konserwatywnych kalwinistow Westminsterskie
Wyznanie Wiary, ktore oglosilo w art. 6 ludzko$¢ ,,zupelnie niechgtna, niesklonng
i przeciwng czynieniu dobra, i w zupetnosci oddang wszelkiemu ziu”’. Odno$nie
do tej nauki narosto sporo nieporozumiefi i warto je tutaj wyprostowac. Nie
oznacza ona bynajmniej, Ze ludzie sg tylko i wylacznie zepsuci, podatni na zto
i tylko tyle. Nauka o totalnym zepsuciu natury ludzkiej zwraca nam tylko uwagg
na fakt, ze nic, co robimy, nie jest pozbawione skazenia grzechem takim czy
innym. Nie ma tez zadnej rzeczy ludzkiej, ktéra ludzki grzech nie byt w stanie
wypaczy¢ czy znieksztalci€. Jak przypomina nam historia, a w szczeg6Inosci sama
Biblia, oprécz Jezusa Chrystusa nie bylo wielkiego czlowieka, ktory nie mialby
wad albo nie bytby podatny na pokusy. Kr6l Dawid byt najwigkszym krélem
Izraela i ukochanym przez Boga, ale ten sam krél Dawid nie mial skupuléw, by
zgwalci¢ zong Uriasza, a jego samego wysla¢ na pewna $mieré, by jego poste-
pek si¢ nie wydat8. J6zef Pitsudski walnie przyczynit si¢ do odzyskania przez
Polska niepodlegtosci, ale sposéb, w jaki potraktowal swoja pierwsza zong, musi

Shirley Guthrie, Christian Doctrine, Westminster John Knox Press, 31, ed., s, 192-211.
Letty M. Russel, Growth in Partnership, Philadelphia, Westminster Press, 1981.
Katechizm Heidelberski, Pytanie 7.
Confessio Belgica, art. 14.
Westminsterskie Wyznanie Wiary, rozdzial 6.

8 Zob. 2 Ksigga Samuela 11. Cho¢ to wybiega poza format tej pracy, warto zwrdcié uwage, ze
w opisywanej historii Biblia nigdzie nie wspomina o zgodzie zony Uriasza na zaloty krdla Dawida.
Ten ostatni zwyczajnie po nig postal swoje stugi, ,.by ja przyprowadzili”. Sama Bathseba nie miafa
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budzié oburzenie. Jan Kalwin, choé byt §wietnym teologiem i wielkim wizjonerem
chrzescijanstwa, nie mial Zadnych skruputéw, by swojego przeciwnika Michata
Servetusa posta¢ na stos. Podobne przyktady mozna mnozy¢ w nieskoficzonos¢.
Reasumujac: reformowana nauka o totalnym zepsuciu natury ludzkiej wzywa
nas do powsciagliwosci i ostroznosci, gdy chcemy wierzy¢ w nieprzerwany postgp
cywilizacji badz ludzkoSci czy jej naturalng dobro¢. Cho¢ w jej dziejach moze-
my zaobserwowac postgp, to jednak wciaz powtarzamy te same bigdy, te same
zbrodnie, t¢ sama obojetnosé na ludzka niedole.

Konkludujgc — natura ludzka jest bardzo zfozona. Z jednej strony, wszyscy
jestesmy stworzeni na obraz i podobiefistwo Boga, co daje nam wyjatkowa pozycje
posrod boskiego stworzenia. Z drugiej strony, nie mozemy si¢ fudzi¢ co do naszej
natury — jeste§my skazeni grzechem ciagle i w kazdej chwili na niego podatni:
w zZyciu prywatnym, spolecznym i koScielnym®. Zatem winni$émy zachowa¢ zdrowy
sceptyzcyzm, gdy instytucje albo osoby glosza ,,doskonale” rozwigzania proble-
moéw spolecznych czy nawet teologicznych. Reformowany teolog Shirley Guthrie
nazywa t¢ cechg ,,cudownym relatywizmem tradycji reformowane;j”10,

Grzech pierworodny

Skoro wspomniatem, Ze nasza naturg ludzka skazit grzech, moze warto powiedzie¢
o kalwiniskim rozumieniu grzechu pierworodnego, gdyz jego podejscie rozni sig
od podejécia rzymskokatolickiego. Poczatkowo wigkszo$¢ teologoéw reformowa-
nych za $w. Augustynem przyjmowala, ze odziedziczyliémy grzech po naszym
praprzodku Adamie, ktéry zgrzeszyt i przekazal go nam w ,spadku”. Jak to
dobitnie ujgla XVI-wiecznym jezykiem Konfesja Belgijska, owa grzeszna natura
jest przekazywana ,jak choroba dziedziczna, kt6ra zarazaja si¢ dzieci juz w samym
fonie matki”!l. Jednak reformatorzy wyrazali pewien dyskomfort w zwiazku z ta
teorig i np. skadinad bardzo konserwatywne Westminsterskiec Wyznanie Wiary
przyjmuje nieco inng wykladni¢ Pawlowego opisu grzechu pierworodnego (List do
Rzymian 5: 12-21). Adam jest nie tyle pierwszym czlowiekiem, co jest obrazem
kazdego cztowieka. Stad, tak samo jak Adam zgrzeszyl, tak samo my grzeszymy.
Nasza podatno$¢ na grzech wynika nie tyle z odziedziczenia go genetycznie po
Adamie, ale raczej z samej naszej natury ludzkiej — podatnej na grzech. Stad
nie tyle pochodzimy od mitycznego Adama i przez ten fakt pochodzenia mamy
grzech pierworodny, ale kazdy z nas (kobieta i mgzczyzna) jest Adamem! To nie

w tej sprawie nic do powiedzenia — przemawia po raz pierwszy juz po fakcie, wysylajac Dawidowi
wiadomod¢: ,,Jestem w ciagzy.”

9 Zob. Jan Kalwin, Institutiones, 2.1.11.

10 Shirley Guthrie, Always being Reformed. Faith for a Fragmented world, 24 ed., Westminster
John Knox Press, © 2008, s. 12-25.

1 Confessio Belicga, art. 15.
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grzech jest nam narzucony - to raczej my sami, jak Adam, wybieramy grzech
od poczatku naszego istnienial?.

Takie rozumienie grzechu w tradycji reformowanej ma wyrazne przetozenie
na naukg o chrzcie!3. Dla kalwinistéw chrzest nie jest zmazaniem grzechu pier-
worodnego, gdyz tym grzechem jest nasza podatno$¢ na grzech, a ta nie znika
przeciez wraz ze chrztem. Ewangelicy reformowani praktykuja zatem chrzest
niemowlat nie po to, by zapewni¢ zmazanie grzechu pierworodnego na wypa-
dek $mierci dziecka, ale po to, by pokazaé, ze Bég nas kocha pomimo naszej
grzesznofci i kochat nas, nawet zanim jeszcze zostaliSmy stworzeni. Chrzest jest
znakiem i potwierdzeniem boskiej taski, odkupienia i mito$ci dla kazdego z nas.
Paradoksalnie, przez chrzest reformowani znéw akcentuja pierwotno$¢ Boga
i jego dziatania. Dobitnie podkrefla to liturgia chrztu w Kosciele Szkocji. Przed
samym chrztem pastor wypowiada nast¢pujaca modlitwe:

NN, dla Ciebie Jezus Chrystus przyszed! na §wiat, dla ciebie zyl i ukazywal milo$é Boga, dla
Ciebie cierpial na krzyzu Kalwarii i na koniec zawolal: ,,Wykonalo sig¢!”; Dla Ciebie zwycigzyt
smier¢ i zmartwychpowstal do nowego Zycia; dla ciebie wstapil na niebiosa, by panowaé po
prawicy Ojca. Wszystko to zrobil dla Ciebie NN, chociaz Ty jeszcze o tym nie wiesz. I tak oto
wypelnia si¢ Pismo: ,,Kochamy, poniewaz Bog nas wcze$niej pokochat™!4,

Chrzest w tradycji reformowanej nie ma zatem zadnej wartosci zbawczej
sam w sobie. Jest on tylko, a raczej ,,az” widocznym znakiem i potwierdzeniem
obietnic Boga i jego mocy sprawczej, ktora jest niezalezna od samego obrzgdu.
Stad tez chrzest w tradycji reformowanej jest udzielany tylko dzieciom albo
wnukom czlonkéw kosciofa, gdyz tylko wychowanie w rodzinie czlonkow kosciola
zapewnia, ze tak ochrzczone dziecko uslyszy o tym, co Bég dla niej lub niego
dokonatl w tym sakramenciel>.

Reformowany glos w debatach na temat godnos$ci czlowieka

Nakresliwszy w ten sposéb podstawowe tezy, jakich ewangelicy reformowani
nauczaja o czlowieku, nalezy sobie zada¢ pytanie, jak glos kalwinistow moze
by¢ obecny w debacie o statusie czlowicka, debacie, ktéra w Polsce toczy sig
wlasciwie od 1989 roku?

Po pierwsze, muszg rozczarowad tych, ktorzy oczekuja, ze jest jeden glos ewange-
licko-reformowany w tych sprawach. Tak jak pisalem, kalwinisci staraja sig nie mie¢
ztudzen co do siebie i swojego kofciota — i w zasadzie w kazdym z nich panuje plura-

12 Shirley Guthrie, Christian..., s. 222-225.

13 Daniel L. Migliore, Faith Seeking Understanding, Grand Rapids, Eerdmans, 1991, s. 221-230.

14 Book of Common Order of the Church of Scotland, Saint Andrews Press, Edinburgh 1996,
s. 98-99.

15 Wigcej na temat chrztu w tradycji reformowanej zob. Thomas F. Torrance, Theology in
Reconciliation, Eugene Oregon, 1996, s. 82-105.
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lizm opinii. Nie uwazamy takiego pluralizmu za co§ zlego, przeciwnie — dopuszczenie
jak najwigkszej liczby zdaf i opinii do glosu jest wreez zalecane, gdyz tylko poprzez
konfrontacje naszych pogladéw z pogladami innych mozemy prébowa¢ uchronic sig
od tendencyjnosci czy pychy, do ktdrej nasza natura ludzka ma skionnos¢.

Gdy zatem chodzi o dyskusj¢ na temat tego, kiedy powstaje Zycie, ewangelicy
reformowani bgda dlugo si¢ namysla¢, zanim dadza odpowiedz na to pytanie.
Zanim podejma decyzje, zwrdca jednak uwagg na niebezpieczenstwa absolutyzacji
jednej czy innej opinii, gdyz kazda taka absolutyzacja cho¢ w teorii odwoluje si¢
do dobra (ochrona zycia/ochrona wyboru), de facto potwierdza nasze przeko-
nanie o totalnym zepsuciu natury ludzkiej. Tak jak nie mozemy powiedzieé, ze
absolutny zakaz aborcji jest zawsze czym$ dobrym (np. ciagza powstala w wyniku
gwaltu czy kazirodztwa), tak samo nie mozemy powiedzie¢, ze niczym nieogra-
niczone prawo zezwalajace na aborcjg jest czym§ dobrym. Tak samo w dyskusji
o eutanazji, powolujac si¢ na ludzka nature, by ,,p6jSc na skroty”, bgdziemy
kwestionowa¢ twierdzenie, ze eutanazja winna by¢ czyms§ powszechnie dostepnym,
jednoczesnie jednak przypominajac, ze moga wystapi¢ okolicznoSci, gdy jest ona
rozwigzaniem mifosiernym, cho¢ tragicznym!6,

Zamiast tego kalwiniéci beda starali si¢ pokazac, ze prawda jest rownie skom-
plikowana jak ludzka natura. Prawo stanowione winno zatem starac si¢ tak
formulowaé zakazy i nakazy, by w jak najwigkszym stopniu ogranicza¢ pole dla
grzechu, jednocze$nie majac Swiadomos¢ tego, ze w catosci ograniczyé si¢ go nie
da. Stad dla mnie osobiécie bliski jest poglad protestanckiego teologa Jamesa
Gustafsona, ze w sytuacjach takich jak prawo do aborcji jesteSmy zmuszeni
zaakceptowa¢ fakt, ze idealnych recept i rozwigzan nie ma i nigdy nie bgdzie.
Wyjatkowo$¢ fizycznej i etycznej pozycji kobiety w takim przypadku wymaga
od nas szacunku dla jej autonomicznej decyzji na temat tego, czy ciazg usungé
czy nie. Panstwo moze nalozy¢ ramy na zakres jej decyzji, ale nie moze i nie
powinno zupeinie mozliwosci wyboru ograniczac!’.

To podejscie, by z jednej strony instynktownie watpi¢ w ,,szczero§¢” i ,,bez-
stronno$¢” intencji kazdego uczestnika debaty (totalne zepsucie natury ludzkiej),
a z drugiej, by pomimo tego zepsucia natury ludzkiej dalej walczy¢ z grzechem?8,

Jednak osobiscie uwazam, ze najwickszym wkiadem kalwinistow w debate na
tematy takie jak aborcja, eutanazja, bioetyka moze by¢ nasze rozumienie koSciofa.
Tak jak pisalem, ewangelicy reformowani s jedynym wyznaniem chrze$cijafiskim,
ktore w swoich ksiggach symbolicznych i w swojej doktrynie wprost naucza, ze

6 Co ciekawe, tutaj ewangeliccy teolodzy i teolozki sa niezwykle powsciagliwi, gdy chodzi
o etyczng dopuszczalno$é eutanazji, zob. Gilbert Meilander, Euthanasia and Christian vision,
»Thought” vol. 57 (1982), s. 465-475.

17 Stephen Lammers & Allen Verhey (ed.), On Moral Medicine: Theological perspectives in
medical ethics, Grand Rapids Michigan 1998, s. 600-611.

18 K. Bem, ,,Z punktu widzenia kalwina”, ,,Znak” nr 4/2008, s. 97-101.
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jako wyznanie myliliSmy si¢, mylimy si¢ i az do przyjScia eschatonu bedziemy si¢
myli¢. Owa nieco masochistyczna skromno$¢ w ocenie naszego koSciola moze byé
takze waznym glosem w debacie, gdy wiele stron powoluje sie na teologi¢ czy
na naukg jako ,niepodwazalne” prawdy. Jak pokazuje nam nasza historia, nawet
jesli od czasu do czasu ludzko$¢ miala to szczescie, ze udato jej si¢ zderzy¢ z nie-
podwazalng i obiektywna prawda, to juz sekunde pdZniej t¢ prawde wypaczalismy,
przekrecaliSmy albo znieksztalcalismy. Ewangelicko-reformowany glos w dyskusji
winien by¢ zatem glosem umiaru irozsadku, przestrzegajac przed radykalizmem
cnoty czy ekstremizmem wygody!®. Biorac pod uwage to, co wiemy o naturze czio-
wieka, o jego sklonnosciach i o jego zachowaniach, biorac pod uwagg to, czego nie
wiemy o nas samych, oraz biorac pod uwage to, czego nauczyliSmy si¢ na wlasnych
btedach, starajmy si¢ razem dziala¢ na rzecz dobra wspélnego, jakim jest godnosé
i szacunek czlowicka. Poimo naszych bledéw i wbrew nim. Nie bedzie nam fatwo
znalez¢ odpowiedzi, ale to nie zwalnia nas z obowigzku ich poszukiwania.

Calvinism and Human Individuals

Keywords: Kingdom of God, total corruption of human nature, countercultural
demands, absolutes established by man, justice tempered by mercy

From a Reformed Protestant point of view any discussion on human dignity
should always begin with the recognition that humanity is a fallen and rebellious
God’s creation, unable to free itself from the bondage of sin and selfishness. This
doctrine, called “the total depravity of humankind”, is a good starting point, as
it allows us to keep in check any illusions we might have about our knowledge,
condition and ability to do good. It is countercultural, insofar as it questions and
challenges the prevalent liberal belief in the constant progress of humankind and
our blind trust in science. On the other hand, it also challenges the conservative
trust in absolutes as deduced and set by men, their unchanging truths and
interpretations. Such an absolutist position would in fact ignore the truth about
human condition and its complexity. Thus, a Reformed understanding of the
human condition, while unwilling to commit itself to one absolute position, will
seek to put forward a resolution that while acknowledging the fallen humanity
on the one hand, on the other would seek to further as far as possible with
great humility, the ideal of the Kingdom of God on this earth: compassion, and
justice tempered with mercy.

19 Suzanne Holland, Karen Lebacqz & Laurie Zoloth, The Human Embroic Stemm Cell Debate:
Science, Ethics, and Public Policy, 2001.



