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I. Od nauki o istocie do fenomenologii SwiadomoS$ciowej empirii

Jesli chcemy rozprawia¢ o fenomenologii, o jej mozliwoSciach i obszarach badaw-
czych, warto na poczatku raz jeszcze zastanowiC sig, czym fenomenologia jest,
warto ustalié, w jakim sensie méwimy o tej dyscyplinie.

Ogodlnie rzecz biorac, fenomenologia w zamysle Husserla to teoria poznania
podejmujaca intensywng dyskusj¢ z obowigzujaca na przetomie wiekow XIX i XX
koncepcja naukowego, czyli obiektywnego poznania i do$wiadczenia. Edmund
Husser] formuluje pytanie o podmiotowe warunki obiektywnego poznania, pyta-
nie, ktére okaza¢ si¢ ma tak glgboko motywujacym zaréwno dla rozwoju calej
fenomenologii, jak i wspélczesnej filozofii.

Fenomenologia rozpoczyna si¢ od rozprawy z psychologizmem, konfrontujac
si¢ juz na samym poczatku z weztem gordyjskim psychologiczno-epistemologicz-
nych uwiktan i ekwiwokacji. Jednak Husserlowska rozprawa z psychologizmem
to nie po prostu odwrdt od psychologii, lecz wrgez przeciwnie! — To zmudna
praca nad podstawami i prawomocnoscig tej dyscypliny, to okreSlenie czystej
psychologii opisowej i psychologii apriorycznej, w rezultacie takze psychologii
transcendentalnej jako teorii transcendentalnego ego.

Rozprawa z psychologizmem owocuje najpierw okresleniem fenomenologii
jako deskryptywnej nauki o istocie. Wskazujac na psychologiczne nieporozumienia
przy interpretacji prawd logicznych, Husserl postuluje fenomenologiczng nauke
o istocie przezy¢ mySlenia i poznawania: ,, Tylko poprzez czysta fenomenologig,
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ktéra zadng miarg nie jest psychologia, nie jest do§wiadczalng nauka o psy-
chicznych wtasciwosciach i stanach realnych istot zwierzgcych, mozna radykal-
nie przezwycigzy¢ psychologizm” (E. Husserl 1900/01a: 11). We wprowadzeniu
do drugiego tomu Badan logicznych Husserl podkreSla, iz czysta fenomenologia
przezy¢ w ogole ,,ma do czynienia wylacznie z przezyciami dajacymi si¢ uchwyci¢
i zanalizowa¢ w intuicji w czystej ogolnosci istotowe;j [...]. Istoty uchwycone wprost
w istotowej intuicji oraz zwiazki ugruntowane w istotach wyraza ona opisowo
w istotowych pojgciach i w majacych charakter praw istotowych wypowiedziach”
(E. Husserl: 1900/01a: 4 n.).

12 lat pdzniej potwierdza to stanowisko, gloszac, iz takze fenomenologia
transcendentalna ma by¢ ,,nauka dotyczacy istoty transcendentalnie oczyszczonej
$wiadomosci” (E. Husserl 1913: 193).

Z tej perspektywy fenomenologiczna epistemologia jawi si¢ nam jako teoria
doswiadczenia zorientowana na analizg przejawow i osiggnig€ intencjonalnej Swia-
domosci pod katem ich istotnoSciowych struktur, czyli tego, co w nich ogblne
i niezmienne badZ tez — odwolujac si¢ do terminologii dojrzalej fenomenologii
transcendentalnej — konstytutywne. Ale fenomenologiczna krytyka doswiadczenia
to zarazem powrot do konkretu przezyciowego, powr6t do konkretnego ludzkie-
go doSwiadczenia, jego indywidualnosci i swoistej namacalnosci. Mozemy zatem
odnies¢ si¢ do niej jako do zasadniczej i fundamentalnej teorii i krytyki doswiad-
czenia — glgbokiej i kompleksowej, wnikliwej i niezwykle zréznicowanej filozofii
Swiadomosciowej, podmiotowej empirii. To nastawienie owocuje z jednej strony
nowatorskim pojgciem transcendentalnej podmiotowosci. Z drugiej strony wyra-
za si¢ ono w specyficznym, okres$lonym metodycznie i metodologicznie wtérnym
otwarciu wobec obszaréw antropologicznego i psychologicznego do§wiadczenia.

W moich rozwazaniach chcg skupi€ si¢ na tej drugiej perspektywie, odczytujg-
cej fenomenologig jako filozofi¢ doSwiadczenia. Obydwie perspektywy sa wpraw-
dzie Scifle ze soba zwiazane. Juz w ramach, aby tak rzec, pierwszej Husserlow-
skiej fenomenologii jako deskryptywnej nauki o istocie uczymy si¢ doswiadczenia
$wiata i nas samych, uczymy si¢ rzetelnoSci patrzenia, postrzegania, opisywania.
Uczymy si¢ otwierania na doS§wiadczenie, stuchania go, sfuchania rzeczy, uczymy
si¢ interpretacji sposoboéw dania §wiadomoSciowych przezy¢ oraz rozrbzniania
pomigdzy tym, co w istocie swej dane, a co dopowiedziane, narzucone, bezre-
fleksyjnie przyjgte. Uczymy sig tego wszystkiego poczatkowo z pomocq metody
tzw. statycznego opisu przejawow swiadomosci pojgtych jako jej przedmioty, czyli
opisu poniekad gotowych produktéw intencjonalnej aktywnosci: spostrzezef,
przypomnien, fantazji, oczekiwan, najrozmaitszych form naocznych uprzytom-
nief, ale tez wgladéw kategorialnych oraz doswiadczen natury inter-, a nawet
transsubiektywne;.

Z czasem uczymy si¢ opisu genetycznego — poczatkowo non-egologicznego,
wylaczajac pytanie o pozaempiryczny podmiot intencjonalnej aktywnosci, pozniej
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transcendentalno-egologicznego opisu tego, co powstaje, rodzi si¢, rozwija, co
motywuje i podlega motywacjom w $wiadomosciowym do$wiadczeniu transcen-
dentalnego Ja. Nasza uwaga kieruje si¢ na relacje motywacji i motywacyjnych
zalezno$ci podmiotowego do$wiadczenia i podmiotowej konstytucji. Za$ konsty-
tucja ta okazuje si¢ by¢ zawsze konstytucja personalna, dokonywana przez osoby
w §wiecie, w historii, we wspdlnocie z innymi osobami, w kulturze i w naturze. Tu
jako istotno$ciowe i efektywne momenty konstytucji odkrywamy cialo, emocje,
instynkt, a nawet poped.

Zwlaszcza z perspektywy genetycznej epistemologia fenomenologiczna jawi
si¢ jako radykalna krytyka doswiadczenia. W szczegblnodci jako filozofia trans-
cendentalno-genetyczna jawi nam si¢ ona jako swoista antropologia do$wiad-
czenia, a nawet jako nowa - transcendentalna - antropologia badZ psychologia
doswiadczajacej podmiotowosci.

Przyjrzyjmy si¢ tym aspektom:

II. Psychologia a pola fenomenologicznego do$wiadczenia

Punktem wyjscia Husserlowskiej fenomenologii jest problem z gruntu interdy-
scyplinarny, problem wzajemnych relacji nauk apriorycznych i empirycznych,
a §ci§le relacji logiki i psychologii wlaénie, relacji, ktére zdaniem autora Badari
logicznych opieraja si¢ na bigdnych przestankach i zapoznaja istotno$ciowe wglady
w poznawcze kompetencje obydwu dyscyplin. Jak wiadomo, sam Husserl zakiada
poczatkowo, iz wyjaSnienie podstaw logiki to zadanie psychologii, jako nauki
zajmujacej si¢ prawami my$lenial. Jednak jego wlasne studia nad obiektywnoscia
i ScisloScig prawd logicznych prowadzone zrazu w duchu psychologistycznym
zmuszaja go wkrotce do rewizji wstgpnie przyjetych zalozen i krytycznej rozprawy
z tak zwanym logicznym psychologizmem. Autor Badari logicznych odzegnuje
si¢ od wszelkich dalszych préb psychologicznego wyjasniania proceséw poznaw-
czych, demaskuje uzurpacje psychologii empirycznej do ingerencji na obszarze
epistemologii. Postuluje $ciste rozréznienie pomigdzy (psychologiczna) geneza
a rezultatem procesu poznawczego. Lecz, powtorzmy: rozprawa ta nie oznacza
rozstania z psychologia. Wrecz przeciwnie, okazuje si¢ w decydujacy sposdb
motywujaca do zgliebienia nie tylko sfery logiki, ale tez szerokiej refleksji nad
naukami w ogole, w szczegdlnodci nad psychologia, i staje si¢ poczatkiem gle-
bokiego studium podmiotowego dos$wiadczenia.

Odczytanie fenomenologii jako transcendentalnej antropologii, tym bardziej
psychologii moze oczywiscie budzi¢ watpliwosci. Jednak fenomenologia powraca
do psychologii, a nawet okresla swa tozsamo$¢ jako filozofia transcendentalna,

1 Co do wczesnej, przedfenomenologicznej filozofii Husserla odsylam przede wszystkim:
H. Peucker: 2002.



322 Jagna Brudziiska

cho¢ w istotnoSciowej odrebnosci, to mimo to w bezpoSrednim zwiazku z psy-
chologia i antropologia.

Husserlowskie studia okresu getyniskiego to intensywne zmagania z koncepcjg
doswiadczenia wcigz powracajace do pytania o psychologi¢. Definitywne zblizenie
z psychologia to pierwsza polowa lat dwudziestych. Efekty ponad dwudziesto-
letnich studiéw fenomenologicznych — teoria podmiotu i redukcji, wykladnia
osiagnig¢ intencjonalnych, genetyka fenomenologiczna i przede wszystkim usta-
lenie nowych relacji pomig¢dzy podmiotowoscia empiryczng a transcendentalng
jako dwoma aspektami jednej Swiadomosci? - pozwalaja fenomenologii otworzy¢
si¢ na rezultaty badan psychologicznych. Husserl przyznaje psychologii funkcje
metodycznego posrednika w drodze do sfery transcendentalnej, drogg poprzez
psychologi¢ uznaje za prawomocng droge do redukcji3. W Amsterdamer Vortrige
moéwi o propedeutycznych funkcjach psychologii w stosunku do czystej, trans-
cendentalnej fenomenologii i wskazuje na paralelizm pomigdzy podmiotowoscia
psychiczng a transcendentalna. (E. Husserl 1925a: 343)4. To wlasnie fenomeno-
logicznej psychologii Husserl po§wigca w 1925 roku wyklad, w ktérym zajmuje
si¢ nie tylko jej sensem i mozliwo$ciami, ale tez prezentuje rezultaty swych
dlugoletnich badan nad metodologia redukcji ejdetycznej, badan owocujgcych
zasadnicza dla fenomenologicznej teorii poznania teorig wariacji ejdetycznej’.
I nie jest to ani przypadkowe, ani drugorz¢dne, ze w roku 1929 w Formale und
transcendentale Logik, na gruncie dojrzalej juz transcendentalnej fenomenologii
genetycznej, dysponujac zaréwno metodg redukcji transcendentalnej, jak i waria-
cji ejdetycznej - ponownie wydobywa znaczenie do§wiadczenia psychologicznego
dla transcendentalnej teorii genezy obiektywnosci i jej takze idealnych tworéw.
Tu witasnie Husserl broni sensu psychologicznej teorii poznania, podkresla, iz
psychologiczna teoria poznania nie daje i nie moze dawaé odpowiedzi na pyta-
nia natury transcendentalnej, ale ze mimo to dostarcza wglgdow strukturowych
dotyczacych obszaru czystej podmiotowosci. Jako psychologia deskryptywna
zakreSla pola podmiotowego doSwiadczenia. Jako aprioryczna osigga — jest do
tego zdolna — wglady w relacje strukturowe, a zatem istotnoSciowe, intencjo-
nalnej $wiadomosci. Husserl identyfikuje tu obszar relacji struktur podmiotowych
jako ptaszczyzng wspdlpracy pomigdzy fenomenologia a psychologia. Utrzymuje,
iz wydobywanie na jaw konstytutywnych struktur podmiotowosci mozliwe jest
zar6wno przy nastawieniu naturalnym, jak i transcendentalnym: juz to jako swo-
istej architektoniki podmiotowosci empirycznej lezacej u podstaw konstytucji

2 Ten aspekt szeroko dyskutuje w swojej monografii Schalbe-Hansen 1991.

3 Ten metodyczny zwrot prezentuje Husserl po raz pierwszy w drugiej cz¢éci wykladu Erste
Philosophie, poswigconej redukeji fenomenologicznej. Por. przede wszystkim E. Husserl 1923/4:
162 n.

4 Zagadnienia te omawiam szerzej w J. Brudzinska 2003: 94 i n.

5 Por. E. Husserl 1925: § 9.
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psyché z jej empirycznymi stanami, do§wiadczeniami, przezyciami; juz to jako
ustroju podmiotu transcendentalnego, odpowiedzialnego za wszelka konstytu-
cjg. Dlatego — podkresla Husserl — wszelkie osiagnigcia psychologii poznania
jako teorii wewnatrzpsychicznych relacji strukturalnych to zarazem osiagnigcia
transcendentalnej filozofii, poszukujacej eidosu transcendentalnej §wiadomosci.
(Por. E. Husserl 1929: 224)

Mimo iz ta nowo afirmowana blisko$¢ z psychologia obcigzona jest wieloma
trudno$ciami, mimo iz znéw pojawia si¢ zmora (tym razem transcendentalnego)
psychologizmu®, Husserl kontynuuje metodologiczny wysitek uprawomocnienia
powinowactwa obydwu dyscyplin. Zmusza go to do nieustannego poglt¢biania
transcendentalnej metodologii, do zglgbiania i roznicowania mysli genetyczne;.
Nie jest chyba przesada powiedziec, ze to wtasnie uwiktanie w psychologig staje
si¢ z czasem jednym z podstawowych pytan o tozsamo$¢ transcendentalnej feno-
menologii, o jej status quo jako transcendentalnej teorii $wiadomosci. Dotyczy to
zwlaszcza poZnej fenomenologii Husserla, fenomenologii Zzrodiowej konstytucji
konkretnego transcendentalnego ego, tekstow z lat 30. z kregu analiz konstytucji
transcendentalnej monady, konstytucji swiata przezywanego i intersubiektywnej
wspo6lnoty monad. Tu — o czym Husser] traktuje m.in. w Kryzysie — do§wiadcze-
nie psychologiczne okazuje si¢ by¢ niezbgdne, by otworzy¢ ‘bramy’ konkretu,
czyli peni przezyciowej i umozliwi¢ wglad w Zrodtowa genez¢ transcendentalne;j
podmiotowoSci, umozliwi¢ analizg relacji warunkujacych jej wybory, ustanowie-
nia, konstytucj¢ znaczen (zob. E. Husserl 1936: § 58 n.). Husserlowi chodzi
0 genetyczng analizg sfery Zrodiowego do$wiadczenia, o wyktadni¢ giebokich
pozioméw pasywnosci podmiotowej, o analiz¢ zasad organizujacych te sferg. Jego
uwaga kieruje si¢ na procesy natury emotywno-wolitywnej, na sfer¢ pobudzefi
afektywnych, na obszar popgdowych syntez w procesach pasywnej genezy.

Mamy przy tym do czynienia z radykalng ekspansjg i intensywnym poglebie-
niem obszarow fenomenologicznego doswiadczenia jako doswiadczenia trans-
cendentalnego.

Ekspansja ta nie dokonuje si¢ jednak nagle i niespodziewanie. Ona jest efek-
tem — wciaz czekajacych na glebsze interpretacje — studiéw okresu getynskiego,
okresu pomigdzy Badaniami logicznymi a wprowadzajacymi koncepcjg czystego
Ja Ideami czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Pracujac nad feno-
menologia postrzegania, fenomenologia imaginacji i naocznych uprzytomniefi
oraz fenomenologia wewng¢trznej Swiadomosci czasu, Husserl intensywnie pra-
cuje w tym okresie wlasnie nad koncepcja fenomenologicznego doswiadczenia
— systematycznie poszerzajac i poglgbiajac jego pola w dyskusji z psychologia.

6 Na aspekt ten zwraca uwagg migdzy innymi S. Rinofner-Kreidl 1997: 3-34.
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L. Swiadomo$¢ konstytuujaca sens
i ekspansja fenomenologicznego doswiadczenia

W pierwszej fazie fenomenologii dominuje zorientowanie na przedmioty. Z cza-
sem uwaga Husserla kieruje si¢ na samg doéwiadczajagcq swiadomos$¢. Zwrot ten
uzasadnia istota §wiadomosci intencjonalnej jako struktury korelacyjnej, zawsze
dwubiegunowej. Poczatkowo jest to korelacja pomigdzy cogito jako poznaniem
a cogitatum jako poznang prawda. Juz w Prolegomenach do Badarn logicznych
Husserl konstatuje, traktujac o relacji pomigdzy zwigzkiem rzeczy, a zwigzkiem
prawd, iz prawde ujmujemy zawsze jako ,,idealny korelat ulotnego subiektywnego
aktu poznania, jako jedng wobec nieograniczonej mnogosci mozliwych aktéw
poznania i poznajacych jednostek. [...] Zwigzkom poznania odpowiadajq idealiter
zwiazki prawd” (Husserl 1900: 276 n.). We wprowadzeniu do pierwszego tomu
Badani logicznych podkresla, ze analiza fenomenologiczna nie koiczy si¢ tam,
gdzie w taki a taki sposob dostrzegamy istotg idei logicznych, gdzie naocznie
ujmujemy ich eidos. Ona si¢ tam dopiero zaczyna i prowadzi do studium rzeczy-
wistych i mozliwych aktéw myslenia, mnogosci i przebiegéw $wiadomosciowych
oraz sposobdw dania przedmiotowosci (por. E. Husserl 1900/01a, 12 n.).

Mysl ta przyjmuje w fenomenologii transcendentalnej postac jednej z podsta-
wowych zasad fenomenologicznej epistemologii, a mianowicie transcendentalnie
zorientowanej uniwersalnej zasady korelacji a priori. W Kryzysie czytamy, iz o ile
nasza uwaga kieruje si¢ nie na otaczajace nas rzeczy, lecz na sposoby, w jakie
sa one dane naszej $wiadomosci odkrywamy nie tylko istotnoSciowg korelacje
pomigdzy aktami naszej $wiadomosci, a konstytuowanymi przez te akty przed-
miotami, lecz wiele wigcej, zanurzamy si¢ w nieskonczong strukturg aktualnych
i potencjalnych przebiegéw swiadomosciowych, ich implikacji i horyzontéw (por.
Husserl 1936: § 46). Innymi stowy, zanurzamy si¢ w strumien Swiadomosci, ktory
okazuje si¢ by¢ dynamiczng petnia konkretu przezyciowego, rozwijajacego si¢
w nieskonczong przesztos¢ i przyszto$¢, ujmujacego z jednej strony podmiotowe
przebiegi, struktury i jakosci, z drugiej strony przedmiotowe sensy doswiadcza-
jacej $wiadomosci. I wiasnie ta mysl wydaje si¢ by¢ niestychanie istotna, jesli
chodzi o pojgcie w $cistym tego stowa znaczeniu fenomenologicznego, czyli trans-
cendentalnego doswiadczenia. To nieskoficzony strumien §wiadomosci - jako
wszechogarniajaca, podmiotowo-przedmiotowa struktura staje si¢ tu obszarem
badawczym.

Perspektywa ta otwiera si¢ wraz z przeprowadzeniem redukcji transcendental-
no-fenomenologicznej. Zwrot ten, czego dowodzg tzw. Seefelder Blitter, zaryso-
wuje sig¢ juz w roku 19057, 8 lat przed publikacjq Idei I okreslajacych egologiczng

7 Znaczna czg§¢ Seefelder Blitrer opublikowana zostala jako tekst 35 w tomie Husserliana
poswigconym wewngtrznej §wiadomosci czasu (Hua X), wydanie polskie: E. Husserl 1989: Wykfady
z fenomenologii wewnetrznej swiadomosci czasu. Thum. J. Sidorek. Warszawa 1989. Na ich znacze-
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formg fenomenologii. Pierwsze systematyczne opracowanie transcendentalnej
redukcji prezentuja slynne wykiady z 1907 poswigcone Idei fenomenologii. Celem
redukcji jest tu wylaczenie zalozenia transcendencji §wiata (Transzendenzglauben)
dla zyskania czystego obszaru fenomenologicznej nauki o istocie, a tym samym
wyodrebnienia jej czysto epistemologicznego charakteru poza psychologiczng
jeszcze empiria Badar logicznych. W re¢kopisach z 1907 roku Husserl podkre-
§la, ze fenomenologia etapu Badari logicznych to jeszcze psychologia opisowa,
mimo iz motywowana pytaniami natury teoriopoznawczej, ze jako taka dotyczy
sfery czystych przezy¢ wylacznie pod katem ich efektywnych (reelle) zasobéw,
podczas gdy przezycia te pozostaja przezyciami empirycznych podmiotéw. ,,Dla
fenomenologii pragnacej mie¢ epistemologiczny [charakter], dla nauki o istocie
poznania (a priori) ta empiryczna relacja zostaje wylaczona”8. Transcendentalna
fenomenologia ma by¢ fenomenologia Swiadomosci konstytuujacej sens. Ozna-
cza nowe nastawienie i skierowanie uwagi na korelacj¢ pomigdzy przebiegami
$wiadomosciowymi, ich efektywnymi tre§ciami i strukturami (wymiar noetyczny)
oraz odpowiadajacym im przedmiotowym sensem (wymiar noematyczny)°®.

Ale ta Husserlowska egzegeza $wiadomosci konstytuujacej sens to jednoczes-
nie egzegeza okreSlonej perspektywy w rozumieniu §wiadomosci, a mianowicie
- w najog6lniejszym sensie — perspektywy przezycia intencjonalnego. Przypomnijmy,
ze juz W 5 Badaniu logicznym Husserl rdznicuje pomigdzy trzema pojeciami §wia-
domosci. Po pierwsze jest to perspektywa strumienia §wiadomosci jako jednosci
przezy¢ (empirycznego) Ja, po drugie samo-§wiadomosci, po trzecie przezycia inten-

nie, jesli chodzi o rozwdj koncepcji transcendentalnej redukceji zwracaja uwage: W. Biemel 1958:
VIII n.; U. Melle 1984: XXI n.; S. Luft 2002: XX, Przyp. 2; Podobnie jak U. Metle R. Bernet
podkresla w swoim krytycznym wydaniu tekstow o fenomenologii wewngtrznej swiadomosci czasu,
iz tezy dyskutowane przez Husserla w tekécie 35 sa najblizsze poprawnemu stosowaniu redukcji
fenomenologicznej, ze jednak chodzi tu co najwyzej o praform¢ redukcii, jako ze przy analizie
spostrzegania trwajacego przedmiotu czasowego Husserlowi udaje si¢ wprawdzie fenomenologicznie
przeksztalci¢ tozsamo$é przedmiotowa w intencjonalny korelat swiadomosci tozsamosci przedmiotu.
Nie jest to jednak réwnoznaczne z transcendentaino-fenomenologiczng analizg konstytucji, jako ze
Husserl nie decyduje si¢ na wlaczenie w obszar badania minionych przejawdéw przedmiotu lezacych
u podstaw §wiadomosci jego tozsamosci. Por. R. Bernet 1985: XXXI i n.

8 Husserl 1907a: B IT 1 cyt. za W. Biemel 1958: IX.

9 ,Pierwotnym problemem byt stosunek migdzy subiektywnym przezyciem psy-
chologicznym a uchwycong w nim rzeczywisto§cia sama w sobie, najpierw rzeczy-
wisto$cig realna, a potem takze rzeczywisto$ciag matematyczng i pozostalymi rzeczywisto$ciami
idealnymi. Przede wszystkim trzeba zrozumieé, ze problem radykalny musi odnosic si¢ do
stosunku mig¢dzy poznaniem a przedmiotem, lecz w sensie j zredukowanym,
zgodnie z ktérym nie méwi si¢ o poznaniu ludzkim, lecz o poznaniu w ogdle, pozbawionym
wszelkiego egzystencjalnego wspétuznajaccgo odniesienia juz to do empirycznego Ja, juz
to do Swiata realnego. Trzeba zrozumieé, ze naprawd¢ wazny jest problem ostatecznego
nadawania sensu poznaniu, a wraz z tym zarazem przedmiotowi (Gegenstandlichkeit)
w ogoéle, ktory jest tym, czym jest, tylko w swej korelacji z mozliwym poznaniem” (E. Husserl
1907: 90).
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cjonalnegol0. Kazde z tych pojeé wigze si¢ z okreslong orientacjg fenomenologii
jako wtasnie teorii doSwiadczenia. Badania logiczne koncentrujq si¢ na perspekty-
wie trzeciej. Wychodzac od odkrycia intencjonalnej struktury $wiadomosci i opisu
intencjonalnego przezycia, Husserl rozwija swéj program fenomenologicznej nauki
o istocie. Rowniez pierwszy zwrot transcendentalny z 1907 roku wydaje si¢ by¢ tak
zorientowany. Obszar analizy transcendentalnej ograniczony jest do adekwatnego
fenomenologicznego spostrzegania danych cogitationes jako aktualnie prezentowa-
nych. Wiodacym pytaniem jest pytanie o oczywistos¢ ogladu fenomenologicznego,
ograniczonego wiasnie do tego aktualnego pola immanentnego doswiadczenia.
Pierwszym celem redukcji transcendentalnej z 1907 roku zdaje si¢ by¢ nowe uje-
cie teorii poznania istoty, ktérej od tej pory fenomenologia nie poszukuje juz
w rzeczach, a tylko w czystych fenomenach jako danych absolutnych:

Kazdemu przezyciu psychicznemu odpowiada zatem na drodze redukeji fenomenologicznej
czysty fenomen, ukazujacy jego immanentny istotg (wzigta jednostkowo) jako dang absolut-
na. Wszelkie uznanie ‘rzeczywistosci nieimmanentnej’, (efektywnie) nie zawartej w fenomenie,
jakkolwiek domniemanej w nim, a zarazem nie danej w drugim sensie, zostaje wylaczone, tzn.
zawieszone. (Husserl 1907: 54)

To posunigcie zwigzane jest jednak, z choé glebokim, to stosunkowo waskim
pojgciem oczywistoSci poznawczej jako absolutnej swiadomosci aktualnego naocz-
nego ogladu. Fakt ten implikuje szereg trudnosci dotyczacych istoty do$wiadczenia
fenomenologicznego. Juz swoje wyktady z 1906/07 Husserl konczy wiasnie wat-
pliwoSciami dotyczacymi mozliwosci fenomenologii transcendentalnej jako nauki
o doswiadczeniu (por. Husserl 1906/07: 354 n.). Idea fenomenologii nie przynosi
rozwiazania tego problemu, co najwyzej go wyostrza. Jednocze$nie jednak moty-
wuje do radykalnej refleksji nad do$wiadczeniem fenomenologicznym, refleksji,
ktoéra zaowocowa¢ ma nowg koncepcja transcendentalnej empirii — z czasem tez
nowa koncepcja transcendentalnej podmiotowosci i $wiata zycia, Lebenswelt, jako
obszaru zZrodtowego fenomenologicznego do§wiadczenia.

Kluczowa rolg w tym procesie zdajq si¢ odgrywa¢ wyktady poswigcone Zasad-
niczym problemom fenomenologii z 1910/11 roku!l, wyktady, ktére do dzi§ nie
doczekaly si¢ nalezytej recepcji, o ktdrych znaczeniu dla ugruntowania fenome-
nologicznej filozofii niech §wiadczy jednak fakt, iz sam autor wielokrotnie do
nich powracat, pragnac uczyni¢ z nich wprowadzenie do swojej tenomenologiil2.

10 1. Swiadomos¢ jako calociowa efektywna fenomenologiczna zawartosé empirycznego Ja,
jako splot przezyé psychicznych w jednosci strumienia $wiadomosci. 2. Swiadomosé jako wewngtrz-
ne uprzytomnianie sobie wlasnych przezyé psychicznych. 3. Swiadomoséé jako zbiorcze oznaczanie
wszelkich »aktéw psychicznych« albo »przezyé intencjonalnych«”. E. Husserl: 1900/01: 432-433.

11 Przekiad pierwszego rozdzialu Zasadniczych problemdw fenomenologii zmieszczony jest w tym
numerze ,,Przegladu Filozoficznego”.

12 Na fakt ten zwraca juz uwagg niemiecki wydawca wyktadéw, Iso Kern (por. E. Husserl:
1905-1920: VI n.).
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Wyktady te podejmuja watek jednosci strumienia §wiadomosci jako calo$ciowego
pola doswiadczenia, nawigzuja tym samym do wspomnianego wyzej pierwszego
pojecia Swiadomosci, co istotnie wplywa na nowe zorientowanie transcendentalnej
fenomenologii. Prowadzone sa z pozycji non-egologicznej. Husserl szkicuje w nich
program tzw. fenomenologii doswiadczajgcej. W notce dofaczonej do re¢kopisu
tych wyktadéw, w skrétowy sposob oddajacej ich zamiar i tres¢ pisze:

"Fenomenologia’ nie bedzie tu traktowana z zalozenia jako nauka o istocie, lecz podj¢ta zostanie
proba rozwazenia, czy mozliwa jest fenomenologia doswiadczajaca (erfahrende Phinomenologie),
ktora nie jest naukg o istocie. (E. Husserl 1905-1920: 111)

Punktem wyjScia jego analiz jest opis naturalnego dos§wiadczenia — do§wiadcze-
nia naturalnego podmiotu Ja. Ja — naturalny, psychologiczny podmiot — zastaje
siebie jako majace okreSlone przezycia i akty, charakter, skfonnosci i nawyki,
zastaje siebie jako osobg w §wiecie, wsrdd innych osob, ktore takze rozpoznaje
jako osobowe podmioty, zastaje siebie jako cialo, jako cielesne Ja znajduje sig
w przestrzennym otoczeniu, jako ja osobowe trwa w czasie, ma swoja historig,
swoja biografig, swoje wspomnienia, waznoSci, plany, oczekiwania. Opis ten wyda-
je sie by$ zrazu banalny. To empiryczne Ja znane jest kazdemu z nas. Jako realny
byt zostalo przeciez wykluczone mocg transcendentalnej redukcji z obszaru feno-
menologicznej analizy. Wyklady z 1910/11 roku zdaja si¢ odkrywac je na nowo.
Caly ten §wiat naturalnego nastawienia i personalnego doSwiadczenia okazuje
sie by¢ polem badawczym transcendentalnej fenomenologii. Co uprawomocnia
ten zabieg? Husserl wskazuje na apodyktyczng krytykg doswiadczenia skupiajaca
sie na §wiadomoSciowych sposobach dania wszystkiego tego, co empiryczne Ja
zastaje w naturalnym nastawieniu. ,, Tu - zaznacza Husserl — pojawia si¢ po
raz pierwszy idea apodyktycznej krytyki fenomenologicznego doswiadcze-
nia wedlug jej zasadniczych postaci: postrzeganie, retencja, przypomnienie etc.”
(E. Husserl 1905-1920: 159, przyp. 1). Roznicujac rodzaje naocznego ogladu,
tego, co dane, Husserl jednocze$nie systematycznie poszerza obszary zrédlowego
doswiadczenia. Rezultaty te przygotowane sg oczywiscie przez wieloletnie, syste-
matyczne analizy postrzegania, fantazji czy tez wewngtrznej Swiadomosci czasu.
W nastawieniu fenomenologicznym, czyli po przeprowadzeniu redukcji transcen-
dentalnej pozbawiajacej wszystkie te dane naturalnego do$wiadczenie obligacji
bytowej, odnajduja si¢ one jako struktury sensu, tak czy inaczej konstytuowane
i prezentowane. Zadaniem fenomenologicznej krytyki do$wiadczenia staje sig
analiza tych sposob6w prezentacji — zaréwno co do ich struktur intencjonalnych,
jak i efektywnych zasobow, czyli podstawy sensualnej. Okazuje si¢ przy tym,
ze prezentacje te nie musza by¢ zwigzane temporalng i sensualng aktualnos-
cia danego przezycia, zapewniajaca mu absolutna — aktualng — oczywistos¢, co
Husserl utrzymywat jeszcze w roku 1907. Obok ogladéw zwiagzanych aktualng
impresja takze oglady uobecniajace — przypomnienie, oczekiwanie i nawet wczu-
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cie — uznane zostaja za oglady Zrédtowe! Mamy tu do czynienia z radykalng
ekspansja pol fenomenologicznej empirii, pozwalajacq traktowaé totalno$é stru-
mienia §wiadomosci jako obszar doswiadczenia. Ma to decydujgce znaczenie dla
interpretacji pojgcia transcendentalnego podmiotu péZnej genetycznej fenome-
nologii Husserla. Podmiotu tego nie wolno rozumie¢ jako zasady logicznej. On
jest konkretng totalnoscia doSwiadczenia, ktére, co do jego gtownych ryséw, po
raz pierwszy opisuja Zasadnicze problemy fenomenologii.

IV. Transcendentalne zycie podmiotowoSci
Jako obszar medialnego do$wiadczenia

Bazujac na rezultatach transcendentalnej analizy do§wiadczenia z 1910/11 roku,
fenomenologia Edmunda Husserla rozwija nowe — nowatorskie — do dzi§ inspi-
rujace pojgcie podmiotowosci. Wychodzac od koncepcji strumienia $wiadomo-
Sci jako pola doSwiadczenia, Husserl wypracowuje nowy i nowoczesny model
transcendentalnej podmiotowosci jako sprawczej, sensotworczej intencjonalnosci.
Podmiotowo$¢ ta nie jest tu pojmowana ani jako principim metafizyczne, ani
abstrakcyjna, epistemologiczna zasada. Transcendentalna podmiotowos$¢ w ro-
zumieniu Husserla to nie jest tez bezcielesne, ulokowane poza indywidualnym
czasem i historia, poza lub ponad zmysiem i afektem kantowskie czysze Ja. Trans-
cendentalny podmiot dojrzalej fenomenologii Husserla to konkretna monada,
logos, ale tez i patos: Ja aktywne i pasywne, spontaniczne i receptywne, Ja trwa-
jace w czasie, okre§lone przez swoja cielesno$¢, ustanawiajace sens w horyzoncie
wiasnej historii, sita wiasnej afektywnosci i emocji, wtasnego instynktu i popedu,
co wigcej, Ja realizujace si¢ nie tylko impresjonalnie, ale i fantazmatycznie.
Doswiadczenie intencjonalne to droga zaréwno konstytucji §wiata, jak i auto-
konstytucji podmiotu. Z punktu widzenia fenomenologii genetycznej jest to droga
nieustannej podmiotowej indywiduacji czy tez ujednostkowiania (Individuation)
- nie za$ samej tylko konstytucji przedmiotowych tozsamosci. Doswiadczenie
to nie jest zamknigte, skazane z jednej strony na nieublagane — impresjonalnie
zdeterminowane ~ tu i teraz, z drugiej strony nieudolnie podazajace za swa zawsze
juz utracong oryginalnoscig. Odczytaé je mozna takze jako otwarte i ekstatyczne,
medialne, a nawet polifoniczne. Dowodza tego przede wszystkim Husserla stu-
dia nad fantazjy, poczynajac od analiz struktury naocznych uprzytomnien juz
z roku 1904/05, poprzez pogiebiong non-egologiczng fenomenologie doswiad-
czenia okresu getynskiego i studium wewngtrznej $wiadomosci czasul3, az po
poine badania dotyczace pragenezy i prakonstytucji z lat 30., koncentrujacych

13 Chodzi tu przede wszystkim o r¢kopisy z Bernau opublikowane po raz pierwszy w roku 2001
jako tom XXXIII edycji Husserliana: E. Husserl 1917/18.
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si¢ na konstytucji cielesnoéci i treSciach hyletycznych jako sfery pierwotnego
uczasowiania (Ur-Zeitigung) transcendentalnej podmiotowoscil4.

Przede wszystkim studia nad fantazja odstaniajg swoista strukturg biwalencji
charakteryzujacej zycie podmiotowe!3, struktur¢ dwu réwnowaznych porzqdkow
doswiadczenia, zarazem sprawczego oddziafywania w konstytucji: podczas gdy
jeden biegun tej struktury okre§lony jest przez percepcyjne fakty do§wiadczenia,
drugi prezentuje si¢ jako fantazmatycznie realizowana sfera tego, co mozliwe.
Realno§¢é wykracza naprzeciw wyobraZni, rzeczywisto§¢ naprzeciw imaginacji,
porzadek impresjonalno-aperceptywny naprzeciw organizacji fantazmatyczno-ima-
ginacyjnej. Husserl rehabilituje tym samym fantazjg jako §wiadomo$¢ Zrodiowa,
odpowiedzialng za konstytucje tego, co mozliwe — a jako taka, za obszar doswiad-
czenia réwnoprawny $wiadomosci percepcyjnej, odpowiedzialnej za konstytucje
tego, co aktualnie realnel6.

Zarysowuje si¢ tu niezwykle nowatorskie pojecie fantazmatycznej $wiadomosci
re-prezentujgcej jako Zrédfowej swiadomosci konstytuujacej. Zrddiowa re-prezen-
tacja to struktura pozornie paradoksalna. Ale tylko pozornie! To elementarna
zdolno$¢ do bezposredniego oglgdu medialnego. Pewne zjawiska, takie jak instynkt,
poped, ale tez Inny jako alter ego, unaoczniaja si¢ Zrédlowo tylko w zaposredni-
czeniu. Zdolnosci tej nie sposéb wyjasni¢, odwolujac si¢ do metafory kopii, kalki
czy tez stawetnego powtdrzenia, w swoisty sposéb detronizujacego doSwiadczenie

14 Znaczna cze$é rekopisow poswigconych tematyce pragenezy i prakonstytucji z lat 30. opubliko-
wana zostala w 2006 jako 8 tom w serii Materialien edycji Husserliana (E. Husserl 1929-1934).

15 Teze, dotyczaca biwalencji porzadkéw doswiadczenia w fenomenologii, rozwijam w syste-
matyczny sposéb w mojej rozprawie doktorskiej: J. Brudzifiska 2004: 57 n. Por tez: J. Brudzinska
2006: 59 n.

16 To rozroznienie wprowadza Husser! jako systematyczny moment swojej teorii dopiero okolo
roku 1917. Fantazja zdefiniowana zostaje tu jako Zrddlowo prezentujgca swiadomos¢ tego, co moziiwe
- jako $wiadomo$¢ o charakterze neutralnosci (Neutralititsbewusstsein), ktora podobnie jak $wia-
domoé¢ pozycjonalna, postrzezeniowa, dokonuje konstytutywnych osiagnig¢ (por. np. E. Husserl
1911-21, 170). O fantazmatycznej $wiadomosci fantazji i jej osiagnigciach w sferze konstytucji tego,
co mozliwe, Husserl traktuje tez w: E. Husser] Hua XXIII, 546-570; Ms. D 19, 109-120. Transfor-
macja ta zwigzana jest z nowym uj¢ciem istoty fantazmatu jako Zrodiowe;j tredci sensualnej rdznej od
impresjonalnego doznania: ,,Do doznai w istotno§ciowy sposdb przynalezy ujecie spostrzezeniowe.
I w pierwszym rz¢dzie ujmowane sa one jako samoobecne [...]. Lecz do fantazmatéw przynaleza
ujecia imaginacyjne. Te imaginacyjne ujgcia nie sg ufundowane w bezpos$rednich ujgciach natury
percepcyjnej, ktore najpierw osadzaja sensualing tre$¢ jako terazniejsza, a potem biorg ja za obraz
jakiej$ innej, lecz sila swego wigkszego lub mniejszego podobiefistwa bezposrednio ugruntowuja
immanentna $wiadomo$¢ uobecniajaca, zmodyfikowana §wiadomo$¢ projekciji (Hineinschauen) tego,
co domniemane, w to, co przezywane {...] (E. Husserl 1898-1925: 78). Innym razem Husser! pod-
kre$la: ,,Doznanie broni si¢ przeciwko [niedorzecznym) pretensjom, aby obowiazywalo jako sam
tylko obraz czego$. Ono samo jest stemplem rzeczywisto$ci, na nim sprawdza si¢ wszelka realnosé,
ono jest pierwotng, aktualna obecnoscia. [...] Za to fantazmat, sensualna tre$¢ fantazji, prezentuje
si¢ jako nie-obecny, wzbrania si¢ przeciw pretensjom, aby uznaé go za obecny, {...] ma w pierwotny
sposob funkcje obowiazywania za co$ innego” (E. Husserl 1898-1925: 81). Zagadnienia te obszernie
dyskutuje¢ w: J. Brudzifiska 2004: rozdz. 3 i 4.
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imaginacyjne jako Zrédto poznawczej naocznosci. Zrédtowa swiadomosé re-pre-
zentacyjna to sfera bezposredniego ogladu medialnego, sfera medialnej i swoiscie
tranzytywnej re-prezentacji — juz to realizujacej si¢ pod postacia sennych imagi-
nacji, juz to dochodzgcych do glosu jako praprzedstawienia popgdowe, instynkt,
afektywne manifestacje kinestetyczne, lezace u podstaw wszelkich somatyczno-
cielesnych do$wiadczen!’. Jest to tez, jak juz wspomniatam, swiadomos¢ Innego,
a zatem $wiadomos¢ ksztattujaca doswiadczenie intersubiektywne konstytuujace
wspOlny Swiat.

Przede wszystkim analizy przedstawiefi popedowych dowodzg przy tym szcze-
g6lnego charakteru §wiadomosci fantazmatycznej. W ramach analiz pasywnej syn-
tezy Husserl obserwuje moment autopobudzen podmiotowych. Z czasem okazuje
sig, ze chodzi tu o gleboko afektywne, Zrodtowe tendencje ciata, fantazmatycznie
unaoczniane instynkty, §lepe poniekad jeszcze chcenia (Wollungen), dazenia,
nieokreslone a pobudzajace pragnienia, wykraczajace poza impresjonalne dane,
a nawet wigcej, dopiero je ksztaftujace. Wszystkie te Zrodtowe momenty realizo-
wane sg emotywnie, zabarwiajac emocjonalnie zwigzane z nimi przedstawienia
i fundujac syntezy wartosciujace.

Juz w Analysen zur passiven Synthesis Husserl podejmuje studia na poziomie
zroédiowych afektywno-asocjacyjnych syntez lezacych u podstaw konstytucji pier-
wotnych pobudzen: tematyzuje Zrodta, struktury i relacje pierwotnych pobudzen
(Affektionen). Jako ich transcendentalne korzenie identyfikuje przy tym, obok
wielkoSci kontrastu, zmystowe uczucia oraz instynkt i poped (por. E. Husserl
1918-1926: 150). W latach 30. poglebia te analizy pod katem zrodtowych hyle-
tycznych struktur genezy podmiotowosci:

Moéwimy, wszystko, co wyniesione (abgehioben) preyciaga (affiziert). Jak nalezy to zrozumiec?
Wszystkie [dane] hyletyczne jako istniejace dla Ja charakteryzuje to, ze dotykajg Ja w uczuciu,
to jest ich Zrodtowy sposéb bycia dla Ja w Zywej teraZniejszosci. Odczuwac, by¢ okre§lonym
na drodze odczuwania nie oznacza nic innego, niz to, co z perspektywy pobudzenia oznacza
hylé. (E. Husserl: Ms. E III 9, Bl 16a)

Ta struktura hyletyczna okazuje sig by¢ w istocie swojej przesigknigta zywot-
nos$cig instynktu i popedu, wspolokreslajacych kazda intencjonalno$¢, wszelkie
podmiotowe tendencje ku i od, pierwotne interesy, skfonnosci, pobudzenia moty-
wujace wszelka konstytucje.

Czy zrédtowe pobudzenie nie jest instynktem, czyli sposobem pustego dazenia, nie posiadajace-
g0 jeszcze wyobrazenia o swoim celu, ktory wypelnia sig w odpowiednim odstaniajgcym akcie.
Instynktowy poped jest zatem praformg zamierzenia (Vorhabe), tak jak zaspokojenie pop¢du
jest praforma aktu. (E. Husserl: Ms. C 16 1V, Bl. 11)

17 Na aspekty te zwracatam juz uwage w: J. Brudzifiska 2008.
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Teza ta pojawia si¢ wielokrotnie w péznych r¢gkopisach Husserla, gdzie faczy on
te Zrodtowa afektywna strukture z koncepcja aktywnosci kinestetycznej — uwyraz-
niajac tym samym transcendentalne — konstytutywne — znaczenie cielesno$cil8.

Ale tu nie chodzi tylko o ciato, do§wiadczenie instynktu czy popgdu. Wszelka
$wiadomo$é fantazmatyczna, Swiadomo$¢ tego, co wymyka si¢ bezposredniej
impresjonalnej naocznosci zdaje si¢ wykazywac ten charakter. Tu wspélidziataja
pierwotne tendencje od i do, wspomniane chcenia, pragnienia, dazenia majace
swe Zrodia w autopobudzeniach podmiotowych, ale tez receptywno$¢ wspot-
doswiadczania tego, co inne, na drodze fantazmatycznej medializacji, a co za tym
idzie Zrodiowe poniekad uleganie wplywom. Mamy tu do czynienia ze swoistg
jak gdyby obustronng ,,przenikalno$cia” Swiadomosci fantazmatyczne;.

Ma to istotne konsekwencje, jesli chodzi o pojgcie transcendentalnego Ja jako
sfery doswiadczenia. To Ja okazuje si¢ nie by¢ zamknigta w sobie monada, ono
prezentuje sie jako otwarte i tranzytywne, zdolne do Zrédtowych doswiadczen
w sferach wymykajacych sig apercepcjom i logicznym prawdom. To Ja Zrodiowo
doswiadcza Innego, zdolne jest do realizacji transcendencji: innego czlowieka,
mitu, religii, przeczucia, a nawet wizji!%. I nie chodzi tu o ezoteryczne uzdolnienia,
lecz o transcendentalne warunki dos§wiadczenia ugruntowane w strukturze trans-
cendentalnej cielesnosci i do§wiadczenia fantazmatycznego. Biorac pod uwageg
fakt afektywnych i instynktowo-popgdowych momentéw tego doswiadczenia,
przedstawia si¢ ona nawet jako dynamiczna struktura rozwojowa.

Innymi stowy, fenomenologia Husserla odstania transcendentalne Ja fenome-
nologii genetycznej jako sfere podmiotowego doswiadczenia — realizujacego si¢
w réznych wymiarach i strukturach, obejmujacego to, co aktualnie realne, i to,
co mozliwe, to, co minione, i to, co przyszle, to, co wlasne, i to, co obce, to, co
czerpie ze zrodiowej impresji, i — jak si¢ okazuje ~ ze Zrédlowego fantazmatu. Jako
pra-ja (Ur-Ich) zrédiowej genezy przedstawia si¢ ono nawet jako elementarny,
jednoczeénie jednak pozajednostkowy, wyprzedzajacy wszelki podziat na Ja, Ty
czy On moment Zywotnosci i dynamizmu sensotworczej intencjonalno$ci?d,

W jednym ze swych p6Znych opracowan Medytacji kartezjariskich Husserl wska-
zuje wlasnie na te watki, pogigbiajac problem konstytucji zrédtowej wspdlnoty.

18 _Ja budzi si¢ poprzez afektywne pobudzenie ze strony tego, co ma charakter Nie-Ja, i budzi
si¢, bo to Nie-Ja interesuje, zaznacza si¢ poprzez instynkt etc., i Ja reaguje kinestetycznie, jako
bezposrednia reakcja” (E. Husserl: Ms. B III 3, Bl. 5a). Na te zaleznosci zwraca uwagg m.in.
J. Mensch 1998: 223.

19 Juz w § 20 wykladow po$wigconych naocznym uprzytomnieniom Husserl wskazuje na inten-
cjonalng struktur¢ halucynacji, marzenia sennego i wizji jako tzw. quasi-uobecnief (Quasi-Gegen-
wartigung). Por. E. Husserl 1898-1925: 41 n.

20 Pojgcie pra-ja (Ur-Ich) pojawia si¢ w dojrzalej fenomenologii genetycznej. Husserl dyskutuje
je na przyklad w Kryzysie w kontekscie pytan o podstawy transcendentalnej intersubiektywnosci oraz
mozliwosci redukcji fenomenologicznej. Por. np: Husserl 1936: § 54a. Odsylam tez do monografii.
S. Taguchi 2006, poswigconej tematyce pra-ja.
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Husserl zadaje pytanie o Urvergemeinschaftung, czyli pierwotne uwspolnocenie.
Wihasnie tu w szczegdlny sposdb uwyraZnia si¢ ta swoista ,,przenikalno§¢” $wiado-
mosci fantazmatycznej i jej emotywny charakter. Inny ma na nas wplyw — twierdzi
Husserl. Obecno$§é Innego nie jest obecnoscig po prostu. Ona ,mnie dotyczy”,

»,€0§ we mnie robi”, ,dziala na mnie” - juz przed wszelka obiektywizacja.

Dusze nie sa po prostu w sobie i dla siebie. [...] One sg takze istotno$ciowo, w aktualnej lub
potencjalnej wspdlnocie, w aktualnym lub potencjalnym zwigzku, wzajemnej zaleznosci (Konnex),
a komercja (das Kommerzium), czyli obchodzenie si¢ ze soba (Umgang) i tego réznorodne
formy jest tu tylko czym$§ szczegblnym. Zamiast mowi¢ o obchodzeniu si¢ ze soba (Umgang),
moglibysmy mdwi¢ o wzajemnym dotyczeniu si¢ (4Angang); dusze nie istniejg tylko same dla
siebie, one dotyczg si¢ nawzajem, wzajemnie si¢ obchodzy (gehen einander an). (E. Husserl
1929-35: 342)

Medialna, fantazmatyczna, aby tak powiedzie¢ — ,przenikalnos¢” — Swiado-
mosci sprawia, ze Inny dotyka mnie przed wszelkim uprzedmiotowieniem go
jako Innego. Porusza mnie, dotyka, emotywnie wzrusza jeszcze przed uksztat-
towaniem si¢ jakiejkolwiek wzajemnej relacji. ,Juz poprzez sam fakt — ekspli-
kuje Husser! -, ze wraz z nim zyj¢ jego zycie, ze go nie tylko doswiadczam, ale
wspélnie z nim je zyjg, wspol-postrzegajac, wspol-wierzac, wspot-sadzac, [...]
wspot-cieszac sig, wspdl-lgkajac itd.” (E. Husserl 1908-1914: 342). Szczegdlnej
wagi w tym kontek$cie nabiera ten, zdawaloby sig, banalny przyimek — wspot.
Wszystkie odmiany tegoz Wsp6! prezentujy sig jako odmiany prauwspodlnocenia
realizowanego mocq $wiadomosci fantazmatycznej. Biorgc pod uwageg emotywny
charakter tych fenomenéw — mozemy je okreslic mianem Wsp6i-Czucia, nadajac
temu pojeciu specyficznie fenomenologiczne znaczenia. Mamy tu do czynienia
z faktem pierwotnego — i permanentnego — uwikfania w Innego. Na poziomie
zjawiskowym znajduje ono wyraz w fantazmatycznych manifestacjach, wzajem-
nych wplywach, elementarnych odbarwieniach nastrojéw. Jako takie realizowane
jest zawsze tez cieleSnie, czego doSwiadczamy na przyktad w sytuacjach tzw.
zarazliwego $miechu czy zaraZliwego ziewania, przejmowania mimiki bliskich
nam os6b i temu podobnych fenomenach — z pozoru zdawatoby si¢ niewiele
znaczacych przezyciach. Je§li jednak zglebi¢ ich fenomenologiczng strukturg,
okazuje si¢, ze mamy tu do czynienia z transcendentalnymi warunkami mozliwosci
uwspdlnocenia. Mamy tu do czynienia z istotno$ciowq sprawczoscig emotywno-
fantazmatycznej struktury podmiotowego doSwiadczenia — sprawczoScig, ktora
zdaje si¢ mieé¢ ogromne znaczenie dla epistemologicznej koncepcji konstytucji
wspodlnego §wiata, ale by¢ moze nie tylko dla niej. Wydaje sig, ze jej implikacje
maja nie mniejsze znaczenie dla wymiaru praxis - w jgzyku Husserla nalezatoby
powiedzie¢ dla §wiata przezywanego jako $wiata wspolnego i tym samym Swiata
wigzacego. Tu otwiera si¢ szerokie pole dla istotnoSciowej wspétpracy nie tylko
pomiedzy fenomenologig a psychologia czy antropologia, ale tez innymi naukami
spofecznymi, socjologia, religioznawstwem, historia, a nawet ekonomia. Sama
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fenomenologia jako teoria podmiotowego do§wiadczenia — jako fenomenologia
doswiadczajgca — prezentuje jednoczesnie swa aktualnos$é, swoj ogromny, do
dzi§ niewyczerpany potencjal.
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Experiencing Phenomenology and Fields of Experience

Keywords: experience, experiencing phenomenology, transcendental subjectivity, body,
tendency, affective synthesis, proclivities, instinct, drives, phantasma, alter
€go

Phenomenology can be construed not only as a theory of essence but also as
a theory of experience: as an ‘experiencing’ phenomenology, as we can learn
from Husserl’s program expounded in the Lectures from 1910/11 addressing,
what he called, the basic problem of phenomenology. From this perspective
the (transcendental) subjectivity shows itself as an infinite arena of experience
which is not restricted to the actual intentional experiences but acts as an open,
medial and transitive consciousness, absorbing the phenomena of remembering,
expectation and experiences of others. From the genetic point of view the
transcendental subjectivity can be understood as a structure of development
realized in a temporal and historical manner, active and passive, intra- and
intersubjective, body-oriented, affective and instinctive, impressional as well as
phantasmatic. All those are specific fields of phenomenological experiences with
regard to psychological and anthropological insights. In this context a particular
status has to be accorded the specific pre-intentional structure of instinctive-
emotive constitution and the passive phantasmatic experience.



