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Czy Bog moze ludziom doradzaé?

Jaki$ czas temu prof. Richard G. Swinburne zmienit swe wyznanie i z anglikani-
zmu przeszed! na prawostawie. W $wietle tej dos¢ rzadkiej konwersji jego poglady
na religig staly si¢ szczegélnie interesujace. W artykule, ktory nizej zamieszczamy,
niezwykla na przykiad wydaje si¢ mysl, ze Bog judejski lub chrzescijanski moze
nie tylko nakazywa¢, postanawiaé, rzadzi¢, domagac sig, grozi¢, ustalaé obowiaz-
ki, kara¢ i nagradza¢, ale moze tez sugerowaé i radzié, zachgcaé i wskazywac
droge, dopomagaé w podjeciu decyzji i zniechgcaé bez zastraszania. Taki pasterski
i partnerski styl oddzialywania nie jest wyraZznie podtrzymywany w PiSmie, cho¢
nie jest mu tez catkiem obcy. Mozna si¢ go dopatrze¢ w Psalmach Dawidowych
i w zaleceniu Jezusa, by wybacza¢ nie siedem, ale siedemdziesiat siedem razy.
Przyjecie stanowiska, ze Bog moze by¢ przewodnikiem wigze si¢ jednak z pewng
trudnoscia. Przypisujac Mu zdolno$¢ — czy zgota uprawnienia — do dawania rad,
naklada si¢ na Boga dziwny i trudny do spelnienia obowiazek. Radzac, Bog
musialby powsciagnaé swoja wszechwiedzg. Musialby postgpowac tak, jakby si¢
tylko domyslal, co powinni§my robié, ale nie wiedzial tego wyraZnie.

Tak musi by¢, poniewaz logicznie rzecz biorac, majac pelng wiedzg o faktach
i obowigzkach, Bog nie moze radzi¢, tylko musi jasno wskazywa¢ wiasciwe dla
nas postgpowanie, by nie wprowadza¢ nas w biad. Nie jest to wymaganie $cisle
religijne, ale logiczne. Nam tez nie wolno radzié, jesli jesteSmy czego$ pewni.
Powinni$my wéwczas wyrazaé si¢ jasno i zdecydowanie. Jesli wiem, ze wlewanie
wody do stezonego kwasu jest niebezpieczne, to nie wolno mi tylko radzié, by
kto$ mniej zorientowany ode mnie powstrzymat si¢ od rozcieficzania kwasu w ten
sposdb, ale powinienem go przed tym postgpowaniem powstrzymac. Jesli widzia-
lem, ze kto$ pit alkohol, to powinienem mu jasno powiedzieé, ze nie wolno mu
prowadzi¢ samochodu, a nie tylko radzié, by tego nie robil. Jesli wiem, ze nie-
mowleciu moze zaszkodzié aspiryna, to nie powinienem sugerowa¢ miodej matce,
by nie kruszyta tabletki dla dziecka, ale powinienem jej to zdecydowanie wyper-
swadowac. Jesli bede widziec, ze pigcioletni chiopiec wchodzi na cienki 16d na
jeziorze, to nie wystarczy, bym go pouczal, Ze ma uwazaé na siebie, ale powi-
nienem go zlapaé za rekeg, odciagnac i ofuknagé.
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Rada jest zbyt migkkim sposobem oddzialywania w wielu sytuacjach. Jesli
zamiast co§ stwierdza¢ i o czym§ przekonywaé, decydujemy sie¢ dawaé rady, to
sugerujemy, ze sprawa jest niepewna i sprawca ma znaczng swobod¢ postgpo-
wania, ktérej my nie mamy prawa mu ogranicza¢. Tu nie mozna daé si¢ zwies¢
pozorom. Szacunek dla wolnosci i dla autonomii to jedna sprawa, a jasne wyra-
zanie przekonan to catkiem inna sprawa. Mozemy si¢ zgodzi¢, ze Bdg przez
szacunek dla naszej wolnosci, pozostawia nam swobod¢ wyboru i pozwala nie-
kiedy robi¢ bigdy. Chetnie powiemy, Ze taki jest i taki musi pozostaé koszt
wolnosci. B6g musi nas czasem pozostawia¢ samym sobie, jesli mamy by¢ odpo-
wiedzialni za swoje czyny. Nie wolno nam jednak zakladaé, ze przez szacunek
dla naszej wolnoSci Bég daje nam rady, cho¢ ma powéd, by dawa¢ nam pole-
cenia i nakazy. Musieliby§Smy wtedy opisa¢ stanowisko Boga na przyktad w takich
stowach: ,,Wiem, co powiniene$ teraz zrobi¢, i mégtbym ci nakazaé to zrobic.
Powiniene§ wymdc na swoim synu, by najpierw skoriczyt studia, a pdZniej szukat
pracy w pelnym wymiarze godzin. Jednak wcale ci tego nie nakazuje, tylko radzg,
by§ w takim kierunku go urabial”. Jak ma rozumie¢ te sfowa ojciec zniecierp-
liwionego syna, ktéry chce jak najszybciej zarabiaé pienigdze? Czy ma uznaé,
ze rada podana przez Boga jest lepsza niz ta sama rada dawana przez bliskiego
przyjaciela, bo rada Boska pochodzi od Boga? Tak moégtby uznaé tylko pod
warunkiem, ze Bog korzystalby ze swej pelnej wiedzy, formutujac rady, ale tym
samym Jego rady przestalyby by¢ tylko zach¢ta do jakiego$ postgpowania, a sta-
lyby si¢ w pelni uzasadnionym zaleceniem. Jesli wszelako Bég tylko radzi, to
ojciec ma prawo pomysleé, ze odwiedzenie syna od pracy w pelnym wymiarze
godzin nie jest jego obowigzkiem. Nie moze pomysle¢, ze rada pochodzaca od
Boga musi by¢ zawsze spelniona, bo wtedy przestatby traktowa¢ rade jak radg
i musialby uzna¢ ja za jaki§ nakaz niejawny, lecz nadprzyrodzony. Wtedy de
facto przyjmowalby, ze Boskie rady s3 ze swej natury imperatywami, poniewaz
wspiera je Boski autorytet. To jest jednak niemozliwe, bo rada za sprawa logiki
i jgzyka musi by¢ odrdznialna od rozkazu, polecenia, gniewnego zadania i wska-
zania bezwzglgdnej powinnosci. Ne Caesar quidem supra grammaticos.

Tu warto pamigta¢ o paradoksie niemocy. W najprostszej wersji jest on znany
dzieciom w piaskownicy. Czy Bog moze stworzyé tak wielki kamien, by nie
potrafit go sam podnie$¢? Jak wiadomo, cokolwiek si¢ odpowie na to pytanie,
okaze si¢, ze wszechmoc Boza musi by¢ ograniczona. W wersji bardziej wyszu-
kanej mozemy zapytac, czy Bég potrafi stworzy¢ milion dolaréw amerykanskich
i podrzuci¢ je nam w worku na prég domu. Otéz w zadnym razie Bég tego
zrobi¢ nie moze. Jesli stworzy dodatkowe dolary, to stworzy jedynie falszywe
dolary, poniewaz prawdziwe dolary z definicji wprowadzane sa na rynek tylko
przez Federalny Bank Rezerw, a nie przez Boga. Podobnie jest z wieloma inny-
mi sprawami. Decyzjg sgdziowska moze podjaé tylko sedzia — B6g nie moze za
niego wydawa¢ wyroku i préba wyreczenia s¢dziego bylaby uzurpacja. Podobnie
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jest z przysigga maizeiiska — Bog nie moze za nowozeiicow skladaé obietnic
i przyrzeczen; musza to oni zrobi¢ sami i we wiasnym imieniu. Nadto, jak wia-
domo co najmniej od czaséw §w. Anzelma, Bogu nie wolno kltamaé, oszukiwac,
szyderczo zartowac, sta¢ si¢ kim innym niz jest.

Anzelm prébuje jednak upora¢ si¢ z tym do§é powaznym problemem w zbyt
prosty sposob. Twierdzi, ze to, co Bég moze zrobi¢, jest moca, a to, czego Bog
nie moze zrobié, jest niemoca. Zatem to, czego Bog nie moze zrobi¢, nie ogra-
nicza jego wszechmocy, tylko stusznie pozwala mu pozosta¢ wolnym od niemocy.
Pewne przykiady popieraja ten sofizmat, ale inne mu przecza. To prawda, ze
Bodg nie moze kiamaé, przesta¢ by¢ sobg itd., i zapewne nikt tego nie Zaluje.
Ale nie zmienia to faktu, ze Bog nie moze tez stwarza¢ dolaréw, bezposrednio
korygowa¢ s¢dziéw nawet jawnie bigdzacych, ztozy¢ przysiggi za kogos, kto tylko
z lekkomy$Inosci nie jest zdolny do wzigcia na siebie nieodwotalnego zobowig-
zania, cho¢ w tych przypadkach Jego interwencja bytaby czasem zbawienna.

Ale w jaki tez sposob jeste§ wszechmocny, jesli nie mozesz wszystkiego? Albo: jezeli nie mozesz
ulec zniszczeniu, ani klamaé, ani sprawiac, zeby prawda byla falszem, aby na przyklad to, co
zostalo uczynione, nie bylo uczynione i podobnie [nie mozesz] wielu innych rzeczy, to w jaki
sposOb mozesz wszystko? A moze mdc te rzeczy nie jest moca, ale wlasnie niemoca? Albo-
wiem ten, kto moze je czyni¢, moze czyni¢ to, co nie jest dla niego poZyteczne i czego czyni¢
nie powinien? I im bardziej moze je czyni¢, tym bardziej nieszczescie i przewrotno$¢ moga
oddzialywa¢ na niego. Kto zatem w ten sposOb czynié moze, moze czyni¢ nie dzigki mocy,
ale wlasnie dzigki niemocy. Nie dlatego bowiem mdwi si¢ o nim, ze moze, poniewaz on sam
[co$]) moze czynié, ale dlatego, ze jego niemoc sprawia, ze co§ innego moze oddzialywaé na
niego. (Proslogion: 149-150)

Czyli istotny problem tkwi w tym, ze Bog nie tylko nie moze grzeszy¢ i zmie-
nia¢ swej natury, ale nie moze tez robi¢ wielu innych, czasem dobrych rzeczy,
ktore sa objgte regutami konstytutywnymi. Nie moze wygra¢ w pitk¢ noina
inaczej niz strzelajac do bramki przeciwnika; nie moze sprawié, by mnozenie
dawalo inny wynik, niz daje; nie moze uczynié tego, by wieloryb stat si¢ gadem.
I tego ostatniego nie jest w stanie uczyni¢ zar6wno przy zalozeniu, ze On sam
stworzyl gatunki, jak i przy zalozeniu, ze rodzaje naturalne s3 metafizyczng
koniecznoscia. W konsekwenciji, takze prosba Boga nigdy nie staje si¢ rozkazem,
rada nie jest zadaniem, zachgta nie przemienia si¢ w obowigzek. Jak pisat biskup
Butler: ,,Wszystko jest tym, czym jest, a nie jaka$ inng rzecza”.

Czy zatem musimy si¢ podporzadkowaé radom Boskim? Zdecydowanie nie
musimy; szczeg6lnie je§li nasza wiara jest zywa i szczera. Wierzacy musi uznaé,
Ze jesli Bég mu radzi, to z pewnos$cia mu nie nakazuje. Jest oczywiScie zupetnie
inng sprawa, ze odrzucenie Boskiej rady jest czym$ nieroztropnym. Jesli przyj-
mujemy, ze Bdg istnieje i Ze z nami si¢ komunikuje, to powinni$my zaklada¢,
Ze rady Boskie s3 dobrymi radami i warto je stosowaé. Mimo wszystko s3 to
jednak tylko rady i wolno nam je odrzucaé. Odrzucenie rady nie jest aktem
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buntu ani niepostuszefistwa; nie moze Boga obrazaé i nie moze $ciagga¢ winy na
tego, kto chce si¢ kierowa¢ wlasnym rozeznaniem, a nie wskazowkami dorad-
cy. Jednoczes$nie warto nie zapomina¢, ze nawet wobec jawnych poleceft Boga
nalezy zachowaé nalezyta ostrozno$¢. Bog wielokrotnie wodzit swych rozméwcow
na pokuszenie. Swiadczy o tym sprawa oélicy Balaama, nie méwiac o prosbie
zawartej w modlitwie odmawianej codziennie przez miliony chrzescijan. Chyba
nie na darmo.

W kazdym razie w stosunku do rad dawanych przez Boga mamy do dys-
pozycji dwa stanowiska. Po pierwsze, zwolennicy szeroko rozumianej Boskiej
wszechmocy powiedza, ze jeSli Bg moze nas zwodzi¢ - czy to dla préby, czy
dla naszego dobra - to tym bardziej moze nam radzi¢. Tez dla préby lub dla
naszego dobra. A jesli tak, to niekiedy rada Boska moze by¢ bigdna lub niepew-
na, jak kazda rada, i mozemy nawet zalowaé, ze jej postuchaliSmy. Czy jest na
przykiad do pomyslenia, ze B6g moze nam doradza¢, bySmy szli na wojng, choé
nie powinni§my tego robi¢, albo zebySmy uwierzyli jakiemu§ kaptanowi, cho¢ nie
powinni§my mu ufa¢? Zwolennicy szeroko rozumianej wszechmocy powiedzg, ze
tak jest. Powiedza nawet co$ wigcej. Do Boskiej wszechmocy nalezy i to, ze Bog
potrafi powsciagna¢ swa wszechwiedzg i moze nam radzi€ z pelng Swiadomosdcia,
ze tylko co§ sugeruje i ze dopuszcza mozliwo$é wspdlnego blgdu, chocby po to,
by razem z nami dzieli¢ odpowiedzialno$§¢ za ewentualne pomylki. Sa wierzacy,
dla ktérych tylko taki Bog jest przekonujacy. Tylko o takim potrafig powiedzie¢,
ze jest ich przyjacielem, poniewaz chce On z nimi dzieli¢ ich los i bierze na
siebie czgs¢ ich bledow, watpliwosci i niekonsekwencji. Powiedza tez, ze taki
Bog fatwiej wybacza, poniewaz lepiej rozumie ludzka stabosé, ktora z wiasnej
woli zdecydowal si¢ jako$ z ludZmi dzielic. Na koniec stwierdza, ze po Sadzie
Ostatecznym pieklo bedzie puste: bo po c6z dobry Bég mialby tam trzymaé na
wieczno$¢ jakich§ potepieficow niezdolnych do moralnej przyzwoitosci?

Istnieje jednak i druga mozliwo$¢, wedle ktdrej Boska wszechmoc nalezy
rozumieé wasko i sztywno. Bog dziala zawsze apodyktycznie i korzysta ze wszyst-
kich swych prerogatyw; postgpuje zdecydowanie i poraza nas swa moca. Wielu
wierzacych powie, ze Bog nas nigdy nie zwodzi i tylko bledne przekazy sugeru-
ja co§ odwrotnego. Bog zawsze postepuje powaznie i honorowo, i dlatego bywa
wymagajacy i surowy. Takze dla siebie. Nie udaje, ze czego$ nie wie, gdy wie;
nigdy nie radzi w sytuacji, w ktérej moze nam co$ nakazaé. A oczywiScie naka-
zywaé nam moze zawsze, zatem nigdy nam nie radzi. I nie mamy co sobie tamaé
glowy nad tym, czy Bog moze radzié, czy nie, bo nawet jesli moze, to nigdy tego
robi¢ nie bedzie. Nie godzi sig nawet mysleé, ze Bég mogiby by¢ naszym prze-
wodnikiem i partnerem, poniewaz Bog postanowit by¢ naszym Panem i rozka-
zodawca. Chee by¢ grozny i zazdrosny; nigdy o nic nie prosi; nigdy nie przeko-
nuje, tylko wyraznie zada i domaga si¢ posiuszefistwa, bez wzglgdu na to, czy
rozumiemy, dlaczego tak robi, czy nie.
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Pierwsze stanowisko przypomina w jakim§ stopniu prawostawie, drugie ma
charakterystyczne cechy fundamentalistycznego protestantyzmu. Co w tej spra-
wie mowi katolicyzm jest raczej niejasne. Stad tak ciekawy wydaje si¢ artykul
Swinburne’a, w ktérym zdaje si¢ on twierdzi¢, ze B6g moze nam niekiedy dora-
dzaé i wtedy z koniecznosci nie korzysta ze swej wszechwiedzy. Czy jest mozli-
we, by Bog byl wlasnie taki?

Z tym pytaniem zwrécitem sig do kilku specjalistow z zakresu filozofii religii
i ich wypowiedzi zamieszczamy po artykule Swinburne’a. Jednak nie mam prze-
konania, by poruszone problemy zostaly w pelni rozwigzane, i tym chgtniej
polecam t¢ dyskusj¢ uwadze Czytelnikéw.

Jacek Holdéwka



