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Historia filozofii politycznej
— mi¢dzy realizmem a idealizmem

W. Julian Korab-Karpowicz, Historia filozofii
politycznej: od Tukidydesa do Locke’a. Tradycja
klasyczna i jej krytycy, Fundamenta. Studia z historii
filozofii, LXIV, Wyd. Marek Derewiecki, Kety 2010

Pojecie ,,realizmu” w filozofii politycznej ma swoiste znaczenie, ktore roézni
si¢ zard6wno od potocznego sensu tego stowa, jak i od terminu uzywanego do-
tychczas w ontologii lub w teorii literatury. Mianem tym okres$la si¢ bowiem
tendencje odwotujace si¢ do przewagi militarnej i sity w polityce migdzyna-
rodowej (Realpolitik), a takze — w polityce wewngetrznej — wszelkie stanowi-
ska pragmatyczne, ktadace nacisk na kompromis, uwzglednianie czynnikow
zewngetrznych, wplywajacych na proces podejmowania decyzji. Poczawszy od
XIX wieku stowo to pojawia si¢ czesto w filozofii politycznej, jako uzytecz-
ne narzedzie do interpretacji dziejow najnowszych; trzeba jednak pamigtac, ze
stanowisko to zostato juz sformutowane w starozytnosci, przez wielkiego anty-
cznego historyka — Tukidydesa.

Od charakterystyki tej koncepcji politycznej rozpoczyna si¢ opublikowana
niedawno monografia Juliana Korab-Karpowicza Historia filozofii politycznej.
Od Tukidydesa do Locke’a, ktorej polskie wydanie — w wersji rozszerzonej
— ukazato si¢ w $lad za edycja w jezyku angielskim. Autor jest filozofem i po-
litologiem, profesorem Anglo-Amerykanskiego Uniwersytetu w Pradze. Jego
dzielem jest tez obszerne hasto na temat realizmu politycznego, zamieszczone
w prestizowej Stanfordzkiej Encyklopedii Filozoficznej. Hasto to porzadkuje
problematyke realizmu politycznego, precyzyjnie wyrdzniajac rozmaite odmia-
ny i znaczenia tego pojecia. Bez przesady mozna powiedzieé, ze dzigki temu
encyklopedycznemu opracowaniu filozofia polityczna wzbogacita si¢ o precy-
zyjne narzedzie, stuzace do analizy zar6wno koncepcji teoretycznych, jak i po-
litycznej praktyki. W Historii filozofii politycznej prof. Korab-Karpowicz zasto-
sowal wypracowany wczesniej aparat pojeciowy do uporzadkowania dziejow
filozofii politycznej, a zaprezentowana przez niego synteza zbudowana jest
na opozycji stanowisk: realizmu i idealizmu politycznego. Zapewne, mozna
mie¢ watpliwosci, czy cato$¢ mysli politycznej dawnych wiekow daje si¢ ujac
w ten dychotomiczny porzadek, i czy nie dokonuje si¢ przy tym znieksztalcen
koncepcji, ktore wydaja si¢ znacznie bogatsze tresciowo i wymykaja si¢ tego
rodzaju porzadkujacym ujeciom. Niemniej, wybor ten, dokonany przez Auto-
ra, ma takze wielkie zalety, bowiem dzigki niemu dobrze znane i wielokrotnie
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omawiane w historii filozofii stanowiska ukazuja si¢ w nowym s$wietle i obja-
wiaja tresci, ktore umykaty dotychczas uwadze badaczy.

Historia filozofii politycznej napisana jest w konwencji podrecznika, sktada
si¢ z dziesigciu esejow, przedstawiajacych koncepcje wybitnych filozofow od
starozytnosci do poczatkéw epoki nowozytnej, przy czym kazdy z rozdziatow
dzieli si¢ na podrozdzialy omawiajace zycie, pisma i gléowne zagadnienia przez
nich podejmowane, wraz z wprowadzeniem, naswietlajacym historyczny kon-
tekst, w ktorym przyszto im dziala¢. Nie jest to jednak typowy podrecznik,
lecz raczej monografia, ktorej celem jest przedstawienie historii mysli politycz-
nej jako zderzenia dwoch formacji kulturowych: tradycji klasycznej — z my-
$la nowozytna, w ktorej dochodzi do znaczacych przesunigé i istotnych zmian
w relacji pomigdzy polityka a etyka.

Specyfika tej ksiazki jawi si¢ wyraznie, jesli ujmiemy jq na tle innych dziet
z kregu anglosaskiej filozofii politycznej, ktore ukazaty si¢ w Polsce w 2010
roku. Mam tu na mys$li monumentalny i nalezacy juz do klasyki tego gatunku
podrecznik Leo Straussa i Josepha Cropseya Historia filozofii politycznej (War-
szawa 2010) oraz bardziej przystgpne i syntetyczne Wprowadzenie do filozofii
politycznej Adama Swifta (Krakow 2010). Pierwsze z tych dziet stanowi zbior
monograficznych uj¢¢ najwazniejszych koncepcji politycznych powstatych
w ciagu wiekow, a ich charakterystyki wyszty spod pidra wybitnych wspolczes-
nych filozoféw, specjalizujacych sig w danym obszarze problemowym. Jest to
bez watpienia jedna z najwazniejszych prac z zakresu filozofii politycznej, jakie
si¢ w dwudziestym wieku ukazaly i dobrze, ze zostala wreszcie udostgpniona
polskiemu czytelnikowi, chociaz adresowana jest ona raczej do specjalistow
niz do szerokiego grona odbiorcow. Natomiast druga ze wspomnianych ksigzek
ma charakter wstgpu do filozofii politycznej, przedstawia bowiem przystepnie
gtéwne zagadnienia, podejmowane w ramach tej dziedziny. Na tym tle mono-
grafia Korab-Karpowicza jawi si¢ jako dzieto oryginalne, posiadajace swoista
strukturg, w ktorym przedstawiony materiat zostat usystematyzowany zgodnie
z przyjetym przez Autora zamiarem podkreslenia i przywrocenia zapoznanej
w naszych czasach tradycji klasycznej, w ktorej polityka taczy si¢ z wartoscia-
mi etycznymi.

Ksiazke otwiera znakomicie napisany esej na temat koncepcji Tukidydesa,
ktory w swym dziele Historia wojny peloponeskiej nie tylko sformutowat sta-
nowisko realizmu politycznego, lecz, zdaniem Autora, opowiedziat si¢ za jego
umiarkowana wersja, niepomijajaca catkowicie argumentacji moralnej w roz-
wazaniach o polityce. Stanowisko to zostato tu niezwykle precyzyjnie, w spo-
sob jasny i klarowny przedstawione, za$ tlem dla tej koncepcji sa wydarzenia
historyczne w starozytnej Grecji, przede wszystkim wojny z udziatem Aten,
ktore opisywal 6w starozytny historyk. Ten sam schemat interpretacyjny za-
chowany zostanie w kolejnych esejach ksiazki, omawiajacych mysl politycznag
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wielkich filozoféw starozytnosci — Platona, Arystotelesa i Cycerona, $rednio-
wiecza — Augustyna i Tomasza z Akwinu, oraz epoki nowozytnej — Grocju-
sza, Hobbesa i Locke’a. Wszystkie teksty pod wzgledem metodologicznym sa
przyktadem udanego potaczenia metody hermeneutycznej, odwolujacej si¢ do
kontekstu historycznego, oraz analizy strukturalnej, ktéra pozwala na uporzad-
kowanie omawianych koncepcji w ramach schematu ,,realizm — idealizm”.

Ta ostatnia koncepcja definiowana jest jako stanowisko, ktére nie eliminu-
je etyki z rozwazan o polityce, przeciwnie, pozapolityczne wartosci i kategorie
stuza w nim do oceny faktow historycznych i podejmowanych w polityce decy-
zji. Chociaz stanowisko to pojawia si¢ juz w dialogu melijskim Tukidydesa, to
jednak ojcem tak zdefiniowanego idealizmu politycznego jest Platon, w ktorego
koncepcji polityka nie stanowi autonomicznej sfery, lecz powinna by¢ podpo-
rzadkowana wartosciom. W ujeciu Platona dobry polityk winien podejmowac
decyzje na podstawie wiedzy o ideach, stad najbardziej predestynowani do rza-
dzenia sa w jego opinii filozofowie, poniewaz oni t¢ wiedze posiadaja. Cha-
rakteryzujac mysl polityczna tworcy idealizmu obiektywnego, Autor przytacza
fakty z jego zycia, zwigzane z podjeta przezen nieudang proba realizacji owej
teorii polityki na Sycylii, a nast¢pnie przechodzi do analizy samej Platonskiej
koncepcji teoretycznej i narostych wokot niej w ciagu wiekow rozmaitych inter-
pretacji. Spory dotyczyly glownie dialogu Parnstwo, w ktérym Platon przedsta-
wit ideg ustroju sprawiedliwego: hierarchicznej, doskonalej struktury, opartej na
zasadzie, iz kazdy obywatel robi to, co do niego nalezy. Autor stusznie kwestio-
nuje znana wspoltczesna interpretacje tej koncepcji jako pierwowzoru panstwa
totalitarnego, dokonana przez K.R. Poppera. Opiera si¢ raczej na badaniach Julii
Annas (a weczesnie] Wernera Jaegera), ktorzy argumentuja za czysto teoretycz-
nym charakterem Platonskiej koncepcji panstwa, pomyslanego jako doskonaty
1 nieprzeznaczony do realizacji wzor, majacy jednak znaczenie dla edukacji.

Autor zwigzle omawia obecny stan badan w tym zakresie i przedstawia
wlasna interpretacje koncepcji Platona, w ktdrej niewiele miejsca zajmuje me-
tafizyka. Zapewne, ksiazka poswigcona jest dziejom filozofii politycznej, nie
musi wigc zawiera¢ petnej charakterystyki Platonskiego systemu, jednak bez
odwotania si¢ do teorii idei trudno jest uzasadni¢ zwiazek etyki i polityki. We
wstepnych uwagach tego rozdziatu Autor nawiazuje do teorii idei, lecz nie wia-
ze tej problematyki z kwestia warto$ci politycznych, a przeciez nieprzypadko-
wo wlasnie w Panstwie Platon przedstawia metafizyczne i epistemologiczne
aspekty swego systemu. Ponadto, w kontekscie warto§ci, Autor wspomina
o Bogu, co moze sugerowac, iz opowiada si¢ za interpretacjami, ktorych tworcy
pragneli uczyni¢ z Platona mysliciela pre-chrzescijanskiego. Proby takie poja-
wiaty si¢ w dziejach filozofii w okresie §redniowiecza czy renesansu, stanowia
one jednak anachronizm i nie daja si¢ uzgodni¢ z obecna wiedza historyczno-
filozoficzna o systemie Platona i o kulturze starozytne;j.
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Jesli w zaprezentowanym w ksiazce ujeciu koncepcji Platona widoczna jest
pewna skrotowos¢, to esej dotyczacy Arystotelesa zawiera gruntowny i przej-
rzy$cie przedstawiony obraz tej koncepcji. Autor tu takze nie podejmuje prob-
lematyki metafizycznej, troche nasladujac w tym wzgledzie wspotczesnych
komunitarystow, przedstawia natomiast oryginalng interpretacj¢ koncepcji po-
litycznej Arystotelesa w duchu idealizmu politycznego. Polemizuje przy tym
z obiegowymi pogladami, ktore przeciwstawiaja utopijnej koncepcji Platona
realistyczne stanowisko Arystotelesa; twierdzi bowiem, Ze jest to koncepcja po-
lityki oparta na warto$ciach etycznych. Arystoteles nie byt realista politycznym,
gdyz, zdaniem Autora, realizm nie jest identyczny z empiryzmem i nie polega
na trzymaniu sie faktow, jak si¢ potocznie sadzi, lecz jest postawa, w ktorej
dokonuje si¢ rozdzielenia etyki i polityki, i ktorej] w koncepcji Arystotelesa,
a nawet w kulturze starozytnej Grecji nie znajdziemy.

Kolejne eseje dotycza mysli rzymskiej — Cycerona i Zyjacego na granicy
epok starozytnosci i Sredniowiecza Augustyna. Obaj oni, podobnie jak tworca
systemu filozofii chrzesécijanskiej — Tomasz z Akwinu, naleza do klasycznej,
idealistycznej tradycji mysli politycznej, ktorej zdecydowanie przeciwstawia
si¢ Machiavelli. Zdaniem Autora, nie jest on ani chrze$cijaninem, ani humani-
sta, lecz realista politycznym w nowoczesnym tego stowa znaczeniu. Chociaz
Autor nie aprobuje tego stanowiska, docenia jednak znaczenie Machiavellego
dla uksztaltowania si¢ nowozytnej i wspolczesnej mysli politycznej. Konty-
nuatorem tego stanowiska w epoce nowozytnej jest Hobbes, ktory przejmuje
od florenckiego mysliciela pesymistyczna koncepcje natury ludzkiej. Pozosta-
li zaprezentowani w ksiazce filozofowie epoki nowozytnej, Grocjusz i Locke,
zblizaja si¢ do idealizmu politycznego; Grocjusz w duzej mierze nawiazuje do
tradycji klasycznej mysli politycznej, ktora u Locke’a tez jest obecna, chociaz
jest to juz filozof nowoczesny, w sposob systematyczny uprawiajacy filozofig
polityczna i przygotowujacy grunt dla poézniejszego liberalizmu.

W tym miejscu nasuwa si¢ pewna uwaga dotyczaca terminologii: pojawia-
jace si¢ w ksiazce na oznaczenie czasow, ktore nastgpuja po okresie starozytno-
$ci i §redniowiecza stowo ,,moderno$¢” wydaje si¢ niezbyt dobrze dobrane. Nie
dos$¢ ze nie ma ono odpowiednika w juz istniejacych i funkcjonujacych w jg-
zyku polskim terminach: nowozytno$¢, nowoczesno$¢, modernizm, to jeszcze
jako neologizm brzmi dosy¢ niezrecznie.

Przedstawiajac rzetelnie i w sposob bezstronny, ale jakby bez entuzjazmu,
stanowiska nowozytne, Autor przygotowuje nas do zaakceptowania norma-
tywnego postulatu, ktory zasygnalizowany we wstgpie, pojawia si¢ pod koniec
ksigzki: iz liberalizm oraz marksizm nie stanowia warto$ciowej tradycji, do
ktérej mozna by dzisiaj nawigza¢, natomiast powr6t do tradycji klasycznej jest
zadaniem, ktore nalezy podja¢ w kulturze wspodtczesnej. Postulat ten jest zbiez-
ny z hastami gloszonymi dzi§ przez filozofow z kregu mys$li komunitarystycz-



292 Recenzje

nej i republikanskiej, nawigzujacych do tradycji antycznej i gltoszacych koniecz-
nos$¢ jej odrodzenia. Czy jest to mozliwe i w jaki sposob ma si¢ to dokonac, na
te pytania nie znajdziemy udzielonej wprost odpowiedzi w ksiazce, ktora zamy-
ka krotkie zakonczenie poswigcone amerykanskiej mysli politycznej z okresu
ksztattowania si¢ koncepcji ustrojowej Stanow Zjednoczonych, ze szczegolnym
uwzglednieniem republikanskiego stanowiska Jamesa Madisona. Zakonczenie
to moze sugerowac, ze pewien rodzaj powrotu i inspiracji mysla klasyczna przy
ksztattowaniu biezacej polityki jest mozliwy, tak jak to dokonalo si¢ w czasach,
gdy formowat si¢ amerykanski ustrdj polityczny. Jesli jednak powaznie potraktu-
jemy to przeslanie, musimy przyjac takze swoisty amerykanski mit o powstaniu
tego panstwa poprzez umowe spoteczna, co w istocie oznacza opowiedzenie si¢
za liberalnym konstruktywizmem. Tak wigc, zgadzajac si¢ z Autorem w kwestii
zrozumienia i1 docenienia wagi oraz znaczenia dziedzictwa klasycznego, trzeba
jednak zauwazy¢, ze we wspotczesnym mysleniu o polityce nie da sig juz uciec
od kategorii wypracowanych w nowoczesne;j filozofii polityczne;.
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