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Trzechsetna rocznica urodzin
Davida Hume’a

W biezagcym roku przypada trzechsetna rocznica urodzin Davida Hume’a
(1711-1776), wybitnego szkockiego filozofa i historyka. Z tej okazji redakcja
»Przegladu Filozoficznego” i Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskie-
go postanowity wspolnie zorganizowa¢ konferencje naukowa. Pomyst zostat
bardzo przychylnie przyjety przez srodowisko filozoficzne. Organizatorzy
otrzymali niemal czterdzieSci zgtoszeh od badaczy zajmujacych sie filozofig
Hume’a. Wobec tak szerokiego odzewu zmuszeni byliSmy dokona¢ selekcji
i wybra¢ najciekawsze propozycje wystapien.

Konferencja ,,David Hume. Mechanika umystu” odbyta sie 6-7 czerw-
ca 2011 r. w Warszawie w Patacu Kazimierzowskim. Wzieli w niej udziat
filozofowie z jedenastu uczelni: Uniwersytetu Wroctawskiego, Uniwersyte-
tu Kazimierza Wielkiego, Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Warszawskiej
Szkoty Filmowej, Uniwersytetu Szczecinskiego, Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Akade-
mii Sztuk Pieknych we Wroctawiu, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
oraz Durham University. W ciggu dwoch dni wygtoszono dwadziescia szes$¢
referatow, w ktdrych poruszono bodaj wszystkie najwazniejsze zagadnienia
z filozofii Hume’a. Po kazdym referacie miata miejsce dyskusja, czesto zywa
i niezwykle interesujgca. Warto tez wspomnie¢ o bardzo duzym zainteresowa-
niu konferencjg. Obok referentéw wzieto w niej udziat blisko sto oséb. Obszer-
na Sala Brudzinskiego w Patacu Kazimierzowskim czesto byta wypetniona
po brzegi. Wszystko to $wiadczy o nieprzemijajacej doniostosci idei Hume’a.
Jego mysl jest intensywnie badana i wcigz stanowi inspiracje dla kolejnych
pokolen filozofow.

Z tym wieksza radoscig oddajemy do rgk czytelnikéw niniejszy numer
»Przegladu Filozoficznego”. Jest to publikacja o charakterze monograficznym,
w catosci poswiecona filozofii Davida Hume’a. Na poczatku zamieszczamy
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ttumaczenia pieciu esejow: OfEssay-Writing (,,O pisaniu esejow™), Of’Moral
Prejudices (,,O uprzedzeniach moralnych”), Of the Middle-Station of Life
(,,O $redniej pozycji w zyciu”), Oflmpudence and Modesty (,,O zuchwalstwie
i skromnosci”) oraz OfLove and Marriage (,,O mitosci i matzenstwie”). Pocho-
dzg one z pierwszego wydania Esejow z lat 1742-1752 (z kolejnych wydan
zostaty wycofane) i sg Swietnym przyktadem polotu myslowego Hume’a. Tek-
sty te przetozyta dla nas Natalia Karczewska. Trzy z nich zostaty przettuma-
czone na jezyk polski po raz pierwszy. Dalej Irena Bednarz prezentuje wybrane
z lat 1910-2010 wypowiedzi polskich filozofow na temat twdrczosci Hume’a.
Znajduje sie tam wiele ciekawych, niekiedy zaskakujacych opinii.

Zasadniczg cze$¢ numeru stanowi dwadziescia szes¢ rozpraw, z ktorych
dwadziescia cztery to teksty uczestnikow czerwcowej konferencji. Podzielili-
Smy je na cztery bloki tematyczne.

W pierwszym z nich, zatytutowanym ,,Sceptyk czy naturalista?”, znalazty
sie rozwazania na temat charakteru Hume’owskiej mysli. W tekscie ,,Czym sg
matters offacf! Jacek Hotdwka wysuwa teze, ze Hume byt zwolennikiem kon-
cepcji ,,dwuwarstwowego realizmu”. Zgodnie z nig $wiat ma niejako dwa aspek-
ty: dostepng naszemu poznaniu warstwe powierzchowng i niedostepng obser-
wacji warstwe gleboka. Taka interpretacja filozofii Hume’a pozwala uzgodnic
konkurujace zwykle ze sobg wyktadnie jego mysli: idealistycznai realistyczna.
Jan Wolenski wskazuje, ze w filozofii Hume’a mozna znalez¢ kluczowe dla
wspotczesnych naturalistéw idee, m.in. empiryzm genetyczny, asocjacjonizm
w filozofii umystu, biologizm, zaprzeczenie wystepowania koniecznych zwigz-
kéw miedzy faktami, wreszcie teze, ze zdania normatywne nie wynikaja ze
zdan o faktach. W drugiej czesci tekstu Wolenski pokazuje, jak mozna uzy¢
tej ostatniej tezy do uzasadnienia naturalizmu. Rozpowszechnionej w XX
wieku naturalistycznej interpretacji filozofii Hume’a przeciwstawia sie z kolei
Damian Leszczynski. Twierdzi on, ze Hume w sensie ontologicznym i meto-
dologicznym byt antynaturalistg. Dalej analizuje stanowisko H.O. Mounce’a,
ktéry utrzymywal, ze Hume odrzucat naukowa wersje naturalizmu, ale przyj-
mowat naturalizm zdroworozsgdkowy, i proponuje pewng modyfikacje tego
ujecia. W kolejnym tekscie filozofia Hume’a jest zestawiona z ré6znymi wer-
sjami sceptycyzmu. Renata Zieminska broni w nim tezy, ze Hume wprawdzie
byt sceptykiem, ale — wbrew temu, co twierdzili Kant i Reid - nie byt to
sceptycyzm radykalny (pirronski), tylko umiarkowany (akademicki). Wreszcie
Bogdan Dziobkowski twierdzi, ze aby wtasciwie zinterpretowa¢ mysl Hume’a,
nalezy wyr6zni¢ w niej dwa aspekty: negatywny i pozytywny. Pierwszy spro-
wadza sie do wykazania, ze zarowno metafizyczne, jak i naturalistyczne teo-
rie opisujgce procesy poznawcze generujg sceptycyzm. Drugi aspekt cechuje
nominalizm i pragmatyczna ufno$¢ w rozstrzygniecia powstate na gruncie
»codziennej praktyki”.
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Cze$¢ druga zawiera rozprawy analizujace takie centralne dla mysli Hume’a
zagadnienia, jak przyczynowos$é, tozsamos¢ i wolna wola. W zaczynajacym ten
dziat artykule ,,Hume’owska ontologia umystu a problem nastepstwa czaso-
wego przyczyny i skutku” Marek tagosz analizuje problem przyczynowosci.
Wskazuje przy tym na trudnosci w pogodzeniu zaproponowanej przez Hume’a
empirycznej krytyki relacji przyczynowej z jego ontologig umystu oraz zasta-
nawia sie, jak mozna tych trudnosci uniknaé. Zwigzku przyczynowego doty-
czy rowniez tekst Macieja Chlewickiego. Autor pokazuje, ze méwiac o przy-
czynowosci, Hume ma czasami na mysli pewng naturalng wiasnosé¢ umystu,
a czasami nabytg w wyniku doswiadczenia i nawyku ideg, oraz bada, jakie
relacje zachodzg miedzy tymi dwoma ujeciami. Z kolei Mariusz Grygianiec
zajmuje sie Hume’owska koncepcjg osoby i tozsamosci osobowej. Zastanawia
sie przede wszystkim, jak mozna interpretowa¢ watpliwosci Hume’a odno-
$nie do jego wczesniejszych ustalen w tych kwestiach wyrazone w Dodatku
do Traktatu o naturze ludzkiej. W konicOwce tekstu opowiada sie za interpre-
tacja, ktérg nazywa ,koncyliacyjng”. Dwa kolejne artykuty dotyczg zagad-
nienia wolnej woli. Adam Grzelinski bada, jakie znaczenie ma pojecie woli
w filozofii Hume’a. Analizujac ten konkretny problem, dochodzi do ogolnego
wniosku, ze spotykane czesto zarzuty, iz mysl Hume’a jest niespoOjna, biorg sie
z niezrozumienia porzadku przedstawionego w Traktacie wywodu. Wiekszos$¢
niespdjnosci zniknie, gdy spojrzymy na filozofie Hume’a z trzech uzupetniaja-
cych sie perspektyw: substancjalistycznej, mechanistycznej i radykalnie empi-
rystycznej. Natomiast Agata tukomska przekonuje, ze Hume przez wolnosé
rozumiat ,,mozliwos$¢ samorzutnosci”, co autorka interpretuje jako ,,mozliwos¢
kierowania sie rozumem praktycznym”. Charakteryzujac éw rozum, nawigzuje
do koncepcji Daniela Dennetta.

Dziat trzeci nosi tytut ,,Religia, etyka, estetyka”. Zaczyna go artykut
Teresy Hotowki omawiajacy stosunek Hume’a do zabobondw, czyli prze-
konan i praktyk bedacych przejawem myslenia magicznego. Hume zwraca
uwage na wystepowanie tego typu myslenia w religiach monoteistycznych,
a zwilaszcza chrzescijanstwie. ,,Popularnemu” wydaniu tej religii przeciwsta-
wia, zdaniem autorki, minimalistyczng ,,religie prawdziwg”. Stosunek Hume’a
do zabobondw byt jednoznacznie negatywny. Stanowisko Teresy Hotowki jest
bardziej wywazone. Wskazuje ona na pewne korzysci, ktore mogg wyptywac
z myslenia magicznego. Dwa nastepne teksty dotyczg omawianego w X roz-
dziale Badan dotyczacych rozumu ludzkiego problemu cudéw. Jacek Wojtysiak
wychodzi od rekonstrukcji Hume’owskiej argumentacji przeciwko religijnej
wierze w cuda. Nastepnie stara sie wykaza¢, ze Hume ani nie wykluczyt moz-
liwosci zajscia cudéw, ani jednoznacznie nie podwazyt wiarygodnosci rela-
cji o tego typu zdarzeniach. Artykut Joanny Odrowaz-Sypniewskiej skiada
sie z dwdch czesci. W pierwszej autorka omawia dwa skonstruowane przez
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Hume’a dowody przeciwko réznego typu zabobonom, w tym cudom religij-
nym. Cze$¢ druga poswiecona jest analizie argumentacji przedstawionej przez
G.E.M. Anscombe w eseju Hume on miracles. Problemowi Hume’owskiej kry-
tyki religii jest poswiecony rowniez tekst Mileny Jakubiak. Autorka przede
wszystkim zastanawia sie w nim, czy religia moze stanowi¢ podstawe moral-
nosci. Hume odpowiadat na to pytanie zdecydowanie negatywnie i przeciw-
stawial mysleniu religijnemu koncepcje cnotliwego ateizmu. W zakoriczeniu
Jakubiak dystansuje sie do stanowiska Hume’a i przedstawia argumenty na
rzecz pragmatycznej racjonalnosci religii. Zagadnienia etyczne sa przedmiotem
rozwazan w czterech kolejnych tekstach. W pierwszym z nich Joanna Gomicka-
-Kalinowska stara sie odpowiedzie¢ na pytanie, jak - na gruncie filozofii
Hume’a - nalezy rozumie¢ odpowiedzialno$s¢ moralng. Autorka wychodzi od
Hume’owskiej analizy pojecia tozsamosci osobowej. Nastepnie wskazuje na
konsekwencje, jakie analiza ta niesie dla problemu odpowiedzialnosci i uza-
sadnia teze, ze to gtdwnie charakter, a nie wolajest zrodlem odpowiedzialnosci
moralnej. Inng wazng kategoria etyczng zajat sie Grzegorz Klicki. W artykule
»Pojecie cnoty moralnej w etyce Dawida Hume’a” pokazuje, w jaki sposéb
w obrebie Hume’owskiego empiryzmu zostata zdefiniowana cnota. Z kolei
Ireneusz Zieminski skupit sie na pewnej szczegotowej kwestii etycznej: pro-
blemie samobdjstwa. W swoim tekscie analizuje trafnos¢ przedstawionej przez
Hume’a argumentacji za nieograniczonym prawem do odebrania sobie zycia.
Polemizujgc z argumentami wytozonymi w gtosSnym eseju O samobdjstwie,
dowodzi, ze w sytuacjach, w ktorych jesteSmy odpowiedzialni za zycie innych
0s0b, prawo do samobojstwa powinno by¢ ograniczone. Nastepny artykut ma
charakter metaetyczny. Piotr Makowski zastanawia sie w nim, jak nalezy inter-
pretowac fragment Traktatu o naturze ludzkiej, w ktérym rozwazana jest relacja
miedzy zdaniami o charakterze opisowym i wartosciujgcym. Dziat zamykaja
dwa teksty poswiecone estetyce. Agnieszka Bandura wykazuje, ze w filozofii
Hume’a estetyka ma dwojaki charakter. Z jednej strony, jest to ogélna nauka
0 poznaniu zmystowym. Z drugiej - rozwazania dotyczace piekna oraz sztu-
ki. Natomiast Anna Kawalec pokazuje, w jaki sposéb Hume, wykorzystujac
wykryte przez siebie mechanizmy rzadzace funkcjonowaniem ludzkiego umy-
stu, ttumaczy, jak tragedia moze jednoczes$nie wywotywaé w odbiorcy dozna-
nia przykre i przyjemne.

W ostatnim bloku tematycznym znalazty sie rozprawy, ktérych autorzy sta-
rajg sie spojrze¢ na wybrane problemy poruszane przez Hume’a z perspektywy
wspotczesnej filozofii analitycznej. Piotr Brykczynski, nawigzujac do Hume’ow-
skiej teorii przedmiotéw zewnetrznych i Quine’owskiej maksymy identyfikacji
nieodroznialnych, analizuje problem podmiotowosci zmiany. Adriana Schetz
zastanawia sie, na ile zaproponowana przez Jerry’ego Fodora w ksigzce Hume
Variations kognitywistyczna interpretacja pogladéw Hume’a na nature umystu
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jest wiarygodna. Marcin Jazynski bada, jakie sa relacje miedzy Hume’owska
teorig opisujacg procesy poznawcze a wspoétczesnymi koneksjonistycznymi
ujeciami umystu, i zwraca uwage na pewne istotne problemy tego typu natu-
ralistycznych programéw badawczych. Przemystaw Spryszak stara sie uza-
sadni¢ teze, ze przedstawiona przez Goodmana w ksigzce Fact, Fiction, and
Forecast tak zwana ,,nowa zagadka indukcji” w gruncie rzeczy jest tozsama ze
wskazanym przez Hume’a klasycznym problemem indukcji. Krystyna Misiu-
na zestawia Hume’owskie i wspotczesne ujecia problemu indukcji i dochodzi
do wniosku, ze w Swietle tych ostatnich sceptyczne rozwigzanie Hume’a jest
zdecydowanie zbyt radykalne. Wreszcie Pawet Kawalec docieka, na ile logika
probabilistyczna jest trafng wyktadnig Hume’owskiej teorii pienigdza.

Redakcja ,,Przegladu Filozoficznego” wyraza glebokg wdziecznos¢ wszyst-
kim osobom i instytucjom, ktére wniosty swéj wktad w zorganizowanie konfe-
rencji upamietniajgcej Davida Hume’a oraz przyczynity sie do wydania niniej-
Szego zeszytu. Przede wszystkim dziekujemy dyrektorowi Instytutu Filozofii
UW, profesorowi Aleksandrowi Ochockiemu, za wyrazenie zgody na sfinanso-
wanie konferencji ze $rodkéw Instytutu Filozofii UW. Doktorowi Marcinowi
Jazynskiemu dziekujemy za zaprojektowanie intrygujgcego plakatu i programu
konferencji.

Mamy nadzieje, ze ten monograficzny numer ,,Przeglagdu Filozoficznego”
stanie sie dla wszystkich badaczy filozofii Hume’a cennym zrédtem inspira-
cji-

Bogdan Dziobkowski



