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Grzegorz Klicki

Pojecie cnoty moralnej w etyce
Davida Hume’a

Stowa kluczowe: etyka, cnota, pozytecznosé¢, altruizm, emocje

Refleksja moralna od czasdéw starozytnych miata pojecie ,.cnoty” za jedno
z podstawowych. Zajmowali sie nim na przykfad Arystoteles i stoicy. W diu-
gowieczng debate na temat tegoz pojecia powazny wkiad wnidst osiemnasto-
wieczny mysliciel ze Szkocji, Dawid Hume.

W artykule chce przedstawi¢ szczegOty jego propozycji w zakresie teorii
cnoty moralnej.

1. Pochodzenie cnoty moralnej

Nie da sie powiedzie¢ nic na temat aretologiii Hume’a bez przypomnienia
jego mysli wyjasniajacej pochodzenie moralno$ci. Zagadnienie genezy moral-
nosci jest gtdbwnym celem jego badan etycznych - i to jest pierwsza rzecz,
ktorg podkresle. Hume nie chce swa refleksjg etyczng odpowiadaé na pytania
praktyczne, a wiec dotyczace tego, jak sie powinno zy¢ i postepowac, chce
on za$ pokaza¢, czemu ludzie takie a nie inne postepowanie uznajg za moral-
nie wiasciwe - jego cele sg zatem czysto teoretyczne. Jak w innych dziedzi-
nach filozofii, tak i w filozofii moralnej doswiadczalne badanie faktow jest
dla Hume’a podstawowg metoda. Tak wiec na kluczowe pytanie swej etyki:
skad pochodzi moralno$¢? - Hume odpowiada przytaczajac fakty (gtdwnie
historyczne i socjologiczne) i stawiajac wyjasniajace je hipotezy lub formutu-
jac indukcyjne uogolnienia, ktore wyrazajg wspdlng warto$¢ tkwigcg w owych
faktach.

| Arete (z gr. bycie dobrym albo doskonato$¢ czego$) - bycie dobrym lub cnota czio-
wieka.
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Pierwszym z faktow, ktore obrat on sobie za przedmiot badan, jest ,,warto$¢
osobista”, czyli zespot cech, jakie czynig z konkretnego cztowieka jednostke
ceniong czy tez akceptowang przez innych ludzi2. Na plan pierwszy wsrod tych
aprobowanych cech wychodza, wedle Hume’a, sktonnosci spoteczne, czyli po
prostu zyczliwos¢:

Woydaje sie raczej zbyteczne dowodzié, ze uczucia zyczliwe, czyli miekkie, sa godne sza-
cunku i pozyskuja sobie ludzkie uznanie i przychylnos¢, gdziekolwiek sie pojawiajg. Stowa
mity we wspotzyciu, zacny, ludzki, wspétczujacy, wdzieczny, przyjazny, wielkoduszny, dobry
i ich odpowiedniki istniejg we wszystkich jezykach i powszechnie oznaczajg najwyzsze
zalety, jakie dostepne sg naturze ludzkiej3.

tatwo zauwazyé, ze cztowiek, ktory posiada takie wiasnie cechy, jest po pro-
stu pozytecznym cztonkiem spoteczenstwa. Jego mite wspotzycie pozwala
na przykfad unika¢ konfliktéw z innymi, zacno$¢ owocowa¢ moze chociazby
uczciwoscig, wspdtczucie pomoca bliznim w potrzebie, wielkodusznos¢ hojno-
$cig itp. Uzytecznosc jest wiec aczaca wszystkie te cechy wartoscig. Tak oto,
analizujgc fakty (resp. cechy) powszechnie uwazane za moralnie wiasciwe,
stawia Hume hipoteze, ze Zrédtem ich cennosci jest po prostu ich pozytecz-
nosc¢.

Nastepnie wskazuje on, ze to, co pozyteczne, cieszy sie wsrod ludzi wiel-
kg akceptacjg, a nawet samo nazywanie czego$ ,,pozytecznym” jest jednym
Z najwiekszych jej wyrazow:

Juz kiedy chwalimy zwierzeta czy rosliny, mowiac, ze sg pozyteczne i przydatne, to
pochwata nasza i uznanie dotyczg pewnych ich wasciwosci. (...) Wehikut, mebel, ubra-
nie, dom, pomyslane tak, ze dobrze stuzg potrzebie i wygodzie, sg z tego punktu widzenia
piekne i patrzymy na nie z przyjemnos$cig i uznaniem. (...) Czyz mozna dobitniej wyrazi¢
uznanie dla zaje¢ takich jak handel lub przemyst, niz ukazujac korzysci, jakie przynosza
spoteczenstwu? (...) A w ogole, jakaz pochwata zawiera sie w tym prostym epitecie pozy-
teczny! Jakiz wyrzut w jego przeciwienstwie!4

Pozyteczno$¢ i szkodliwos$¢ czyndw jest najwazniejszym zrodiem nazywania
ich dobrymi i ztymi moralnie - do tego wniosku doszedt Dawid Hume. Swoj
cel, jakim jest wyjasnienie genezy moralnosci, w znacznym stopniu zatem

2 ,Zanalizujemy 6w splot cech duchowych tworzacych to, co w zyciu potocznym nazy-
wamy warto$cig osobistg. Rozpatrzymy wszystkie atrybuty umystu, ktore czynig cztowieka
przedmiotem badz szacunku i sympatii, badZ pogardy i nienawisci; wszystkie nawyki, uczucia
i dyspozycje, ktdre, gdy je komus przypisa¢, implikujg pochwate albo nagane tej osoby (...)”;
D. Hume, Badania dotyczace zasad moralnosci, thum. A. Hochfeld, Warszawa 1975, s. 9.

3 Tamze, s. 11.

4 Tamze, s. 14-15.
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zrealizowat. Nie zrealizowat go jednak do konca (nie wskazat wszystkich
jej zrédet). Tego dokona w swoich dalszych rozwazaniach o pozyteczno-
éci, w ktorych wyjasnia, dlaczego wiasnie ona jest przez ludzi tak pozadana
i ceniona.

Ze cziowiek X czy Y dziata pozytecznie dla siebie, to rzecz niewymagajaca
wyjasnien, nie trzeba tez rozwazac¢, dlaczego podoba im sie owo dziatanie na
wiasng korzysc.

Tych, co z takich egoistycznych pobudek usitowali wyprowadzié¢ cala
moralnos$¢, Hume krytykuje jako nieliczacych sie z faktamib oraz znieksztatca-
jacych wiasciwy obraz uczu¢ moralnych. Uczucia te przeciez kaza aprobowac
czyny, ktére przynosza pozytek innym ludziom. Sceptycy, pisze Hume, twier-
dzili, ze takie prospoteczne postepowanie to co$, co wpoili szerokim masom
ludzkim politycy, by nieco przyhamowac ich naturalny egoizm, a tym samym
uzdatni¢ je do zycia z innymi ludZzmi. Jest to jednak, twierdzi Hume, wizja
niewiarygodna, gdyz tego, co zasadniczo przeciwne naturalnym sktonno$ciom,
po prostu nie da sie ludziom ani wytlumaczy¢, ani zaszczepic:

(...) gdyby za$ terminy te wymyslili politycy, nie zdotaliby nigdy uswiadomi¢ ludziom ich
tresci ani tez sprawié, by za ich posrednictwem jakakolwiek idea dotarta do ogétu”s.

Czyny spotecznie pozyteczne (zorientowane na innych) oraz aprobata dla nich
muszg wiec wyptywac z ludzkiej natury.

Hume przekonuje, ze jest tak istotnie: ,,cnoty spoteczne znamionuje natu-
ralne piekno i powab, ktore od pierwszej chwili wyprzedzajagc wszelkg edu-
kacje i wychowanie, czynigje w oczach nieo$wieconej ludzkosci godnymi
szacunku i przyciggajg powszechng sympatie¢” - czytamy w tekscie Badan
dotyczacych zasad moralnosci. W szczegdtach rozumowanie Hume’a wyglada
w tej sprawie tak: (a) jest faktem, ze zawsze i wszedzie aprobowane jest dziata-
nie na korzys¢ innych; (b) nie moze by¢ tak (gdyz stanowitoby to sprzeczno$¢
w sobie), ze cho¢ aprobujemy samo takie dziatanie, to nie dotyka nas w jakis
sposob jego cel, czyli najzwyczajniej blizni z jego szczeSciem czy nieszcze-
$ciem; (c) a wiec interes innych ludzi, ich los, powodzenia i porazki zywo nas
obchodzg - taka jest po prostu nasza naturay.

5 Np. podobajg sie nam czyny moralne, ktére wydarzyty sie w przesztosci, a ktére notuja
historycy, mimo iz, rzecz jasna, nie mozna z nich mie¢ zadnego pozytku w terazniejszosci.

6 D. Hume, Badania dotyczace zasad moralnosci, s. 56.

7 ,.(...) Pozytek, jaki cnoty te przynosza ogotowi, stanowi gtowng okolicznos¢, z ktorej
czerpig swa wartos¢, to wynika stad, ze cel, do ktérego urzeczywistnienia zmierzaja, musi
w jaki$ sposdb nam odpowiadac i wigza¢ sie z jakim$ naturalnym uczuciem. Musi on podobac
sie, czy to ze wzgledu na nasz interes wiasny, czy z tytutu szlachetniejszych motywoéw i racji”,
tamze, s. 57.



288 Grzegorz Klicki

Owo zainteresowanie losem innych Hume nazywa ,,poczuciem ludzkosci”,
czyli pewnego rodzaju wspdtdoswiadczaniem wszystkiego tego, co oni prze-
Zywaja.

Uzyteczno$¢ czyndw (gtéwnie spoteczna) oraz ,,poczucie ludzkosci” zmu-
szajace nas do jej aprobowania, to dwa zZrodta rozréznieri moralnych, czyli
podziatu czyndw na dobre i zte. Obok nich Hume wyrdznia jeszcze dwa inne
- z ktdrych pierwsze pojawia sie w tekscie Badan dotyczacych zasad moral-
nosci pod nazwa ,,oddzwieku uczuciowego”; drugie za$ to co$, co mozna by
nazwac¢ ,,pieknem” czynu. Oddzwiek uczuciowy to zjawisko polegajace na
rozprzestrzenianiu sie pozytywnych lub negatywnych uczué¢ wséréd ludzi. Na
widok czyjego$ szczescia sami stajemy sie w jakim$ stopniu szczesliwi, podob-
nie udziela sie nam nieszczescie blizniego8. ,,Piekno” czyndw jest czyms, co
sprawia, ze stajg sie one wartosciowe same w sobie, i pozytek z nich ptyngcy
schodzi jakby na drugi plan. Takie zjawisko cechuje choéby odwage - prze-
czytajmy:

Warto$¢ odwagi w oczywisty sposob zasadza sie na tym, ze jest ona uzyteczna zaréwno dla
ogotu, jak i dla samego cztowieka; kazdy jednak, kto nalezycie wniknie w sprawe, dojdzie
do przekonania, ze cecha ta ma osobliwy blask, ktéry w catosci czerpie z siebie samej
i z owej nieodtacznie jej wihasciwej wielkosci. Posta¢, w jakiej wyobrazajg ja malarze
i poeci, kazdym swoim rysem wyraza wzniosto$¢ i niezachwiang wiare w siebie, ktéra
przykuwa wzrok, przycigga serce i sprawia, ze dzieki oddzwiekowi uczuciowemu analo-
gicznie podniosty nastr6j ogarnia kazdego widzad.

Cztery sg zatem Zrddta moralnosci - afirmacja czyndéw pozytecznych, ich swo-
iste ,,piekno”, poczucie ludzkosci, oddzwiek uczuciowy.

Jak sie zdaje, wszystkie one dajg sie sprowadzi¢ do wspbdlnego mianowni-
ka, ktéry mozna by okresli¢ jako spoteczna natura ludzka. Nasza ludzka natura
ma charakter spoleczny, co sprawia, ze jesli blizniemu dzieje sie jakie$ nie-
szczescie czy cierpienie, to jego potozenie budzi w nas smutek, czym dajemy
znac¢, ze nie jesteSmy wobec niego obojetni (,,poczucie ludzkosci” i ,,oddzwiek
uczuciowy” okazujg sie wiec tym samym).

Nastepnie jest jasne, ze w obliczu trudnej sytuacji blizniego i naszej nie-
obojetnosci na nig musimy jako$ zareagowa¢ czynem w ten sposob, by owg
sytuacje blizniemu poprawic¢. Nie jest nam obojetne potozenie drugiego, wiec
idziemy mu z pomocg - te dwie rzeczy taczg sie ze sobg naturalnie i bardzo
$cisle, mozna wiec powiedzie¢, ze ,,poczucie ludzkosci” (czyli wspdtdoswiad-

8 ,Czyz trudno nam ogarng¢ rozumem, jaka site ma poczucie ludzkosci i zyczliwosci?
Albo tez poja¢ fakt, ze sam widok szczescia, wesela, powodzenia daje przyjemnosé, widok bolu,
cierpienia, smutku wprawia nas w przykry nastr6j?”, tamze, s. 63.

9 Tamze, s. 104.
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czanie radosci i smutkdw innych ludzi) i ,,czyn pozyteczny spotecznie”, jesli
nawet nie sg tym samym, pozostajg ze soba w najmocniejszym zwigzaniu.
Jedli jednak natura nasza jest taka, ze sktania nas do dziatania korzystnego dla
innych, to czyny takie nie moga sie nam nie podoba¢, stad wtasnie pochodzi
ich -jak pisze Hume - ,,powab i piekno”. Te estetyczne cechy dziatah prospo-
fecznych sg zatem konieczng pochodng ,,poczucia ludzkosci”.

2. Przyktady cnoty moralnej

Spoteczny charakter ludzkiej natury jest przeto tym, z czego - wedtug Hume’a
- pochodzi moralno$¢, z jej nakazami i zakazami, ze wszystkim, co ma za
cnoty. Te ostatnie Hume dzieli na dwie wielkie grupy: cnoty dotyczace pod-
miotu, ktory je posiada, i cnoty dotyczace relacji jednostki ludzkiej z innymi.
Do pierwszej grupy zalicza sie, pisze Hume, choc¢by ostroznosc:

(...) jest to najwazniejsza z cnét potrzebnych nie tylko do osiggniecia sukcesu, ale i do tego,
by unikna¢ niepowodzen i rozczarowan. Bez niej, (...) najwieksze talenty moga przynies¢
cztowiekowi zgubel;

Innymi cnotami z kategorii podmiotowych (korzystnych wyltgcznie dla ich
posiadaczy) sg pracowito$¢ i oszczednos¢. Kto sie nimi odznacza, ten moze
osiggna¢ prawdziwy sukces w zyciu, na przyktad finansowy czy spoteczny
(zajmujac jakie$ eksponowane stanowisko).

Uczciwos¢, wiernos$é i rzetelnos¢ to cechy, ktdre zapewniajg majgcemu
je cztowiekowi zaufanie innych. Sita charakteru natomiast pozwala na opar-
cie sie najprostszym przyjemnosciom i dgzno$¢ do realizacji wiekszych celow
zyciowych. Widzimy zatem, ze uzytecznos$c jest tu zndw warto$cig kluczowa,
chociaz wecale nie jest to uzyteczno$¢ spoteczna, lecz, jak sie wyrazitem, pod-
miotowa. Cenimy jajednak bardzo mocno, bo dziata tu oddZwiek uczuciowyll,
sprawiajacy, ze cnoty, ktore predysponujg blizniego do osiggania sukcesow,
podobajg sie nam, budzg przyjemne wyobrazenia (0 powodzeniu, bogactwie,
powazaniu).

Istnienie cnot podmiotowych nie tylko nie naprowadza Hume’a na mysl
0 tym, ze egoistyczne wyjasnienie moralnosci jest stuszne, ale wprost prze-
ciwnie - przekonuje go, ze jest to stanowisko catkowicie btedne. Wiasnie te
cnoty dowodzg, ze cenimy nie tylko to, co przynosi szczescie nam samym, ale
takze to, co daje je naszym bliznim - ich powodzenie, z ktérego nie mamy
kompletnie nic (w materialnym sensie), szczerze nas raduje, naucza Hume.

10 Tamze, s. 82.
Il ,,Poczucie ludzkosci” i ,,pigkno czyndéw” rdwniez, bo przeciez wspotdoswiadczamy
dobra, jakie jest udziatem posiadaczy tych cnét.
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W grupie cnét podmiotowych znajdujg sie tez takie, ktérych podstawowym
rysem jest ,,piekno12. Ich przyktadem sg wszystkie te cechy i zachowania,
ktore charakteryzuja sie poczuciem wiasnej godnosci. Wzorcowo, pisze Hume,
realizowali te cnoty Aleksander Wielki i Medeal3 Ten pierwszy miat wielkie
poczucie dostojenstwa, mniemat, ze gdziekolwiek sie pojawi, tam spotyka pod-
danych. Medea za$, pytana o to, na czym sie¢ oprze w walce przeciw swoim
wrogom, odpowiedziala: ,,na sobie samej, na sobie samej i to wystarczy”; data
tym, pisze Hume, przyktad autentycznej wzniostosci. Takie cnoty godnosciowe
charakteryzuja sie wewnetrznym pieknem - przeczytajmy:

Pewna ilo$¢ wielkodusznej dumy i poczucia wartosci whasnej tak jest niezbedna, ze ich brak
sprawia wrazenie tak samo przykre, jak brak nosa czy jakiego$ innego istotnego elementu
twarzy lub ciatald,

Wesoto$¢ oraz spokdj ducha to cechy podmiotowe, ktére wprawdzie nie nalezg
do tych, by tak rzec, ,,godnosciowych”, ale nalezg do cnét, ktore cenimy bez
wzgledu na pozytek. Wesotos¢ potrafi rozbudzi¢ towarzystwo, gdyz bardzo
mocno udziela si¢ innym. Cztowiekowi, ktory potrafi sie cieszy¢ i zartowac,
zycie plynie przyjemniej niz temu, kto ma smutng nature, - a ponadto swa
radoscig ,,zaraza” on innych, tak ze i im jest przyjemniej.

Cnota spokoju ducha, czyli dystansu wobec przeciwnosci losu, wobec
débr materialnych, zawsze budzi prawdziwy podziw. Wreszcie cnota dobrego
smaku, wrazliwosci na piekno, jest czym$ niezwykle cenionym, chocby dla-
tego, ze pojawia sie bardzo rzadko. Dzieta poetdw - ludzi nig obdarzonych
- potrafig zapewni¢ im nieSmiertelno$¢ (w pamieci ludzkosci).

Obok tych, jak sie wyrazitem, podmiotowych cnoét, istniejg tez takie, ktore
koncentrujg sie nie na dobru ich posiadacza, ale na dobru (resp. przyjemnosci)
innych ludzi:

Dobrze utozeni ludzie zachowujg sie tak, jakby czuli do siebie wzajemny szacunek; nie
okazuja nikomu pogardy; nie ujawniajg swoich przewag; uwagg darzg kazdego po kolei;
rozmowa w ich gronie toczy sie gtadko, nikt sie nie irytuje, nikt nikomu nie przerywa, nikt
nie szuka zwyciestwa za wszelka cene i nie przybiera p6z wyzszosci. Te oznaki uprzejmosci
i kurtuazji sg bezposrednio przyjemne dla innych, niezaleznie od wzgledu na ich uzytecz-
nos¢ i korzystne skutki: zjednujg sympatie, pogiebiajg szacunek i nadzwyczaj podnoszg
warto$¢ osoby, ktéra sie nimi kierujelb.

Dobre wychowanie i grzecznos¢ to - jak widzimy - powazne zalety, ktére bez-
posrednio stuza nie tym, ktdrzy je posiadajg, ale obcujagcym z ich posiadaczami

12 Hume nazywa je ,,cechami bezposrednio przyjemnymi dla nas samych”.
13 Bohaterka tragedii Eurypidesa.

14 D. Hume, Badania dotyczace zasad moralnosci, s. 103.

15 Tamze, s. 112.
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bliznim. Kto je posiada, ten wcale nie musi czerpa¢ z nich jakiej$ korzysci
(resp. przyjemnosci) bezposredniej - przeciez by cnoty te praktykowaé, trzeba
powsciggaC naturalne emocje i ambicje. Jeszcze bardziej potrzebna jest owa
powsciggliwosc, jesli chcemy realizowac inng nadzwyczaj wazng cnote z kate-
gorii ,,przyjemnych dla innych”, mianowicie skromno$¢. Pojawia si¢ ona wtedy
w postepowaniu ludzkim, kiedy nie zywimy nadmiernej wiary w prawdziwo$¢
naszych przekonan oraz kiedy szanujemy innych. Jest ona niezbednym warun-
kiem uczenia sie, bo przeciez by to robié, trzeba wpierw uznac swa niewiedze.
Nic innego, tylko wiasnie skromnos$¢ sprawia, ze relacje miedzyludzkie stajg
sie lepsze, przez to - na przykiad - ze dzieki niej uwaznie stuchamy tego, co
drugi ma do powiedzenia. Poza tym nie ma, wedlug Hume’a, lepszej od nigj
tamy chronigcej przed zalewem impertynencji w spoteczenstwie; zycie w nim
statoby niemal niemozliwe, gdyby kazdy wynosit sie¢ nad innego ze swym
pogladem w jakiej$ sprawie, ze swa madroscig itp.

Poczucie przyzwoitosci natomiast to cecha wartosciowa, ktorg konstytuuje,
jak czytamy w Badaniach, ,,nalezyty wzglad na wiek, pte¢, pozycje i stano-
wisko w Swiecie”. Blyszczy ona specyficznym pieknem, bo kaze cztowieko-
wi zachowywac sie¢ zgodnie ze swym charakterem, na przyktad mezczyznom
po mesku, czyli chociazby odwaznie, stanowczo, zdecydowanie itp. Wresz-
cie schludnosé to cnota, ktéra wiele wnosi do zycia spotecznego przez to, ze
posiadajacy ja cztowiek pod pewnym wzgledem owo zycie upieksza. Osoba
schludna jest najzwyczajniej przyjemna dla innych. Ostatnig rzecza, o jakiej
wspomina Hume wymieniajgc cnoty moralne, jest co$, co nie ma ustalonej
nazwy, a mimo to ma ogromne znaczenie, wnoszac sporg warto$¢ do zycia
spotecznego:

Jest to jakie$ wziecie, jaki$ urok, swoboda, ujmujacy styl bycia, jakie$ nie wiadomo co,
czego niektorzy maja wiecej niz inni i co bardzo sie réznigc od zewnetrznej pieknosci
i urody, mimo to chwyta nas za serce réwnie niemal nagle i mocnols.

Jest to, jak sie zdaje, pewien urok osobisty, swoiste ciepto bijgce z oblicza,
Z czyndw.

Czy ta réznorodno$¢ cnét - od czyndéw humanitarnych po urok osobisty
- pozwala na podanie ogdlnej definicji cnoty? Hume decyduje si¢ na zapropo-
nowanie takiej - czytamy w jego Badaniach:

Definiuje cnote jako wszelkie dziatanie lub wszelkg ceche umystu, ktére wzbudzajg
w obserwatorze przyjemne uczucie aprobaty, wystepek za$ jako to, co wzbudza przeci-
wienstwo tego uczuciall.

16 Tamze, s. 119.
17 Tamze, s. 145.
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Takie okreslenie jest wedle niego najlepsze, gdyz obejmuje wszystkie prze-
jawy ,,dobra”, jakie pojawiajg sie w zyciu jednostek ludzkich i spoteczenstw.
Podpada pod nig dobro, ktdre mozemy czynic, jesli tylko tego zechcemy, jak
i to, na ktére nie mamy wptywu (np. przyrodzone talenty); podpada pod nig
dobro natury praktycznej, ale i takie, z ktdrego zycie praktyczne nie ma nic
itp. Podobnie miesci ona w sobie wszystkie rodzaje aprobaty - od szacunku,
jaki budzi poczucie godnosci, po wdziecznos$¢ i sympatie.

3. Status psychologiczny cnoty moralnej

W swych badaniach moralnych szczegdlnie duzo miejsca poswieca Hume ana-
lizie wiadzy wewnetrznej w cztowieku, powodujacej, ze pewne zachowania
i cechy uznajemy za cnotyl8. Po gruntownym przemysleniu problemu wysuwa
autor twierdzenie, ze wiadzg ta sa wylacznie emocje. Rozum wprawdzie tez
ma swoj udziat w dziataniu moralnym, ale nie dotyczy on jego istoty. Cata
rola intelektu sprowadza sie tu do kwestii poznawczych: to on poucza, co jest
pozyteczne. Ujrzenie jednak wartosci moralnej, czyli cnoty, w tym, co pozy-
teczne, jest juz sprawg emocji. Oczywiscie i sad poznawczy rozumu, i warto-
$ciujacy akt emocji to dwa ,,zdarzenia” dziejace sie jednoczesnie, przenikajgce
sie wzajemnie, by tak rzec.

Kiedy intelekt rozpoznat, co jest dobre (resp. pozyteczne) dla blizniego,
emocje, takie jak zyczliwos¢ do niego, przyjazn czy nawet mitos¢, powoduja,
ze widzimy w owej pozytecznosci dobro. Gdyby nie dziataty tu emocje, to
wszystko, czym by$my dysponowali, bytoby rozumowa wiedzg o pozyteczno-
éci. Jak kazda inna wiedza tego rodzaju - np. geograficzna, logiczna - bytaby
ona obiektywna w znaczeniu: obojetna, ,,zimna”, czysto faktograficzna; zdanie
»ten czyn przyniesie korzy$¢ blizniemu” bytoby po prostu konstatacjg faktu,
takg sama jak w przypadku zdania geograficznego: ,,Wista jest rzekg w Pol-
sce”. Dziatanie moralne nie jest takg konstatacjg (chociaz jg w sobie zawiera).
Hume obrazuje to na konkretnym przyktadzie. Kaze mianowicie rozwazy¢
istote wystepku, jakim jest niewdzieczno$¢. Pojawia sie ona w kazdej sytua-
cji, gdy kto$ na uczynione mu dobro odpowiada ztem czy choéby tylko nie-
przychylnoscig. Zatézmy teraz, poleca Hume, ze niewdzieczno$¢ jest faktem
rozpoznawanym i opisywanym przez rozum, po czym sprobujmy go wskazac.
Jedynym, co moze przywodzi¢ na mysl jednostkowy fakt, jest tu wewnetrzny
stan umystu osoby niewdziecznej, na przyktad obojetno$¢ czy lekcewazenie.
Jednakze skutkiem twierdzenia, ze niewdzieczno$¢ jest tym samym, co te stany

18 Wihasciwa cze$¢ Badan dotyczacych zasad moralnosci zawiera specjalny ,,dodatek™,
w ktérym autor podejmuje ten problem.
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umystu, jest wniosek, iz gdy tylko one sie pojawiaja, pojawia sie tez i onall.
Tymczasem nie!l - istniejg przypadki, gdy obojetno$¢ czy lekcewazenie nie
sg niewdziecznoscig. Stajg sie nig dopiero wtedy, gdy pojawiajg sie w odpo-
wiedzi na doznane dobro. Moze to nasuwaé mysl, ze niewdzieczno$é jest nie
tyle zwigzana z faktami, ile z relacjg miedzy nimi, czyli réwniez z czyms,
co wykrywa intelekt. Relacje te stanowi dysproporcja czy tez przeciwienstwo
miedzy dobrem uczynionym drugiemu a obojetnoscia, jaka on na nie reagu-
je. Niewdzieczno$¢ jednak nie moze by¢ tym samym, co owa dysproporcja,
naucza Hume, bo jesliby byfa, to towarzyszytaby jej nieodtgcznie. A znamy
przeciez przypadki, gdy zachodzi dysproporcja, ale nie niewdziecznos¢. Czy-
tamy w Badaniach'.

Wyobrazmy sobie, ze jaki$ cztowiek jest mi niezyczliwy lub dziata na moja szkode, ja za$
odptacam mu obojetnoscig: mamy tu taki sam stosunek przeciwienstwa, a mimo to poste-
powanie moje moze czesto przynosi¢ mi zaszczyt20.

Sady typu ,to jest wystepek™, ,to jest cnota” nie sg wiec w zadnej mierze
poznawczymi, prawdziwymi lub nie, aktami rozumu, sg za$ emocjonalnymi
reakcjami na nie. Okreslenie czego$ niewdziecznoscig nie jest poznaniem tego
czego$, ale jest afektem przez poznanie obudzonym. Rozum wykrywa jakas$
dysproporcje miedzy tym, ze jeden cztowiek pomogt w czyms drugiemu, a 6w
drugi nawet mu za to nie podziekowat; jednocze$nie pojawia si¢ w nas obu-
rzenie takim zachowaniem, czyli po prostu emocje. Dopiero w nich tkwi zré-
dto oceny moralnej tego postapienia. W tym przypadku bedzie to oczywiscie
ocena negatywna, niemniej oceny pozytywne - dotyczace cndt - rowniez majg
taki czysto afektywny charakter. Rozumowe dochodzenie do prawd o faktach
i relacjach jest zawsze przechodzeniem od tego, co znane, do tego, co niezna-
ne. Koncowym wynikiem operacji poznawczej jest zawsze nowa informacja.
Nic podobnego nie zachodzi wtedy, gdy oceniamy co$ pod katem moralno-
$ci - by wyda¢ prawomocnie takg ocene, trzeba zna¢ wszystkie okolicznosci,
w jakich pojawito sie to, co jej podlega. Zdanie ,x jest odwazny” nie opisuje
zadnej wiasciwosci x-a, ktora nie bytaby nam znana po tym, jak juz ujrzeli-
Smy czyny, ktére sktonity nas do jego wypowiedzenia. Zdanie to jest tylko
wyrazem naszego podziwu i akceptacji, czyli emociji, jakie obudzity sie w nas,
gdysmy upewnili sie, ze x potrafi stawiaC czota wrogowi na froncie wojennym,
ze potrafi wyraza¢ publicznie wasne zdanie, odmienne od tego, jakie panuje
powszechnie etc. Réznica miedzy zdaniami o faktach a zdaniami o cnotach
i wystepkach moralnych jest zatem zasadnicza.

19 Podobnie ilekro¢ myslimy o Wisle, myslimy o rzece w Polsce.
20 D. Hume, Badania dotyczace zasad moralnosci, s. 144.
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Streszczenie

Gtowne cele etyki Hume’a majg charakter teoretyczny, to znaczy, ze nie poka-
zuje on, jak zy¢ moralnie, ale wyjasnia, dlaczego takie a nie inne zachowania
uwazamy za moralnie wiasciwe. Hume odpowiada na to pytanie analizujac
fakty socjologiczne i historyczne. Jak w innych dziedzinach, tak i w bada-
niach etycznych jest on empirykiem. Na poczatku bada przymioty osobiste,
ktére czynig z konkretnego cztowieka kogo$ cenionego przez innych ludzi.
Takim przymiotem jest - wedtug Hume’a - sktonno$¢ spoteczna (prospotecz-
na), a Scidlej: zyczliwos$¢, wspétczucie, przyjazn. Wedtug Hume’a, wartoscig
wspdlng tych cech jest ich spoteczna pozytecznos¢ i to wihasnie ona czyni
z nich cnoty moralne. Spofeczna pozytecznos$¢ jest podstawowym zrodiem
moralnosci, ale oprocz niej sa tez inne, jak uczestnictwo w radosciach i smut-
kach bliznich (pewien rodzaj empatii), rozprzestrzenianie sie uczu¢ wsréd ludzi
i swoiste piekno czynéw. Zgodnie z definicjg Hume’a, za ,.cnote moralng”
moze uchodzi¢ wszystko to, co w cztowieku budzi przyjemne uczucie apro-
baty. Taka definicja zawiera duzy zbi6r r6znorodnych cech, od schludnosci,
przez pracowito$¢, do poczucia wiasnej godnosci. Okreslenie czego$ mianem
cnoty jest wytgcznie emocjonalng reakcjg na poznane przez rozum fakty. Nie
jest opisem faktow, nie zawiera zadnej informacji o nich.



