www.czasopisma.pan.pl I IJ www.journals.pan.pl
<

Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria
R. 21: 2012, Nr 2 (82), ISSN 1230-1493
DOI: 10.2478/v10271-012-0022-5

Filozofia feministyczna i gender studies

Aleksandra Bagk-Zawalski

Ple¢ kulturowa w dyskursie literackim
Ruth Kluger

O czym sig nie mowi i nie pisze, tego si¢ nawet nie probuje zmieniac.
Ruth Kliiger, Zy¢ dalej

Stowa kluczowe: Ruth Kliiger, Judith Butler, perspektywa gender, dyskryminacja
kobiet, kobiece doswiadczenie Holokaustu, krytyka patriarchalnego
systemu spolecznego

Literatura wspomnieniowa Ruth Kliiger jest nie tylko przedstawieniem typowo
kobiecych przezy¢ o$wigcimskich; jej tekst Zy¢ dalej stanowi réwniez krytyke
patriarchalnych norm i dyskurséw. Autorka wymienia i wnikliwie analizuje
przyczyny podrzednego traktowania kobiet w niemalze wszystkich dziedzinach
zycia spotecznego: ,.Being a women is the second important aspect of Klii-
ger’s identity. Neither the Holocaust nor the experience of aging have eased
her rebellion against the religious and social conventions in Jewish society that
relegate women to an interior position” (Lorenz 1994: 217). Kwestie gendero-
we odgrywaja u Kliiger kluczowa role w kresleniu wydarzen zaréwno przed
doswiadczeniem Holokaustu, jak i podczas niego oraz po nim. Autorka pisze:
,Poznatam, co to dyskryminacja kobiet, szyderstwo i ponizenie. To bylo dla
mnie nowe doswiadczenie, poniewaz dotad mieszkatam posrod kobiet. Pewien
referent, weteran wojenny, wypowiedziat si¢ o szkolnej dyscyplinie: chtop-
cow mozna «zobowigza¢ honorem», z dziewczynkami jest trudniej, bo te nie
majg zadnego” (Kliiger 2009: 232). Jej ksigzka jest wyrazem protestu przeciw
,ubezwlasnowolnieniu kobiet przez m¢zczyzn” (Kliiger 2009: 232).

W Zy¢ dalej autorka porusza problematyke i antysemityzmu, i mizogini-
zmu. Wobec tego dyskryminacja u Kliiger odnosi si¢ do bycia zar6wno kobiets,
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jak i Zydowka, co Joan Ringelheim okre$la mianem double jeopardy. Odno-
szac sie do tych rodzajow opresji, Kliiger konstatuje: ,,Najpierw byta pogarda
aryjskich dzieci w stosunku do zydowskich w Wiedniu, potem czeskich dzieci
w stosunku do niemieckich w Terezinie, teraz m¢zczyzn do kobiet. — Te trzy
rodzaje pogardy sa nie do strawienia — powiecie, ja natomiast odczutam je
w podanej kolejnosci” (Kliiger 2009: 222). To sprawia, ze kategoria gender
stanowi u Kliiger pewnego rodzaju instrument niezbedny do przedstawienia
krytyki wojny jako Mdnnersache, czyli sprawy wylacznie meskiej:

Mogtabym tez opowiedzie¢ jakas historie, gdyby mnie kto$ o to poprosit, ale niewielu ma
ochote. Wojny to domena mezczyzn, tak jak i wojenne wspomnienia. Na pewno za$ sta-
nowil ja faszyzm — czy kto$ si¢ opowiadal za nim, czy byt przeciw, to byta czysto meska
sprawa. Poza tym kobiety nie maja przesztosci albo nie powinny jej mie¢. To niewlasciwe,
niemal nieprzyzwoite (Kliiger 2009: 8-9).

Kliiger $wiadomie zrywa z tg patriarchalng tradycja, a juz sam fakt, ze
pisze konsekwentnie z kobiecego punktu widzenia, wskazuje na subwersywny
potencjat jej autobiografii (por. Chotuj 1997: 123). Autorka Zy¢ dalej nie data
przyzwolenia na odebranie sobie prawa glosu, prawa do literackiego wyraze-
nia swoich przezy¢ jako kobiety-ofiary, pomimo ze bezustannie spotykala si¢
z niedowierzaniem i powatpiewaniem w jej relacje:

W szkole moje dzieci opowiedzialy z duma kolegom z klasy, ze ich matka uciekta z nie-
mieckiego obozu jenieckiego. Zostalty wysmiane, powiedzialty mi o tym nieufnie. Czy je
oktamatam? Chciaty wiedzie¢. Te inne dzieci znaly serial telewizyjny o stalagu, niemieckim
obozie jenicow wojennych, i tam przedstawionych probach ucieczki amerykanskich zotnie-
rzy. Ale dziewczyna?! Your dad, OK. But not your mother! (Kliiger 2009: 233)

Jak pisze Kliiger, rowniez wérod intelektualistow panowato przeswiadcze-
nie, ze ,taki niemiecki KZ byt czym$ dla mezczyzn, nie dla matych dziewczy-
nek, ktore nie mogly mie¢ wigkszego doswiadczenia niz dorosli mezczyzni”
(Kliger 2009: 233). Kliiger opisuje takze reakcj¢ swojego megza, historyka
uniwersytetu w Berkeley, na jej propozycje, by to ona, jako ofiara Holokaustu,
mogtla porozmawia¢ z jego studentami na temat czasé6w hitlerowskich i nie-
mieckich obozéw koncentracyjnych. Odpowiedz byta jednak odmowna:

Co$ zmienito si¢ w jego twarzy, w jego oczach, jakby zatrzasneta si¢ brama, albo lepiej
— podnidst si¢ most zwodzony, a pod spodem ukazata si¢ zgnitozielona m¢tna woda. Chcia-
tam jeszcze powiedzie¢, ze przeciez nie zaproponowatam zadnego striptizu podczas kolo-
kwium; pdzniej pomyslatam, zeby nie robi¢ mu zadnych wyrzutow, on jest weteranem
wojennym, a oni uosabiaja zwyciestwo dobra nad zlem. Bylismy jak chorzy na raka, ktorzy
przypominajg zdrowym, ze i oni sg $miertelni. Czgsto opowiadat mi, jak mrozna dla niego
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byta zima na przetomie 1944 i 1945 roku. Raz zdobytam si¢ na odwage i powiedziatam,
ze sama doskonale pamigtam t¢ ostra zime, o ktorej mowi, bez dobrych kocéw, cieptego
ubrania i wystarczajacych racji zywnos$ciowych amerykanskich sit zbrojnych. Stropit sig,
poniewaz siggne¢lam do wspomnien, ktére rywalizowaly z jego pamigcia. Tak nauczylam
si¢, ze wojny naleza do mezczyzn (Kliiger 2009: 252).

Ruth Kliiger stykata si¢ z dyskryminacja ze strony mezczyzn réwniez na
etapie poszukiwania wydawcy swojej ksiazki. Siegfried Unseld, wieloletni
dyrektor niemieckiego wydawnictwa Suhrkamp, stwierdzit: ,,byliSmy niezmier-
nie poruszeni, ale drukujemy wylgcznie dzieta literackie”. Jego argumentacja
byta nieuzasadniona, wrecz krzywdzaca. (Kliiger 2008).

Ksigzka pt. Zy¢ dalej ukazata si¢ w 1992 roku i od razu zyskata aprobate
krytykow — Marcel Reich-Ranicki w 1993 roku uznat te pozycje za jedno
z najlepszych niemieckojezycznych dziet, ktore ukazaly si¢ w ciggu ostatnich
lat (por. Liebrand 2003: 214). Réwniez Dagmar Lorenz wyrazita si¢ pozytyw-
nie na temat literackich wspomnien Kliiger, piszac, ze ksiazka ,,combines auto-
biography and a critical metadiscourse integrating feminist theory, Holocaust
studies, theory of fascism, and history” (Lorenz 1994: 208).

W swym subwersywnym wymiarze Zy¢ dalej nie stanowi jednak para-
dygmatu kobiecego pisania o Holokauscie. Umieszczenie doswiadczen obo-
zowych w feministycznym kontekscie jest nowatorskie, chociaz podobne
krytyczne spojrzenie na supremacj¢ me¢zczyzn wyrazita takze Lucille Eichen-
green, Zydoéwka urodzona w Hamburgu, ktorej tworczos¢ literacka odnosi sie
— podobnie jak u Kliiger — do przedstawienia kobiecych przezy¢ zwigzanych
z Holokaustem. W ksigzce Frauen und Holocaust. Erlebnisse, Erinnerungen
und Erzdhltes (2004) Eichengreen zastanawia si¢ nad przyczyng nieobecnos$ci
kobiecych wspomnien w dyskursie dotyczacym Holokaustu. Stwierdza, iz do
potowy lat 80. literatura Holokaustu to niemalze wylacznie literatura wycho-
dzaca spod piora mezezyzn: ,,By¢ moze kobiety sa powSciagliwsze w pisaniu
tudziez mowieniu o przesztosci’— zauwaza Eichengreen (2004: 9-10), ostatecz-
nie uznaje jednak, ze wydawcy nie darza kobiet wystarczajacym zaufaniem, co
zresztg Eichengreen potwierdza na przykladzie swoich doswiadczen zwigza-
nych z zamiarem opublikowania wspomnien z okresu wojny. We wspomniane;j
ksigzce Eichengreen mowi, iz nie byto rzecza tatwg przekona¢ wydawcow do
kobiecych przezy¢. Nierzadko pojawiaty si¢ komentarze sugerujace, ze kobiety
sg nierzetelne, mniej obiektywne i nie ujmujg tematu w sposob tak szczery, jak
robiag to mezczyzni (Eichengreen 2004: 9-10).

Bozena Chotuj odniosta postrzeganie pici przez Kliiger do teorii tozsamo-
Sci ptciowych 1 seksualnych, ktore amerykanska filozofka Judith Butler przed-
stawia w ksigzce Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity
(1990). Dla Kliiger punktem wyijscia jest, jak si¢ zdaje, przekonanie Butler
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o performatywnosci plci, co oznacza sposob konstruowania pici kulturowe;j
poprzez jej nieustanne powtarzanie i odgrywanie. Istnienie ,,0kreslonej tozsa-
mosci ptciowej” (Buter 2007: 27) Butler uwaza za iluzje, gdyz konstruowanie
tej tozsamosci nastepuje poprzez przypisywanie danej ptci calego instrumenta-
rium spotecznych oczekiwan, stereotypow i rol. Tak wigc zarowno pte¢ biolo-
giczna, jak i kulturowa sg postrzegane przez Butler jako konstrukty spoleczne:
,Nie jestesmy radykalnie wolni, ze mozemy si¢ sami stwarza¢, ani nie jeste-
$my efektem zdeterminowania przez zewngtrzng site znajdujaca si¢ poza nasza
kontrolg” (Butler 1993, cyt. za: Chotuj 1994/1995: 70). Badaczka wprowadza
jednak koncepcje pewnego rodzaju subwersji:

Jesli podstawa tozsamosci ptciowej jest stylizowane powtarzanie aktow w czasie, nie za$
jej esencjonalna istota, to wowczas mozliwos¢ transformacji plci kulturowej daje arbitral-
nos$¢ relacji pomigdzy takimi aktami, mozliwo$¢ odmiennego rodzaju powtorzen, famania
stylu badz subwersywnego powtorzenia. (...) W samym performatywnym charakterze tej
tozsamosci tkwi takze mozliwos¢ zakwestionowania jej urzeczowionego statusu (Butler
2007: 27-28).

Judith Butler pisze w swej ksigzce, ze ,,skoro mozna podwazy¢ charakter
biologiczny pici, to moze konstrukt ten, ktory zwiemy «biologiczng picia»,
jest tak samo wlasnie konstruktem kultury jak kulturowa pte¢. To oznaczatoby,
ze w ogole nie istnieje rozroznienie na pte¢ biologiczng i kulturowa” (Butler
2008: 52).

Butler kwestionuje wigc podziat na pte¢ biologiczng i kulturowa.

Rozroznienie na biologiczng pte¢/kulturowa ple¢, a takze kategoria biologicznej ptci jako
taka wydaja si¢ opiera¢ na zatozeniu, ze istnieje ,,cialo w ogdle”, zanim jeszcze otrzyma
znaczenia okreslone ze wzgledu na biologiczng pte¢. ,,Ciato w ogole” czesto wydaje si¢
biernym $rodkiem, nabierajacym znaczenia dzigki inskrypcji o pochodzeniu kulturowym,
ktére wyglada na ,,zewngtrzne” wobec niego. Jednakze w ramach kazdej teorii mowiacej
o kulturowej konstrukcji ciata nalezy zakwestionowa¢ pojecie ,,ciala w ogodle” jako podej-
rzanie ogbélnego konstruktu, w ktorym przedstawiane jest ono jako bierne oraz poprzedza-
jace dyskurs (Butler 2008: 235-236).

Literacki dyskurs Ruth Kliiger ma wigc réwniez wymiar subwersywny.
W Zy¢ dalej powraca ona do swych do$wiadczen z okresu drugiej wojny $wia-
towej, konsekwentnie podkreslajac przynaleznos¢ do pici zenskiej, traktujac
kobiecos¢ wlasnie w aspekcie Butlerowskiej ptci kulturowej. Jej perspektywe
dwunastoletniej dziewczynki mozna by zatem nazwac ,,perspektywa gender”:
urodzita sie w 1931 roku w zasymilowanej rodzinie austriackich Zydéw (por.
Chotuj 1997: 123-124); jako dziecko obserwuje i jednoczes$nie krytykuje §wiat
dorostych, w ktérym ona sama odgrywa marginalng role; doro$li nieustannie
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— uzyjmy nomenklatury Gombrowiczowskiej — ,,upupiaja” ja do roli dziew-
czynki, ktorej niemalze wszystkiego si¢ zabrania, ktorej niczego si¢ nie wyja-
$nia z racji tego, ze jest dziewczynka. Ruth od najmtodszych lat doswiadcza-
ta wiec dyskryminacji kobiet i Zydéw w zyciu spolecznym. Juz jako mata
dziewczynka spotykata si¢ z nieludzkim traktowaniem austriackiej ludnosci
zydowskiej przez nazistow:

Patrzytam na moje zydowskie otoczenie jak na cienkg $ciang, swego rodzaju izolacje,
oddzielajaca mnie od zewngetrznego, aryjskiego §wiata umundurowanych mezczyzn, upra-
wiajacych swoje tajemniczo-plugawe praktyki, odstreczajace i fascynujace zarazem, ktore
mozna okres$li¢ jako pornografi¢ $mierci 1 ktore stanowity temat zakazany (Kliiger 2009:
110-111).

W wieku jedenastu lat zostala wywieziona do obozu Auschwitz-
Birkenau.

Ostatnia cze$¢ Zy¢ dalej to historia powojennej emigracji do Stanéw
Zjednoczonych i zycia w Nowym Jorku, na ktore w duzej mierze sktadata
si¢ prawie nieustanna konfrontacja zar6wno z mizoginizmem, jak i, cho¢ juz
W mniejszym stopniu, z antysemityzmem.

Kategoria ptci odgrywa u Kliiger znaczacg role w aspekcie interpretacji
dawnych wydarzen — autorka zarzuca ojcom zydowskim egoizm i naiwnos¢,
poniewaz wraz z rozpoczg¢ciem si¢ wojny sami emigrowali, pozostawiajac
swoje kobiety i dzieci w jakze mylnym, absurdalnym wrecz przeswiadczeniu,
ze nazisci nie wyrzadza przeciez krzywdy bezbronnym, stabszym.

Moj ojciec nas tez nie zabral. Odwieczne wyobrazenie, a nawet przekonanie, ze m¢zczyzni
opiekuja si¢ kobietami, bylo tak zakorzenione, ze nikt nie zauwazat tego, co oczywiste, jak
eksponowani sg akurat ci stabsi jako uposledzeni w spolecznos$ci. To, aby nazisci zachowy-
wali si¢ bardziej powS$ciagliwie wobec kobiet, stato w sprzecznosci z rasistowska ideolo-
gig. Czyz nie powotywano si¢ na absurdalne, patriarchalne stwierdzenie o ich rycerskosci?
Nawet Teodor Herzl, nasz bohater i 6wczesny glowny ideolog, wciaz wierzyl, ze kobiety
zydowskie sa zobligowane nadzwyczajnie dba¢ o swoich me¢zéw, poniewaz to jedynie mez-
czyzni cierpig z powodu antysemityzmu (Kliger 2009: 91).

Jak stusznie zauwaza Bozena Chotuj, posta¢ zydowskiego ojca nie poja-
wia si¢ wylacznie w kontek$cie ofiary, lecz Kliiger nazywa go jednoznacznie
wspottworca patriarchalnego porzadku oprawcow (por. Chotuj 1997: 128).
Ponadto autorka, odnoszac si¢ m.in. do wydarzen wojennych, zwraca uwage
na to, ze kobiety sa uznawane w spoteczenstwie za mniej warto$ciowe:

Jestem mocno przekonana, cho¢ me¢zczyzni zaprzeczaja temu z niewiadomych powodow, ze
kobiety cechuje wigksza zdolnos¢ przezycia. Ale tez sa one uznawane za mniej wartoscio-
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we; fakt, ze nasi zmarli byli m¢zczyznami, oznacza, iz ci bardziej wartosciowi w rodzinie
nie zyja. Bylam teraz w wieku mojego brata, a niedtugo mialam by¢ starsza. Moja niepo-
trzebno$¢. Chetnie bytabym mezczyzng i jesli mozliwe, nie-Zydem (Kliiger 2009: 256).

Kliiger méwi rowniez o niesprawiedliwosci wobec kobiet ,,w tym parszy-
wym $wiecie mezczyzn” (Kliiger 2009: 271), w ktérym rownouprawnienie
kobiet pozostaje w wielu aspektach nadal nicosiggalne.

Claudia Liebrand zauwaza w swoim artykule pt. ,,Das Trauma der
Auschwitzer Wochen in ein Versmaf3 stiilpen* oder: Geschichte als Exorzismus.
Ruth Kliigers weiter leben, ze kobiece pisanie autorki Zy¢ dalej jest przesy-
cone przekornym, ofensywnym feminizmem; jej tekst prowokuje w tym sen-
sie, iz Kliiger semantyzuje Holokaust wedtug kategorii pici (por. Liebrand
2003: 238). Kliiger manifestuje Holokaust jako rodzaj zbrodni, dokonanej
przez aryjskich mezczyzn na zydowskich kobietach. W tym konteks$cie zacie-
ra si¢ granica pomi¢dzy mizoginizmem a antysemityzmem, co z kolei nasuwa
skojarzenia z ksiazka Ple¢ i charakter (1903) autorstwa Ottona Weiningera,
w ktorej Weininger wyraza pogarde dla kobiet i okresla je mianem istot tak
nikczemnych, iz jego zdaniem ,,stusznie nic tak wielkiej nie budzi pogardy jak
mezczyzna, co si¢ w kobiete przeistoczyt” (Weininger 1994: 213). To wlasnie
Zydéw Weininger porownuje do kobiet.

Odnoszac si¢ do semantyzacji Holokaustu w kontekscie kategorii pici,
Claudia Liebrand posuwa si¢ do sformutowania tezy, iz nie tylko wobec
zydowskich kobiet, ale rowniez wobec zydowskich dzieci i mezczyzn nazisci
zastosowali Weiningerowska — mozna by rzec — ,,kobiecg semantyke”, uznajac
ich za ludzi drugiej kategorii.

Dezaprobata Kliiger wobec systemu patriarchalnego wyraza si¢ ponadto
w sformutowanej przez nig odmowie uznania transcendencji:

brak mi talentu do transcendencji. Co prawda znam par¢ dziet sztuki, ktore §wiadomos¢
podnosza, opuszczaja lub co najmniej przesuwaja na inny poziom, ale sg puste i dobre
jedynie jako $rodek na bezsenno$¢ i nerwowos¢. Po drugie, ten chrzescijansko-zydowski
Bog pochodzi z pewnej struktury spotecznej, na ktoérej mi mato zalezy; skok od Adamo-
wego zebra do tych patriarchéw jest dla mnie za daleki i nie dam rady go zrobié. Ani do
mezezyzny z broda, ani do tej logocentrycznej abstrakcji. Patrz¢ na siebie w lustrze — nie
jestem jego podobienstwem (Kliiger 2009: 271).

Protest Kliiger przeciwko transcendencji wyraza jej ofensywny stosunek do
,roznicy ptci”, o ktorej mowita m.in. Simone de Beauvoir w ksigzce Druga
pte¢ (Le Deuxieme sexe, 1949):

W istocie uprzywilejowana sytuacja mezczyzny pochodzi z polaczenia biologicznie agre-
sywnej roli z funkcja spoteczna pana i wiadcy. W zwiazku z ta wlasnie funkcja zysku-
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ja pewne znaczenie roéznice fizjologiczne. Poniewaz me¢zczyzna jest panem tego Swiata,
powotluje si¢ na gwattowno§¢ swych zadz jako na dowod swojej wladzy. O me¢zczyznie
obdarzonym wielkimi mozliwo$ciami erotycznymi powiada sig, ze jest silny, potgzny, ktore
to epitety okreslaja go jako istot¢ aktywna i pelng transcendencji. I odwrotnie, poniewaz
kobieta jest tylko obiektem, powiada si¢ o niej, ze jest goraca lub zimna, to znaczy, ze moze
wykazywac¢ tylko bierne wlasciwosci (Beauvoir 2003).

Z cytatu Kliiger mozna wywnioskowac, ze rowniez ona kojarzy transcen-
dencje z cechg wlasciwg mezczyznie, gdyz to wlasnie mezczyzna, stworzony
na wzor i podobienstwo Boga, identyfikuje si¢ z nim; to wlasnie mezczy-
zna, a nie kobieta rozpoznaje w swoim lustrzanym odbiciu ,,boski wizeru-
nek”. Kliiger, odrzucajac transcendentny wymiar, odwotuje si¢ do tradycyjne-
go dyskursu o kobiecosci. Wyraza tym samym nieche¢¢ do religii zydowskie;j,
ktoéra jednoznacznie nazywa wroga wobec kobiet. W odrzuceniu przez Kliiger
transcendencji mozna wiec dopatrywac si¢ krytyki patriarchalizmu. Oburzenie
wobec podrzednej roli kobiet w kontekscie religijnym jawi si¢ u Kliiger row-
niez w nastepujacym fragmencie:

U nas, Zydéw, jedynie mezczyzni odmawiajg kadysz, modlitwe za zmartych. Méj przeuroczy
dziadek, ktory w mojej wyobrazni pojawia si¢ zawsze z otwartymi ramionami i kieszeniami
pelnymi prezentow, powiedzial podobno kiedy$ z blazensko smutna mina do swego psa:

— Jestes$ tu jedyny, ktory moze odmowic¢ za mnie kadysz.
Rozmawiat tak z psem w obecnosci corek, a moja matka opowiedziata mi o tym zupehie
spokojnie, przyjmujac to ponizenie tak, jak wypadato zydowskiej corce. Bo przeciez byt
to tylko zart. Gdyby to wygladato inaczej, gdyby wolno mi bylo, Ze tak to okreslg, oficjal-
nie optakiwa¢ moich bliskich, np. zméwi¢ kadysz za ojca, to moglabym si¢ ewentualnie
zaprzyjazni¢ z ta religia, ktora pozwala swym corkom na udowodnienie mitosci do Boga
jedynie poprzez pomoc me¢zczyznom, a ich duchowe potrzeby ttamsi w sferze domowe;j,
zbywajac je na przyktad przepisami na gefilte fisz.

— Nie doceniasz roli kobiety w judaizmie — méwia mi ludzie. — Wolno jej zapala¢
$wiece szabasowe na nakrytym stole, a to taka wazna funkcja.

— Ale ja nie cheg nakrywac do stotu i zapala¢ szabasowych §wiec, chciatabym odmowic¢
kadysz. W przeciwnym razie zostang przy swoich wierszach (Kliiger 2009: 25).

Ruth Kliiger przez cale zycie do§wiadczata zard6wno seksizmu, jak i anty-
semityzmu, jednak — jak sama podkres$la — nigdy sie na t¢ opresje nie godzita.
W wywiadzie udzielonym ,,Die Presse” w 2010 roku autorka stwierdzita, ze
co prawda nie byta wychowywana $cisle w duchu religijnym, jednak mimo
wszystko w pewnym okresie swojego zycia byla osoba wierzaca. Wraz z upty-
wem lat zupetnie przestata wierzy¢ w Boga, wlasnie ze wzgledu na pogardliwy
stosunek do kobiet w wierze zydowskiej. Kliiger mowi m.in. o tym, iz mez-
czyzni zydowscy podczas modlitwy dzigkuja Bogu takze za to, ze nie uczynit
ich kobietg (por. Kliiger 2008).
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Krytyka patriarchalizmu jest dominujacym tematem literatury wspomnie-
niowej tej pisarki i dotyczy w duzej mierze rowniez okresu powojennego.
Znaczna czg¢$¢ opublikowanych wspomnien jest po§wigcona zyciu w spo-
leczenstwie amerykanskim, zaréwno w sferze publicznej, jak i prywatne;j.
W swojej ksigzce i licznych wywiadach pisarka odnosi si¢ np. do sytuacji
kobiet zatrudnionych na stanowisku wyktadowcow uniwersyteckich. Kliiger
w 1980 roku objeta profesur¢ na Uniwersytecie w Kalifornii. Swoja kariere
akademicka okresla jako okres petlny krytyki, obelg i zniewag, wymierzonych
W nig przez m¢zcezyzn wilasnie ze wzgledu na jej pte¢. Kliiger stwierdza, iz
uprzedzenie do Zydéw w duzej mierze zanikto w spoteczenstwie powojen-
nym, jednak postrzeganie nizszosci kobiet — co Kliiger okresla jako ,,perwersje
niuansow 16l plci” — wciagz jest odczuwalne.

Pod koniec lat czterdziestych XX wieku kazdy z odrobing przedsigbiorczosci mogt zajsé¢
wysoko, pod warunkiem, ze byl m¢zczyzng o biatym kolorze skory. Méowito si¢ o rynku
pracy jako o polu nieograniczonych mozliwos$ci, nie dopowiadajac: ,,dla biatlych m¢zczyzn”.
Skierowane przeciwko Zydom restrykcje zniesiono, kobiety byly jednak nadal niepozadane,
ciggle spychane do pracy biurowej. Dopiero w pdéznych latach szes¢dziesiatych zaczgto
moéwic o tych ograniczeniach, wtedy jeszcze przyjmowanych w milczeniu. O czym si¢ nie
moéwi 1 nie pisze, tego si¢ nawet nie probuje zmienia¢. Niezdolnos¢ wigkszosci kobiet do
utrzymania si¢ w ambitniejszych zawodach zostata dowiedziona; tutaj takze kryt si¢ pewien
przewrotny stereotyp myslenia, mianowicie, ze pracujacym zawodowo kobietom nie udaje
si¢ znalez¢ me¢za. Znajoma opowiedziata mi, jak podczas poszukiwania promotora zostata
odestana przez profesora stowami: — Do czego potrzebny pani doktorat? Nie jest pani prze-
ciez kaleka! — On uwazat to jeszcze za komplement — powiedziata zdziwiona i zraniona. Jak
wiele z nas zbyt mtodo wyszto za maz tylko dlatego, ze wydawato si¢ to bardziej korzystne
i naturalne? (Kliiger 2009: 248)

Ruth Kliiger wyraza w Zy¢ dalej swoj sprzeciw wobec koncepcji kobiecosci
stworzonej przez system patriarchalny. Spoleczenstwo, religia i rodzina pokazuja
kobiecie, ze jest gorsza od mgzczyzny, ze jest istotg nizszg czy wrecz — jesli sko-
rzystamy z Freudowskiej koncepcji kobiecosci — ,,elementem wybrakowanym”.

Zapewne nie jest rzecza tatwa rozpatrywacé zawitosci teorii feministycznej
na gruncie refleksji ogdlnej, dlatego tez z tym wigkszym zaangazowaniem
nalezy przyglada¢ si¢ dokumentom indywidualnego do§wiadczenia.
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Streszczenie

Sposob przedstawienia ptci w tworczoscei literackiej Ruth Kliiger opiera si¢ na
teorii stworzonej przez Judith Butler, ktora ujmuje pte¢ biologiczna w katego-
riach konstruktu kulturowego. Tworczos¢ Kliiger nie jest jedynie ukazaniem
Holokaustu z perspektywy doswiadczen kobiety, jej tekst zawiera bowiem
potencjal subwersywny. Czynnikiem subwersywnym w tekscie Kliiger jest pro-
wokacyjne obrazowanie oraz krytyka hegemonicznych, patriarchalnych norm
i dyskursow, ktore okre$la mianem ,,perwersyjnosci rol pici”. Pisarka zwraca
uwage na to, jak bardzo aspekty kulturowe, socjalne, religijne i polityczne
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determinujg zycie kobiet w sferze rodzinnej i spotecznej. W swoim literackim
dyskursie zajmuje si¢ picig jako tozsamoscia, ktora w duzej mierze ksztaltuje
si¢ na ptaszczyznie kulturowej, a tym samym reprezentuje poglad podobny do
Butler. Zycie Ruth Kliiger jest bardzo mocno zdeterminowane zewnetrznymi
wplywami spotecznymi, w swoich ksigzkach uzmystawia nam ona rozmiar
tego kulturowego przyporzadkowania, wskazuje na to, w jakim stopniu kobie-
ce cialo stanowi wyznacznik dla ksztaltowania si¢ szerokiego spektrum przy-
porzadkowan kulturowych, czyli tzw. tozsamos$ci gender.



