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Mary Wollstonecraft (1759-1797) i Jean-Jacques Rousseau (1712—-1778) to
o$wieceniowi mysliciele, ktorzy czes¢ swojej tworczosci poswiegcili edukacii.
W artykule zostanie omowiona recepcja Emila, czyli o wychowaniu (1762)
J.J. Rousseau w Wolaniu o prawa kobiety (1792) M. Wollstonecraft.
Koncepcja wychowania oraz jednostki zawarta w teks$cie szwajcarskiego
filozofa byla, jak na 6wczesne czasy, skandaliczna. Do$¢ wspomnie¢, ze po
wydaniu ksigzka zostata potgpiona przez katolikow i kalwinow (gldwnie ze
wzgledu na zalozenia religii naturalnej wyeksplikowane w ,,Wyznaniach wika-
rego sabaudzkiego”), a sad paryski skazal autora na wigzienie, za$ ksiazki na
publiczne spalenie przez kata (Rousseau postanowit wtedy uciec z Francji).
Z drugiej strony, zasady wychowania zamieszczone w Emilu zyskaty z czasem
uznanie zwlaszcza wsrdd Srednich i wyzszych klas. W kwestii wychowania
Rousseau przede wszystkim wyzbyt si¢ wielowiekowego pogladu o natural-
nej ztosliwosci dziecka, ktdérego wychowanie powinno gtéwnie opieraé sig¢
na represji. Kazde dziecko jest z gruntu dobre, wiec jednym z podstawowych
zadan opiekuna czy wychowawcy jest ochrona podopiecznego przed wpty-
wami otoczenia — w ten sposob natura dziecka bedzie mogta swobodnie si¢
rozwija¢ 1 nie zostanie wypaczona przez zgubny wptyw obyczajow i przesa-
dow. Wydaje sig, ze gtdwnym celem wychowania jest uksztattowanie jednostki
samodzielnej (ekonomicznie, psychicznie) i niezaleznej od obyczajow i prze-
sadow. Stanistaw Kot w Historii wychowania okresla zasady pedagogiczne
Rousseau jako negatywna i progresywna!. Wychowanie musi by¢ negatywne

I Stanistaw Kot, Historia wychowania, t 2: Wychowanie nowoczesne. Od potowy XVIII
wieku do wspélczesnej doby, Wydawnictwo ,,Zak”, Warszawa 1996, s. 13.
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(czyli oddala¢ wptywy otoczenia i pozwoli¢ na rozwdj natury ludzkiej) oraz
progresywne (czyli odbywac si¢ bedzie w etapach, a kazdy z tych etapow
ma swoj najwyzszy etap rozwoju). Emil, czyli o wychowaniu jest opowiescig
o wychowywaniu chtopca Emila przez samego Rousseau i jest ona podzielona
na szes¢ rozdzialdow odpowiadajacych etapom rozwoju dziecka. Pierwszy etap
to niemowlectwo, ktore trwa do momentu nauczenia si¢ moéwienia — rozwaza-
nia sg tutaj poswigcone higienie i warunkom, w jakich zyje niemowle (autor
wytyka rodzicom na przyktad zbyt ciasne wigzanie becikow) czy karmieniu
piersia (atakowane sa matki, ktore oddaja na wychowanie i karmienie swoje
dzieci mamkom, zamiast karmi¢ wtasnym mlekiem, co dla autora jest bardziej
naturalne i zdrowsze dla malucha?). Drugi etap trwa do 12 lub 13 roku zycia
1 w gléwnej mierze mija on na zabawie dziecka. Oba etapy majg podstawo-
we zadanie: rozwija¢ i wzmacnia¢ zdrowie dziecka oraz ,,rozwijaé zmysty”.
Do 12 roku zycia dziecko nie musi umie¢ czyta¢, nie bedzie tez chodzito do
szkoty. Kolejnym etapem jest chlopiectwo (mniej wiecej do 16 roku zycia),
w ktorym nastepuje ksztaltowanie umyshu poprzez nauke. Jednak w zatozeniu
Rousseau, nauka powinna by¢ bardziej praktyczna, czyli nauczyciel powinien
wskazywac na praktyczne rozwigzania wyptywajace z ,,suchej” nauki. W tym
etapie zycia dla dziecka, oprocz nauki, jest bardzo wazne zdobycie zawodu
w jakim$ rzemio$le — Emil zostaje stolarzem. Co ciekawe, nadal nie jest naj-
wazniejsza lektura, jedyng ksigzka akceptowang przez Rousseau jest Robinson
Cruzoe, czyli opowie$¢ o samotniczej, niezaleznej egzystencji. Po tym etapie
nastepuje miodzienczosé, ktéra trwa do okoto 20 roku zycia i dopiero w tym
momencie podopieczny poznaje literature i histori¢, na tym takze etapie roz-
wo0j wychowanka zostaje nakierowany przez opickuna na moralnos¢ i zagad-
nienie Boga i religii. Ostatni etap, dla nas najciekawszy, to ostatnia ksiega,
poswigcona Zofii, wybrance serca Emila. Cate wychowanie Emila zmierza
ku pokochaniu skromnej Zofii. Zanim ja pozna, jest juz rostym mlodzien-
cem, ktoremu mozemy przypisac takie cechy, jak samodzielno$¢, zyczliwose,
dobro¢ serca, nieobojetno$¢ na krzywde innych, skromno$é¢, ch¢é podobania
si¢ kobietom, dobry gust i smak, pracowito$¢ i aktywne zycie3. Podsumowujac,
mys$l wychowawcza Rousseau opiera si¢ na kilku waznych zasadach: buncie
przeciwko autorytetom, izolacji jednostki od kultury, niezaleznos$ci jednostki,
naciskowi ktadzionemu na zdrowiu, nauczaniu zwigzanemu z wychowaniem
poprzez zabawe, obserwacje, ¢wiczenia, i na mitosci wlasne;j.

2 O swoistej kampanii na rzecz karmienia piersig przez matki (zamiast oddawania dzieci
mamkom), do ktorej wlaczyt si¢ Rousseau, zob. Elisabeth Badinter, Historia mitosci macierzyn-
skiej, przet. K. Choinski, Oficyna Wydawnicza Volumen, Warszawa 1998, s. 175-186.

3 Aniela Ksigzek-Szczepanikowa, Beata Kedzia-Klebko, Czytanie ,, Emila” J.J. Rousseau,
Wydawnictwo Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2002, s. 143.
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Gdyby traktat pedagogiczny autorstwa Rousseau skonczyt si¢ na czwartej
ksigdze, by¢ moze Mary Wollstonecraft nie po§wiecitaby tej pozycji tyle miej-
sca w swoim Wofaniu o prawa kobiet. Jednak dla szwajcarskiego mysliciela
proces wychowania konczy si¢ w momencie rozpoczgcia wychowania nowego
(swoista cykliczno$¢), czyli wtedy kiedy Emil sam zostanie ojcem. Aby dzieci
Emila byly rownie dobrze wychowanie jak on, potrzebna jest dobra wspotto-
warzyszka zycia — Zofia. Zobaczmy zatem, jaka powinna by¢ Zofia, pamigtajac
o wychowaniu, jakie odebrat jej przyszty maz, Emil.

Jezeli chodzi o sama koncepcje plci Rousseau, mozemy umiescic¢ ja w nur-
cie dymorfizmu ptciowego i naturalizmu, poniewaz wedtug niego, plcie sa
odmienne z natury:

Czyz nie staje si¢ kazda z nich doskonalsza wtedy wtasnie, gdy dazy do celu zakreslonego
jej samg naturg, niz jesli usituje doréwnac drugiej ptci? (...) Doskonata kobieta i doskonaty
mezczyzna nie powinni by¢ weale wigeej do siebie podobni duchowo niz sa fizycznie. Tym
bardziej ze prawdziwa doskonato$¢ nie zna stopniowania. (...) Mezczyzna musi by¢ czynny
i silny, kobieta bierna i staba. (...) Z ustalonej powyzej zasady wynika, ze kobieta jest po
to stworzona, aby sie podoba¢ mezczyznie?.

Zatem Rousseau wyklucza jakakolwiek rownos¢ miedzy piciami, argumen-
tujgc, ze wymagatoby to redukcji jednej do drugiej, a poniewaz nie ma takiej
miary (poniewaz plcie tak diametralnie si¢ r6znig), nalezy po prostu zaakcep-
towac nature kobiety 1 mezczyzny jako osobne. Natura plci jest zwigzana z jej
funkcja biologiczng. Autor taczy kobieco$¢ ze zdolnoscia do rodzenia jako
podstawowa funkcja kobiety:

Nie moze by¢ zadnej mowy o jakiejkolwiek réwnos$ci obu plci. Mgzczyzna jest samcem
w pewnych tylko momentach, kobieta pozostaje samica przez cale zycie, a przynajmniej
dopdki jest mtoda’.

Wydawatoby si¢, ze mamy tu do czynienia jedynie z naturalistyczng i sepa-
ratystyczng wizja plci, ale autor pisze takze o podporzadkowaniu kobiet mez-
czyznom:

Przeciwnie, natura zyczy sobie, aby kobiety sadzily i myslaly, zeby lubity i umiaty dbaé
0 swoj umyst nie mniej, niz dbaja o wyglad zewnetrzny. Zaréwno bowiem umyst jak
i wyglad stanowia bron, jaka natura wlozyla w rece kobiety dla zrownowazenia meskiej
sity 1 dla rzadzenia nami!

4 Jean Jacques Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, t. 2, przet. E. Zielinski, Wroctaw
1955, s. 220.
5 Tamze, s. 224.
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po czym dodaje: ,,Dziewczeta powinny si¢ uczy¢ wielu rzeczy, oczywi-
Scie takich tylko, ktore przystoja kobiecie”®. Kobiety sa odmalowane jako
owladnigte nieposkromionymi zadzami, ktore ,,utemperowac” moze jedynie
mezczyzna, dlatego autor stwierdza: ,,My predzej potrafimy obejs¢ si¢ bez
kobiet niz one bez nas”’. Idealna kobieta to taka, ktora podporzadkowuje si¢
mezZowi:

Podoba¢ si¢ mezczyznie, by¢ dla niego pozyteczna, zyskiwaé jego milos¢ i szacunek,
wychowywaé, poki jest mtody, opiekowaé si¢ nim, kiedy doro$nie, wspomagac go swoja
rada, pociesza¢ w smutku, stowem, uczyni¢ mu zycie stodkim i przyjemnym — oto obo-
wigzki kobiety po wszystkie czasy®.

Wigz pomigdzy piciami, pomimo ze oparta na podporzadkowaniu, tworzy
pewna komplementarno$¢ — plcie, zwtaszcza w malzenstwie, dopehiaja sie,
co tym bardziej utwierdza Rousseau w odrzuceniu zasady rownosci pici®. Pod-
sumowujac, obie plcie sg komplementarne, nierowne, naturalne. Jezeli chodzi
o kobiety, to sa one podporzadkowane mezczyznom i z natury majg pewne
deficyty intelektualne.

Mary Wollstonecraft w wielu momentach swojego dzieta odnosi si¢ bez-
posrednio do wizji ptci prezentowanej przez Rousseau. Jako przedstawicielka
Os$wiecenia, byta przekonana, ze podobne koncepcje nalezy zwalcza¢ argu-
mentami racjonalnymi. Jej polemika z tym, jak mysliciele 1 pisarze traktuja
kobiety, oscyluje wokot poje¢ rozumu, cnoty, namietnosci i do§wiadczenia.
Gtowny zamyst Wolania to krytyka obyczajow (dzi§ bySmy powiedzieli: spo-
tecznej roli lub spotecznej konstrukcji pici) oraz krytyka samych pogladow,
ktore, jak uwaza autorka, sg nieuzasadnione. Nie odmawia mezczyznom wigk-
szej tezyzny fizycznej (kobiety sa stabsze fizycznie), ale z tego bezposrednio
nie wynika podporzadkowanie kobiet mezczyznom w sferze publicznej i pry-
watnej. Innym argumentem, przewijajacym si¢ w réznych postaciach, jest uza-
sadnienie pewnych deficytow intelektualnych kobiet brakiem edukacji, dlatego
Wollstonecraft apeluje:

6 Tamze, s. 230.

7 Tamze.

8 Tamze, s. 231.

9 ,Rozum kobiety jest rozumem na wskro$ praktycznym, pozwala on na szybkie znale-
zienie drogi i $rodkéw prowadzacych do okreslonego i znanego celu, lecz nie na wytknigcie
celu samego. Ustosunkowanie si¢ socjalne obu plci zaiste godne jest podziwu. Razem tworza
one jak gdyby jednolity organizm moralny, ktdrego oczy stanowi kobieta, a rgce mezczyzna
— z tg wszakze poprawka, ze mezczyzna poucza kobiete, na co powinna patrzeé, kobieta zas
mezczyzng, co musi robi¢”, tamze, s. 250.
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Pozwolmy ich zdolno$ciom si¢ rozwinaé, a cnotom wzmocnic, i wtedy zdecydujmy, gdzie
tez na skali intelektu umiesci¢ calg kobiecg pte¢!0.

Uwaza, ze spoleczne podporzadkowanie kobiet wynika z kilku kwestii,
jednak glowng jest edukacja kobiet (a raczej jej brak). Innymi sg: ,,falszywy
romantyzm” kobiet, ich ignorancja, btedne przekonanie, ze kobiety sa bar-
dziej wrazliwe, wychowanie nieksztaltujace cnoty. Oprocz tych czynnikow,
ktore swoje zrodto maja w wychowaniu, autorka wskazuje takze na podzialy
klasowe, ktére uniemozliwiaja zarowno edukacje, jak i ogdlny postep spole-
czenstwa. Autorka Wofania krytykuje Rousseau za propagowanie wizji kobiety
ulegtej, zaleznej, $lepo postusznej i niewyedukowanej. Pamigtamy, jak prze-
biegaly etapy rozwoju dziecka zaprezentowane w Emilu; gdy porownamy je
z wychowaniem Zofii, okazuje si¢ ze nowe zasady wychowania miaty dotyczy¢
wylacznie meskiej populacji. Tylko chlopcy byli objeci nowym programem.
Widzielismy juz, jaka powinna by¢ kobieta idealna (skromna, podobajaca sig¢
mezczyznie), ale przyjrzyjmy sie Zofii blizej. Podobnie jak w przypadku Emila,
Rousseau prezentuje bardzo szczegdétowa wizje swoich ksigzkowych postaci.
Dlatego wiemy nawet, co powinna Zofia jes¢ (lubi nabiat, ciasta, cukry, kom-
poty, a nie lubi migsall). Od pierwszych scen, kiedy Emil poznaje Zofig, jest
ona odmalowana jako uczciwa, mila, wzbudzajaca do siebie szacunek, skrom-
na i ostrozna. Natomiast jezeli chodzi o jej walory intelektualne:

Umyst Zofia ma mily, cho¢ nie blyszczacy, gruntowny, lecz nie gleboki, stowem taki, o kto-
rym nic si¢ nie mowi, bo kazdy uwaza, ze jest go nie wigcej ani mniej, niz on sam posiadal2.

Badania prawd abstrakcyjnych i spekulatywnych, zasad i aksjomatéw naukowych, stowem
wszystkiego, co stanowi uogolnienie pojec, nie jest zajeciem dla kobiet. Ich nauka powinna
si¢ ogranicza¢ do praktyki. (...) Kobieta nie ma dostatecznej uwagi i doktadnos$ci potrzebnej
do nauk Scistych!3.

Sztuka myslenia nie jest obca kobietom, lecz nie powinny one zaglgbia¢ si¢ w nauki wyma-
gajace rozumowania! Zofia rozumie wszystko, lecz mato z tego pamigta. Najwigksze poste-
py czyni w naukach moralnych i rzeczach smaku!4.

Skoro Zofia nie moze by¢ partnerka w dysputach z Emilem, to moze cho-
ciaz okaze si¢ dobra w prowadzeniu domu? Niestety, i tu musi podporzadko-

10 Mary Wollstonecraft, Wolanie o prawa kobiety, przet. E. Bodal i in., Wydawnictwo
Mamania, Warszawa 2011, s. 77.

11 J.J. Rousseau, Emil, dz. cyt., s. 278.

12 Tamze.

13 Tamze s. 265.

14 Tamze, s. 323.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl

@ -
354 Jus&ﬁa dezik

wac sie woli meza!>. Wollstonecraft ma zal do Rousseau, ze wykluczyt kobiety
ze swojego projektu edukacyjnego i pedagogicznego. I o ile krytycznie odniost
si¢ do obyczajow i ogodlnie kultury (zwlaszcza mieszczanskiej), to podobnego
krytycyzmu nie zastosowat do sytuacji kobiet i dziewczat. Argumentacje Woll-
stonecraft mozna podzieli¢ na trzy gldwne obszary: 1) krytyka naturalistyczne-
go pogladu o deficytach intelektualnych i moralnych kobiet, 2) argumenty za
edukacja dla dziewczat takg sama, jak dla chtopcdw, 3) argumenty powotujace
si¢ na dobro spoteczne: im wigcej obywatelek i obywateli wyedukowanych
i shuzacych panstwu, tym szybszy rozwoj danego spoteczenstwa. Mato tego,
Wollstonecraft wytyka Rousseau, ze jego wizja kobiecosci jest skazona jego
wlasnymi uprzedzeniami i fantazjamil®. Dysproporcje w traktowaniu widaé
bardzo dobrze na przyktadzie religii. O ile mtodzieniec po 16 roku zycia moze
zdecydowac o religii, jaka bedzie wyznawat (Rousseau ma nadziejg, ze wybie-
rze religi¢ naturalng), o tyle mtoda kobieta musi si¢ podporzadkowac w tej
dziedzinie autorytetom (ojcu) i przejac religi¢ po rodzinie. Ponadto Wollsto-
necraft zwraca uwage, ze wizja kobiecosci prezentowana w Emilu jest skrajnie
wypaczona mieszczanska gnusnoscia:

Rousseau twierdzi, ze kobieta nie powinna nigdy, ani na moment, poczu¢ si¢ niezalezna, ze
powinna by¢ rzadzona za pomoca strachu, aby mogla wycwiczy¢ swa sktonnos¢ do knucia,
aby stata sie kokietujacg niewolnica, jeszcze bardziej ngcacym obiektem pozadania, stodka
towarzyszka mezczyzny, kiedy tylko ten odpoczaé zechcel”.

Czescig sktadowa tej wizji kobiecosci jest ,,nadmierna uczuciowosc”, ,,fat-
szywy romantyzm” czy ,,sztuczna nadwrazliwo$¢”, ktora, wedtug autorki, jest
tylko i wyltacznie konsekwencja btgdnego, niemoralnego wychowania dziew-
czat, a nie, jak by chcial Rousseau, niezbywalng naturg kobiety:

Wojuje tylko z uczuciowoscia, ktora doprowadzita go [Rousseau — przyp. J.W.] do ponize-
nia kobiety, czyniac z niej niewolnice mito$ci!s.

Powstaje w ten sposOb obraz kobiety skrajnie zaleznej od mezczyzn, i to
jest w glownej mierze wing spotecznego podporzadkowania kobiet:

15 Kroélestwo kobiety — to wladza stodyczy, wybiegow i powolnosci. Jej rozkazy — to
pieszczota. Jej grozby — Izy. Ona powinna panowa¢ w domu jak minister w panstwie, powodu-
jac wydawanie sobie takich rozkazow, jakie chce mie¢. I rzeczywiScie, wiadomo Ze najlepsze
rodziny to te wlasnie, gdzie kobieta ma najwigkszy wpltyw. Lecz jesli kobieta lekcewazy wolg
swojego pana, uzurpuje jego prawa i sama chce rozkazywac, wynikiem takiego nieporzadku
bywa zawsze — ngdza, zgorszenie i hanba”, tamze, s. 296.

16 M. Wollstonecraft, Wolanie..., dz. cyt., s. 145.

17 Tamze, s. 65-66.

18 Tamze, s. 149.
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»Wychowujcie kobiety jak mezczyzn” — mowi Rousseau — ,,i im bardziej beda przypominaé
nasza pte¢, tym mniej wladzy beda miaty nad nami”. To wlasnie jest kwestia, do ktorej
zmierzam. Nie zyczg¢ kobietom, by miaty wladz¢ nad mezczyznami, tylko nad samymi
sobg!9.

Wollstonecraft, ,,wotajac”, domaga si¢ rownych praw dla kobiet, walczy
z rozpowszechniona wizjg kobiety, stodkiej towarzyszki i obiektu pozadania,
dla ktorej $lepe postuszenstwo jest najwazniejsza ,,lekcja zycia”. W nastgpne;j
czesci artykutu przesledze réznice w pogladach filozofa i filozofki.

Porownanie

Sam status pici jest u obojga filozofow odmienny. Rousseau mozna zaliczy¢
do dymorfizmu plciowego, naturalizmu i swoistego komplementaryzmu pfci,
przy jednoczesnym utrzymaniu podporzadkowania kobiet me¢zczyznom. Pomi-
mo ze autor zwraca uwagg, iz kobiety sg bardziej praktyczne, i chetnie stosuje
metafor¢ organizmu, co sugerowatoby naturalng réznice, ale takze rownos¢, to
i tak kobiety powinny robic¢ to, co zadecyduje mezczyzna. Oprocz podporzad-
kowania, nalezy mie¢ na uwadze, ze natura kobiety jest silnie zseksualizowana
(mezezyzni musza kontrolowaé zadze kobiet)?0. Odmiennie u Wollstonecraft,
ktéra odroznia ple¢ na poziomie biologicznym (i oddaje pierwszenstwo silniej-
szym mezczyznom), widzi takze nieuzasadnione, nieracjonalne zroznicowanie
w spolecznym traktowaniu pici. Mozna zaryzykowac i stwierdzi¢, ze postu-
guje si¢ ona dwudziestowiecznymi kategoriami sex i gender, czyli oddziela
pte¢ biologiczna od pflci spoleczno-kulturowej, ktorej zrodto tkwi w edukacji
i wychowaniu. W obu tekstach mozemy dostrzec rézne rozumienie rozumu
i namigtnosci. Dla Rousseau namigtnosci sa niezbedne, bo dzigki nim (zwtlasz-
cza na czwartym etapie rozwoju) poznajemy podstawowe zasady moralne:

Wszystkie one [namietnosci — przyp. J.W.] sa dobre, dopoki nad nimi panujemy, i wszystkie
sa zle, gdy im ulegamy?!.

Warto pamigtac, ze podstawowa dla czlowieczenstwa mitos¢ samego siebie
jest takze namigtno$cig. Proba wykorzenienia namigtnosci jest dla Rousse-
au czyms$ ,,$miesznym i daremnym’22, Troch¢ inaczej namigtno$ci postrzega
Wollstonecraft, sa one gtdéwng przeszkoda w rozwoju racjonalnosci:

19 Tamze, s. 113.

20 Zob. Katarzyna Szumlewicz, Emancypacja przez wychowanie, czyli edukacja do wolno-
Sci, rownosci i szczescia, Wydawnictwo GWP, Sopot 2011, s. 150-153.

21 J.J. Rousseau, Emil, dz. cyt., s. 351.

22 Tamze, s. 7.
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Namigtnosci sa bodzcem do dziatania i otwieraja umyst, lecz ostatecznie tong w czczych
apetytach — staja si¢ osobistg, chwilowg nagroda?3.

Dodatkowo to namigtno$¢ stata si¢ synonimem kobiecosci, stad Wollsto-
necraft czgsto podkresla, ze przekroczenie nadmiernej uczuciowosci kobiet
pozwoli im by¢ na rdwni z mezczyznami. Namietno$ci jawig sie jej jako chwiej-
ne uczucia, ktore ,,strzega kobiece serca przed wprawianiem si¢ w rozumno-
$ci”24, Wychowanie kobiet unosi uczucia do rangi wydarzen, zamiast afirmo-
wac¢ rozum?3, Kolejnym zagadnieniem réznigcym omawianych filozofow jest
wlasnie edukacja i wychowanie. W Emilu mamy wizj¢ indywidualnej edukacji,
odbywajacej si¢ gdzie$ na wsi, wsrod przyrody, kiedy wychowanie przeplata
si¢ z nauczaniem, a opiekun jest bardziej wspierajacy — jego gtéwnym zada-
niem jest kontrola warunkéw zycia podopiecznego. Wollstonecraft postuluje
koedukacyjne, panstwowe, otwarte szkoty dzienne (na wzor wiejskich szkot
dziennych), w ktérych dzieci bedg mogly uczy¢ sie, ale takze gimnastykowac.
Cele edukacyjne takze sg roézne. Rousseau chce przygotowaé jednostke do
samodzielnego zycia, dlatego naucza jedynie praktycznych zastosowan doko-
nan nauki oraz pomaga wybra¢ najlepsze rzemiosto dla Emila tak, aby mogt on
zawsze do niego powrdci¢ i w trudnych sytuacjach by¢ niezaleznym finansowo.
Wollstonecraft natomiast ktadzie akcent w edukacji na przysposobienie oby-
watelskie — innymi stowy, szkota powinna ksztatci¢ obywateli, ktorzy zechcy
pracowac¢ na dalszy rozwoj ich spolecznosci. Mamy tez rézne wizje nauczy-
ciela: autor Emila przedstawia nauczyciela czy opiekuna, ktory w pewnym
momencie staje si¢ po prostu ojcem i przyjacielem dla podopiecznego. Woll-
stonecraft pojmuje nauczycieli badz nauczycielki jako specjalistow w danej
dziedzinie, ktoérzy beda pewnego typu mistrzami dla uczniéw i uczennic.
Kolejnym zagadnieniem sa obowigzki obywatelskie. W ostatniej czesSci Emila,
podczas dwuletniej podrozy po Europie, wychowanek poznaje rézne ustroje
polityczne i obserwuje inne narody. Rousseau daje w tym momencie radg:

Urzadz si¢ tak, aby$ zyjac sprawiedliwie nie potrzebowal ubiega¢ si¢ o taske intenden-
tow, ich pomocnikow, sedzidw, klechow, moznych sgsiadow 1 w ogole wszelkiego rodzaju
totréw zawsze skorych do przesladowania, jesli nie liczysz si¢ z nimi20.

Oczywiscie koresponduje to z wizja jednostki samodzielnej, wylozong
we wczesniejszych czeéciach ksigzki. Inaczej widzi t¢ kwestie Wollstonecraft
— juz z jej koncepcji edukacji mozemy wywnioskowaé, ze obywatelska odpo-

23 M. Wollstonecraft, Wolanie..., dz. cyt., s. 71.
24 Tamze, s. 129.

25 Tamze, s. 273-274.

26 J.J. Rousseau, Emil, dz. cyt., s. 368.
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wiedzialno$¢ jest bardzo wazng czgscig (dzi§ bysmy powiedzieli: kompetencja
spoteczng) wychowania szkolnego. W tym momencie pojawia si¢ wymienio-
ny przeze mnie wczesniej trzeci rodzaj argumentacji, odnoszacy si¢ do dobra
spotecznego:

Kobiety powinny mie¢ swoje przedstawicielki, zamiast rzadzone arbitralnie, by¢ pozbawio-
ne mozliwo$ci bezposredniego udziatu w posiedzeniach rzadu?.

Pamigtajmy, ze jest to wiek XVIII, wigc sam postulat jest dos¢ odwaz-
ny. Jednak wydaje si¢, ze Wollstonecraft nie chodzi o samg zasad¢ rownosci
w partycypacji we wladzy i rzadzeniu, ale o co$ innego: kobiety ze wzgledu
na swoje talenty i umiejetnosci powinny bra¢ czynny udziat w zyciu spotecz-
nym i politycznym, co bezposrednio wplynie na rozwdj spoteczenstwa. Jest to
typ argumentacji, ktory mozemy nazwaé utylitarystycznym, a ktory zostanie
w pelni rozwinicty przez J.S. Milla w Poddanstwie kobief?8. To obywatelskie
oddanie dotyczy nie tylko, ogdlnie rzecz ujmujac, polityki. Wollstonecraft inte-
resujaco traktuje macierzynstwo, ktore wiasnie jest dziatalnosciag obywatelska,
publiczna, a nie, jak to dotychczas bylo, prywatng i rodzinng. Ponownie odno-
si sie tu do edukacji: dobre matki, wychowujace dobrych obywateli, musza
by¢ same dobrze wyedukowane, muszg co$ posiada¢, a ich byt powinien by¢
zabezpieczony. Innymi stowy, dobra matka nie moze by¢ catkowicie zalezna
od innych i niewyedukowana?®. Obie koncepcje funkcjonuja w dualizmie sfer
prywatnej i publicznej, warto si¢ wigc temu przyjrzec: u Rousseau istnieje
$cista linia podzialu pomigdzy dziatalnoscia publiczng i prywatna jednostki,
do tego jeszcze 6w podzial jest ,,uptciowiony”. Mezczyzna jest przypisany do
sfery publicznej, kobieta do sfery domowej, a jedyna rola, jakag Rousseau widzi
dla kobiet, to rola matzonki i matki w pierwszych latach zycia (pamigtajmy, ze
potem nalezy odda¢ dziecko na wychowanie opiekunowi, tak jak rodzice Emila
oddali go Rousseau, zrzekajac si¢ praw do niego). Kokietujaca, nadmiernie
uczuciowa zona jest rozrywka dla meza, tutaj jest jej miejsce. Wollstonecraft
odwaznie projektuje wejscie kobiet do sfery publicznej, a pamigtajmy, ze jej
zyciorys jest wlasnie taka walka o publiczne uznanie. Nie tylko mowi o ist-
nieniu reprezentantek kobiet w parlamencie, ale takze traktuje macierzynstwo,

27 M. Wollstonecraft, Wolanie..., dz. cyt., s. 222.

28 Por. ,,Wielki wzrost umystowe;j sity rodu ludzkiego i sumy zdolno$ci rozporzadzalnych
dla dobrego prowadzenia interesow ludzkosci bylby koniecznym nastgpstwem lepszego i grun-
towniejszego wyksztatcenia zdolnosci umystowych kobiet, uprawianych na rowni ze zdolno-
$ciami me¢zczyzn; co uczyniloby kobiety tak samo usposobionymi do pojmowania interesow,
polityki i wysokich zagadnien filozofii”, J.S. Mill, O rzqdzie reprezentatywnym. Poddanstwo
kobiet, przet. G. Czernicki, M. Chyzynska, Znak, Warszawa 1995, s. 366.

29 Zob. K. Szumlewicz, Emancypacja przez wychowanie, dz. cyt., s. 161-164.
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dotychczas zaliczane do sfery prywatnej, jako czyn obywatelski. Co prawda
nie pisze o rewolucji w tej materii, ale z pewnoscig widzi wiele miejsca dla
kobiet w sferze publiczne;.

Oryginalno$¢ mysli Wollstonecraft i jej wptyw na dalszy rozwoj ruchu
sufrazystek i samego feminizmu sg nie do przecenienia. Chociaz sama nie
popierala wczesnego ruchu sufrazystek (zapewne uwazajac, ze rOwne prawa
mozna wywalczy¢ ,,stowem” — racjonalnym argumentem), jej Wofanie miato
ogromny wptyw na losy feminizmu anglosaskiego. Jak pamigtamy, ksigzka
zostala napisana w 1792 roku. Czterdziesci lat pozniej prawa do glosowania
zostaja odebrane arystokratkom, a w 1869 roku zostaje wydane Poddanstwo
kobiet (The Subjection of Women) autorstwa J.S. Milla, chociaz wptyw na
ksztalt tego dzieta miata jego partnerka Harriet Taylor. Na rok 1872 datuje si¢
poczatki kolejnej fali sufrazyzmu w Wielkiej Brytanii, dzigki czemu wywalczo-
no w 1917 roku prawo do gltosowania dla kobiet powyzej 30 roku zycia, ktore
po 11 latach zostato ustanowione dla wszystkich kobiet. Sufrazystki osiggnety
swoj wymierny sukces rok pozniej, kiedy w 1929 roku w rzadzie pojawita si¢
pierwsza kobieta-minister Margaret Bonfield30.

Wydanie Wolania o prawa kobiety w 1792 roku nastgpito po opublikowa-
niu Wolania o prawa cztowieka (ktory jest tekstem polemicznym z pogladami
Edwarda Burke’a), natomiast oba sprawily, ze ich autorka stala si¢ stawna. Juz
za jej zycia oba teksty doczekaty si¢ thumaczen i reedycji. Dzieto poswigcone
analizie sytuacji spotecznej, ekonomicznej i edukacyjnej kobiet jest napisa-
ne z wielka pasjg i jak pisze autorka polskiego wstepu: ,,Kierowata nig [tj.
Wollstonecraft — J.W.] ch¢¢ wywolania realnej zmiany sytuacji spotecznej
i politycznej kobiet3!. Na recepcje jej pism wplyneta dodatkowo jej reputa-
cja i skandaliczne (jak na owe czasy) zycie32, dlatego traktowano ja bardziej
jako skandalizujacy literatke niz jako o$wieceniowa autorke pism politycznych.
Swego rodzaju rehabilitacja jej tworczosci nadeszta w latach 60. XX wieku
wraz z ruchem feministycznym. Gruntowna analiza tekstow Wollstonecraft
ukazata zaskakujgca wspotczesnosc jej tez i opisow. Katarzyna Szumlewicz
wskazuje na aktualnos¢ jej refleksji na temat atrakcyjnosci fizycznej kobiet:
edukacja i socjalizacja sg skonstruowane wokoét dbania o ciato i podobania sig
mezczyznom33. Jednak tworczos$¢ autorki Wolania jest takze problematyczna
w pewnych punktach. Liberalny podziat na dwie sfery: publiczng i prywatna,

30 Daty na podstawie broszury Stulecie kobiet w parlamentach europejskich, wydanej przez
Fundacj¢ eFKa, Krakow 2007.

31 Zefiryna Zegnatek, ,,Wstep”, w: M. Wollstonecraft, Wofanie..., dz. cyt., s. 17.

32 Szczegdlowy obraz jej zycia zob. tamze, a takze w: Sylvana Tomaselli, Mary Wollsto-
necraft, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2012 Edition), ed. Edward N. Zalta,
http://plato.stanford.edu/archives/spr2012/entries/wollstonecraft/.

3 K. Szumlewicz, Emancypacja przez wychowanie, dz. cyt., s. 156.
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posiada do dzi$ konotacje ptciowe — mgzczyzni sa przypisani sferze publicznej
(obowigzkom obywatelskim), a kobiety prywatnej (domowi i rodzinie). Wpro-
wadzenie pojg¢cia macierzynstwa obywatelskiego (czy patriotycznego) z pozoru
przekracza ten dualizm dziatalno$ci ludzkiej. Z drugiej jednak strony wzmacnia
ono przekonanie o ,,naturalnym” przypisaniu kobiet do dzieci i domostwa34.
Drugim dualizmem powielonym przez Wollstonecraft jest dualizm rozumu
i uczu¢, lub racjonalnosci i irracjonalnosci. Jak widzielismy, autorka ostro
krytykuje fatszywe ,,wysubtelnienie” czy ,,wydelikacenie” kobiet, ktore obja-
wia si¢ nadmierng uczuciowoscig. Projektuje wizje ludzi racjonalnych, w petni
panujacych nad zgubnymi namigtnosciami. Feministki XX wieku zauwazyly,
ze pewne wartosci, dotad uznawane za neutralne ptciowo, sg uplciowione.
Okresla si¢ to pojeciem androcentryzmu, czyli zbioru podstawowych wartosci
dominujacej kultury, w ktoérej mezczyzni i ich zachowania stanowig zrodto
norm3>, Feministki wykorzystujace analizy feminism standpoint philosophy3°
pokazuja, ze pewne pojecia sg w rzeczywisto$ci nacechowane plciowo. Do
takich diad nalezy wtasnie dualizm rozum—uczucia/emocje. Kobiety, kojarzone
przez filozofoéw z irracjonalno$cia, partykularno$cig, brakiem kontroli nad emo-
cjami, sg dezawuowane jako nierdwne me¢zczyznom. Mezczyzna, jako racjo-
nalny i przypisany do sfery publicznej, wyzej kulturowo cenionej niz opieka
nad dzie¢mi (sfera prywatna), stat si¢ normg. Wollstonecraft w takiej sytuacji
projektuje wizje kobiet jako tych, ktore stang si¢ mg¢zczyznami, czyli podpo-
rzadkuja si¢ normom kulturowym kojarzonym z megskos$cig?’. Emancypacja
w takiej perspektywie polegataby na przejeciu przez kobiety cech kulturowo
kojarzonych z me¢zczyznami (na przyktad wtadza, polityka). Warto zaznaczy¢,
ze analizy tego nurtu feminizmu pokazuja, ze filozoficzne pojecie racjonalno-

34 June Hannam, Feminizm, przet. A. Kaflinska, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2010,
s. 34.

35 Maggie Humm, Stownik teorii feminizmu, przet. B. Umifiska i J. Mikos, Semper, War-
szawa 1993, s. 20.

36 Feministyczny nurt standpoint philosophy opiera si¢ na epistemologicznych analizach
pojecia wiedzy. Przedstawicielki kwestionujg obiektywnos$¢ wiedzy, twierdzac, ze wiedza
,pochodzi” z lokacji i rél spotecznych jednostek — sa one odmiennie usytuowane (ekonomicz-
nie, kulturowo, spotecznie itp.), zatem wiedza ma rézny zakres, nastepuja rozne warunki pozna-
nia itp. Badania jednej z przedstawicielek tego nurtu, Nancy Hartsock, dotycza grup uprzywi-
lejowanych, ktorych wiedza staje si¢ hegemoniczna wzgledem innych grup (zob. J. Pilcher,
1. Whelehan (ed.), Fifty Key Concepts in Gender Studies, Sage Publications 2004, s. 163—166;
por. takze Elizabeth Anderson, Feminist Epistemology and Philosophy of Science, The Stanford
Encyclopedia of Philosophy (Spring 2011 Edition), ed. Edward N. Zalta, http://plato.stanford.
edu/archives/spr2011/entries/feminism-epistemology).

37 Podobne zarzuty sg stawiane Simone de Beauvoir, co wlasciwie samo w sobie jest inte-
resujace, poniewaz dotyczy problemu relacji migdzy feminizmem i filozofig. Jak feministki maja
korzysta¢ z refleksji filozoficznej, jezeli pojecia filozoficzne (wydawatoby si¢ neutralne) sa same
w sobie androcentryczne?
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$ci, powszechnie uznawane za neutralne ptciowo, jest przesycone kulturowa
normg meskosci i skonstruowane wobec normy kobiecosci. Rosemarie Putnam
Tong pisze, ze ,,Wollstonecraft nie przyszto do glowy, by kwestionowa¢ war-
to$¢ cech tradycyjnie meskich™38. Do tego stopnia byta oddana idei racjonal-
nosci cztowieka, ze braki intelektualne i moralne sytuowata po stronie kobiet,
a nie mezczyzn — stad postulat rownej edukacji, aby da¢ szans¢ kobietom na
partycypacje w zyciu publicznym.

Inny problem, zwigzany z powyzszym, dotyczy seksualnosci kobiet.
W Wotaniu nie mamy wzmianki o tym, ze kobiety maja jaka$ seksualnose,
ktora moga w rozny sposob realizowaé. Tym bardziej owo odseksualnienie
dziwi ze wzgledu na biografi¢ samej Wollstonecraft, ktora walczyta ze spotecz-
nym ostracyzmem (miata nie$lubne dziecko), a swoje zycie wiodta wbrew kul-
turowo-spotecznym regutom dotyczacym seksualnosci. By¢ moze brakowato
jej odwagi, aby wskaza¢ na podwdjne standardy dotyczace kobiecej i meskiej
seksualnosci. Cho¢ chyba bardziej prawdopodobne jest, ze konsekwentnie
chciala pigtnowa¢ wszelkie irracjonalne zachowania, a seksualno$¢ z pewno-
$cig zaliczata do namigtnosci.

Kolejny krytyczny punkt stanowi klasowos¢ jej stanowiska. Co prawda
sama oskarzata Rousseau o wybiodrczo$é, jezeli chodzi o kobiecos$¢ (Zofia byta
wychowana jak dwczesne mieszczanki-kokietki Rousseau, majace si¢ podobaé
mezczyznom), ale u siebie juz tego nie dostrzegla. Nie oddaje sprawiedliwos$ci
ciezko pracujacym kobietom (na réwni z mezczyznami) z nizszych warstw
spotecznych — cho¢ zapewne mozna odeprze¢ ten argument pokazujac, ze
gléwnym celem autorki byto napigtnowanie edukacji dziewczecej, ktora uczy
tak krytykowanego przez nig ,,wydelikacenia”, zamiast przedstawia¢ dokona-
nia nauki.

Mimo powyzszych uwag, uznaje si¢ Mary Wollstonecraft za jedna z pierw-
szych feministek, ktora swe dzieto poswiecita catkowicie sytuacji kobiet. Nale-
zy mie¢ w pamigci, ze jej krytyczne ujecie ma ponad 200 lat, co, wydawatoby
si¢, moze je dezaktualizowa¢. Nic bardziej mylnego: aktualno$¢ jej intuicji,
a jednoczesnie problemoéw, w jakie uwiklana jest jej tworczos¢, sprawiaja, ze
nawet dzi$ warto siega¢ po Wolanie o prawa kobiety.

38 Rosemarie Putnam Tong, Mysl feministyczna. Wprowadzenie, przet. B. Uminska,
J. Mikos, Wydawnictwo PWN, Warszawa 2002, s. 24.
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Streszczenie

Mary Wollstonecraft i Jean-Jacques Rousseau, jako przedstawiciele Oswiece-
nia, oboje poswigcili swoje dzieta wychowaniu. Wollstonecraft w rozprawie
Wolanie o prawa kobiety wielokrotnie odnosita si¢ do ogdélnej koncepcji ptci
oraz kobieco$ci zawartych w Emilu, czyli o wychowaniu Rousseau. W powiesci
tej francuski filozof opisal, jak powinno wychowywac¢ si¢ jednostki w duchu
naturalizmu. Kolejne etapy rozwoju Emila wienczy jego wejscie w okres doj-
rzato$ci, kiedy to spotyka swa wybranke Zofi¢ i jest gotéw do zatozenia wia-
snej rodziny. Rousseau opisal Zofi¢ jako skromng, niewyedukowang kobiete,
ktorej glownym zadaniem jest podobac si¢ swemu przysztemu mezowi. Te
wizj¢ kobiecosci skrupulatnie krytykuje Wollstonecraft. Podwaza ona przesady
o0 ,.kobiecej naturze” oraz postuluje otwarcie koedukacyjnych szkot. Argumen-
tuje tez za taka samg edukacja dla dziewczynek jak dla chtopcow, widzac
w tym sposob na poprawe losu kobiet w spoteczenstwie, przez co spoteczen-
stwo moze tylko zyskaé. Procz tego wprowadza pojecie patriotycznego macie-
rzynstwa. Artykul przedstawia stanowiska obojga filozofow oraz wskazuje na
podstawowe réznice miedzy ich pogladami. Dodatkowo umieszcza tworczosé
Wollstonecraft w szerszym konteks$cie feministycznym.



