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1. Wprowadzenie

Przed paru tygodniami, bedac z kilkoma przyjaciotmi na przejazdzce rowero-
wej wokot Jeziora Starnberg (Stanberger See) w Bawarii, dos§wiadczytem bar-
dzo interesujacego przezycia. Kiedy wracajgc zblizylismy si¢ do skrzyzowania
drog rowerowych, nie wiedzieliSmy, czy powinnismy pojecha¢ na prawo, czy
na lewo. Na szczesécie pojawita si¢ spontaniczna, intuicyjna propozycja od
jednego z moich przyjacioét — jak si¢ potem okazato, calkiem stuszna — ze
powinni$my pojechac na lewo. I decyzje¢ t¢ zawdzigczaliSmy kobiecie. Czasem
taka intuicyjna decyzja jest nazywana ,,kobiecg intuicja”.

Czeste opisywanie intuicji w filozofii spoczywa na polaryzujacej parze
poje¢¢ intuicja—dyskurs 1 jest ugruntowane przede wszystkim epistemologicznie.
Podczas gdy poznanie dyskursywne korzysta ze zmystowych spostrzezen oraz
nadbudowujacych si¢ na nich elementéw procesu wnioskowania, to poznanie
intuicyjne stanowi pewien duchowy (badz umystowy) oglad. Dlatego wspo-
mniana powyzej decyzja mojej przyjaciotki posiada duchowo-ogladowy cha-
rakter, tzn. nie powstala w procesie dyskursywnym, ktory bylby zakotwiczony
w spostrzezeniach zmystowych i wnioskowaniu. Znaczenie intuicji w filozo-
ficznej debacie zostato przede wszystkim zauwazone przez Spinoze, Fichte-
go 1 Husserla, natomiast znaczenie dyskursu przez Habermasa i Foucaulta.
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W niniejszym artykule bedziemy mie¢ na uwadze przede wszystkim przemy-
$lenia Edmunda Husserla i Michela Foucaulta.

Rdzen koncepcji fenomenologii Husserla stanowi tzw. wglad w istote
(Wesenschau), ktory powinien umozliwi¢ nam dostep do istotowej struktury
przedmiotu, oraz moze pozwoli¢ na abstrahowanie od indywidualnych szcze-
g6lnych elementdéw albo przypadkowych wariacji. Poniewaz proces bezpo-
sredniego wewngtrznego wgladu znajduje si¢ od strony pojeciowej najblize;j,
Husserl nazwat ten proces myslenia ,,intuicja”. Uzasadnienie nauki rozpoczyna
Husserl za pomoca kategorii ,,intuicja” i ,,ewidencja”!. Aktualnie popularne
pojecie ,,dyskursu” jest zas podejmowane w oparciu o koncepcje analizy dys-
kursu pochodzaca od Foucaulta. Jest to pewna odmiana filozoficznego pojecia
dyskursu, ktory nalezy odréznia¢ od jezykowo-naukowego pojecia dyskursu?.
Jako poststrukturalista, Foucault bada przemiane systeméw my$lenia. Przy tym
rozumie dyskurs jako proces tworzenia si¢ tych prawd, w ktoérych ,mozli-
we jest rozmy$lanie nad naszym bytem”. Jako dyskurs, nalezy wigc rozumie¢
ukazujace si¢ na bazie jezyka rozumowe ujecie rzeczywistosci kazdej epoki
(w historii ludzkosci). Reguty dyskursu definiujg okreslony obszar wiedzy?3.

Tak ugruntowane pytanie niniejszego artykutu brzmi: Na co sta¢ intuicje
i dyskurs? Najpierw zostaje podjeta proba ogélnego filozoficznego okreslenia
osiagnigc intuicji i dyskursu. W dalszej czgsci staramy si¢ juz ukazac, na czym
polega szczegdlne osiggniecie obu tych poje¢, a mianowicie w kontekscie poje-
cia ,,wglad w istot¢” u Husserla i ,,analizy dyskursu” u Foucaulta. Nastepnym
krokiem jest krytyczne sformulowanie istniejacej relacji miedzy intuicjg a dys-
kursem, na podstawie wczesniej uzyskanego ujecia. Artykut konczy sie podsu-
mowujacg refleksja, ktora ostatecznie precyzuje potrzebe komplementarnosci
intuicji 1 dyskursu.

2. Ogolne okreSlenie osiagnie¢ intuicji i dyskursu

Poje¢cia ,,intuicja” i ,,dyskurs” uzywane sa zarowno w zyciu codziennym, jak
tez w kontekscie naukowych poczynan (np. w wyktadach i w literaturze). Naj-
czgsciej zostaja uwypuklone dwa aspekty obu tych poje¢, aspekt epistemolo-
giczno-fenomenologiczny o raczej teoretycznym charakterze oraz ugruntowany

I Intuicja odgrywa rowniez wazng role w psychologii i kognitywistyce. W psychologii
Carla Gustava Junga intuicja jest postrzegana jako instynktywne ujecie albo uczuciowa wiedza.
W kognitywistyce intuicja jest za$ ujeta jako centralna zdolno$¢ do przetwarzania informacji
(por. http://de.wikipedia.org/wiki/Intuition, s. 2 i n. [31.07.2009].

2 Inng odmiang stanowi filozoficzne pojecie dyskursu Habermasa, ktory rozwinat je w kon-
tekscie swojej etyki dyskursywnej. Przez jezykowo-naukowe pojecie dyskursu nalezy rozumieé
wyktad.

3 Por. http://de.wikipedia.org./wiki/Diskursiv, s. 1 i n. [31.07.2009].
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w praktyce aspekt kognitywny. Jezeli chce si¢ osiggniecia intuicji i dyskursu
przekonujaco okresli¢, nalezy oba te aspekty utrzymywaé w pewnej rowno-
wadze, jak to ma rowniez miejsce w filozofii*. A wigc sprobujmy to uczynié,
oczywiscie w odniesieniu do pojec¢ ,,intuicji” i ,,dyskursu”.

2.1. Intuicja

Precyzyjne okreslenie istoty intuicji jest wszystkim innym anizeli prosta
sprawg, poniewaz pod intuicjg kryja si¢ zazwyczaj roéznorodne pojecia. Za
synonimy intuicji w jezyku potocznym uwazane sg np.: moj zmyst czucia,
btyskawiczna mys$l, pewna wizja, wiedza, wewnetrzny glos, wewngtrzne
sumienie itd. Dlatego mogta tez moja znajoma, z ktérg bylem na przejazdzce
rowerowej, powiedzie¢: ,,Wiem, powinnismy pojechac¢ na lewo”. W tym kon-
tekscie intuicje mozna wstepnie zdefiniowac nastgpujaco: ,,Intuition is a clear
knowing without being able to explain, how one knows™>. Intuicja jest wigc
jasng wiedza, przy czym nie jestesmy w stanie wyjasni¢, jak wiedza ta doszta
do skutku. Dalej, jest ona sensorycznym procesem zachodzacym w czlowieku,
ktory jest pobudzany za pomoca szczegdlnego rodzaju interaktywnosci, zardw-
no wewnatrz, jak i na zewnatrz naszego ciala, co wptywa na naszg stabilnos¢
i optymalny sposob funkcjonowania. Ten sensoryczny proces oddziatuje na
nasze zachowanie, uczucia i mysli w taki sposob, ze albo poruszamy si¢ nie-
swiadomie, czyniac kolejny krok, albo otrzymujemy faktyczne informacje dla
naszych decyzji, w jakim kierunku powinnismy uczyni¢ nasze dalsze kroki®.
W ten sposdb dochodzi do powstania holistycznego obrazu intuicji, gdzie
intuicja przedstawia potaczenie $wiata biologicznego ze $wiatem $wiadomo-
$ci. Pojawia si¢ pytanie: jaka role przypisuje si¢ intuicji w tym holistycznym
$wiecie? Odpowiadajac, nalezy na wstepie dokonaé rozréznienia pomigdzy
intuicjonistami klasycznymi i nowoczesnymi’.

Klasyczne rozumienie intucji, ktore jest taczone przede wszystkim z nazwi-
skami Barucha Spinozy (1632—-1677) i Henriego Bergsona (1859-1941), zmie-
rza do ujecia intuicji jako przeciwienstwa rozumu i intelektu. Sama intuicja
umozliwia poznanie prawdy i dostarcza do§wiadczenia ostatecznej pewnosci.
Dlatego Spinoza probuje w swoim gtownym dziele Ethica ordine geometrico
demonstrata wyjasni¢ wszelkie ukazywanie si¢ psychicznego zycia z zasady
samoutrzymania si¢. W dazeniu do samoutrzymania si¢, ktore jest identycz-
ne z dazeniem do prawdziwego poznania, lezy istota czlowieka. Najwyzszym

4 Mam tutaj na mysli rtownowage pomiedzy filozofig teoretyczna i praktyczna.

5 Por. R. Obermayr-Breitfull, Theorie und praktische Anwendungen, Norderstedt 2003,
s. 28.

6 Por. tamze, s. 253.

7 Stowo ,,nowoczesny” jest tutaj uzywane w sensie ,,wspotczesny”.



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
N

)
)

384 Kazimierz Rynkiewicz

poznaniem jest poznanie intuicyjne i obejmuje ono wszystko — wychodzac od
Boga, tzn. od istoty jego atrybutdéw, a wiec pod katem wiecznosci®. Droga do
tego poznania prowadzi wedtug Spinozy przez dokladne uzywanie rozumu,
ktory w ostatecznosci nie sprawdza si¢ i dlatego musi zosta¢ zastapiony przez
intuicje. Prawdziwe, uzyskane dzieki intuicji poznanie, prowadzi do cnoty,
ktéra w swojej najwyzszej formie objawia si¢ w poznaniu boskim®. Jezeli cho-
dzi o ograniczenie logicznego myslenia, jeszcze dalej podaza Bergson. Ogra-
nicza on w sposob znaczacy role intelektu i uwaza woluntatywng intuicj¢ za
najwyzsza forme¢ poznania, dzigki ktorej prawda zostaje poznana bezposred-
nio, tzn. poza zmyslowymi i racjonalnymi elementami. Intuicja jest wigc dla
Bergsona poznaniem wilasnej §wiadomosci w czystym trwaniu, a wigc nieja-
ko poznaniem absolutnym. Jezeli intuicja powinna by¢ poznaniem absolut-
nym, musi by¢ przede wszystkim przezwyciezeniem homogennej przestrzeni.
Homogenna przestrzen stanowi wzgledem dziatania relatywng iluzje ,,podsu-
wang pod materi¢”. Jest ona niejako bramkg pomigdzy nami a rzeczywistoscia,
ktora uniemozliwia nam dostep do tej rzeczywistosci. Bramka ta znika wtedy,
kiedy pojawi sie intuicja. Intuicja otwiera nam dostep do catego obszaru bytu,
do zycia, wysuwajgc przy tym roszczenie do jedyno$ci poznanialo,
Nowoczesne ujecie intuicji znajduje si¢ pod wplywem empirycznego
zaangazowania pozytywizmu i filozofii analitycznej. Generalnie poszukuje si¢
koncepcji, ktora jest uzasadniona epistemologicznie i weryfikowalna empi-
rycznie. Intuicja jest nie tylko droga do absolutnych prawd i do§wiadczenia
ostatecznego poznania, lecz rowniez fenomenem, ktéry komplementarnie
wspotdziata z mysleniem rozumowym i uczestniczy we wszystkich procesach
poznawczych!!l. Wedtug Maria Bungego, ktory reprezentuje poglady neopo-
zytywistyczne, intuicja jest pewna formg szczegodlnie szybkiego wniosko-
wania, hipoteza o wysokiej zawarto$ci prawdopodobienstwa, ktora dopiero
musi zosta¢ empirycznie zweryfikowanal2. Jednak i w ramach nowoczesnego
ujecia propaguje si¢ tezg, ze przy kazdym wyprowadzaniu wiedzy musi ist-
nie¢ pewien punkt, gdzie oczywiste prawdy sg rozpoznawane bezposrednio,
tzn. intuicyjnie, bez mozliwo$ci dalszego sprawdzenia. Przy takim poznaniu
prawd intelekt jest uzalezniony od intuicji, ale i odwrotnie, gdyz muszg zostac¢

8 Najnizszym stopniem poznania jest poznanie zmystowe.

9 Por. B. Spinoza, Ethik, lat.-dt., rev. iibers. J. Stern, Stuttgart 1977, cz. II i IIl. Por. tez
E. Coreth i in., Philosophie des 17. und des 18. Jahrhunderts, Stuttgart—Berlin—K&ln 2000,
s.771in.

10 Por. R. Ingarden, Intuition und Intellekt bei Henri Bergson, w: tenze, Friihe Schriften zur
Erkenntnistheorie, hrsg. v. W. Galewicz, Tiibingen 1994, s. 104 in., 119 i n.

1T Por. Th. Hauser, Intuition und Innovationen. Bedeutung fiir das Innovationsmanagment,
Wiesbaden 1991, s. 12.

12 Por. M. Bunge, Intuition and Science, Englewood Cliffs 1962.
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dokonane intelektualne poczynania przygotowawcze!3. Ludwig Wittgenstein,
ktory uwaza intuicj¢ za wewnetrzny glos, pyta tymczasem, jak moge wiedzie¢,
w jaki sposob powinienem podazac za tym glosem? I skad mam wiedzie¢, ze
glos ten nie prowadzi mnie bledng droga?!4 Albo wyrazajac si¢ inaczej: skad
mam wiedzie¢, jak moge znalez¢ punkt, ktéry ugruntowuje intuicje?

Jezeli yymiemy intuicje w sposdb nowoczesny, to mozemy przy tym row-
niez postepowaé wedtug metody fenomenologicznej. Wowczas oznaczatoby
to, ze fenomenologia zajmuje si¢ sposobem ukazywania si¢ form intuicji. Jed-
nak w ten sposob nie mamy na mysli zadnej klasycznej fenomenologicznej
procedury. Znajdujac si¢ pod presja nauk przyrodniczych, fenomenologiczna
analiza intuicji przyjmuje charakter, ktory jest powiazany z psychologia oraz
osiggnigciami technicznymi: (1) intuicja jako PSI-efekt, oraz (2) intuicja jako
system prowadzacy. Podczas gdy intuicja jako PSI-efekt opiera si¢ na proce-
sach naturalnych, ktore graniczg z fenomenami paranormalnymi i uzdalniaja
nas do takiego prowadzenia Zycia, Ze mozemy osiaggna¢ w ten sposob pelna
zdolnos¢ do realizacji postawionych sobie celow!s, to intuicja jako system
prowadzacy stanowi wewnetrzny system orientacyjny, ktory czesto jest porow-
nywany z GPS (globalnym systemem okre$lajacym pozycje)!e.

2.2. Dyskurs

W poprzednim paragrafie okazato si¢, ze intuicja jest ujmowana jako uzdol-
nienie, ktore z jednej strony przekracza intelekt — w takim stopniu, w jakim
intuicja kazdorazowo jest wyprofilowana, — z drugiej za$ strony jest od inte-
lektu uzalezniona. To uzaleznienie intuicji otrzymuje konkretne kontury na
ptaszczyznie dyskursu, tzn. dopiero w postgpowaniu dyskursywnym rola
rozumu 1 intelektu jest dowarto$ciowana optymalnie, szczegoélnie na bazie
aktywnosci jezykowych. A wiec jezyk umozliwia zaistnienie dyskursu zarowno
w og6lnym, jak tez i filozoficznym sensie. Kto chce bowiem prowadzi¢ dys-
kurs, musi migdzy innymi postuzy¢ si¢ jakim$ jezykiem. To, co wystgpuje
w dyskursie, moze sta¢ si¢ przedmiotem analizy dyskursywnej.

13 Por. R. Obermayr-BreitfuBl, Theorie..., s. 58.

14 Por. L. Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen, w: tenze, Werkausgabe, Bd. 1,
Frankfurt am Main 1984, § 213.

15 Por. W.F. Bonin, Lexikon der Parapsychologie und ihrer Grenzgebiete, Bern—-Miinchen
1988, s. 409. PSl-efekty dzielg si¢ nastgpujaco: (1) pierwotne PSI-efekty: efekt refleksyjny
1 instruujacy; i (2) wtorne PSl-efekty: efekt telepatyczny, celowy, wyjasniajacy, snu, doswiad-
czen szczytowych (np. dos§wiadczenia religijne). Te PSI-efekty zostaly pierwszy raz sformuto-
wane w tym kontekscie przez par¢ psychologéw Luise E. i Josefa B. Rhine w roku 1932.

16 Por. R. Obermayer-BreitfuB}, Theorie..., s. 270.
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Pod pojeciem dyskursu w ogoélnym sensie rozumiemy ,,dyskurs jako
wyktad”, ktory zasadniczo moze wystgpowa¢ w dwu formach, a mianowicie:
jako (1) sekwencja w procesie moéwienia — np. pytanie i odpowiedz, zarzut
i usprawiedliwienie, dokonywane w regularnej obecnosci 0s6b wymieniaja-
cych zdania; i jako (2) taczenie w procesie mowienia — np. wyktad, opowia-
danie, przeprowadzane w regularnej obecnosci wzajemnie komunikujacych
si¢ 0sOb!7. Rzuca si¢ tutaj od razu w oczy, ze decydujacym elementem jest
pojecie ,,procesu jako czynnosci”. Zaréwno ten, ktory stawia pytanie czy
wysuwa zarzut, jak tez i ten, ktory stara si¢ dostarczy¢ odpowiedzi czy uspra-
wiedliwienia, dokonuje czynnos$ci ugruntowanej jezykowo. To samo dotyczy
rowniez wyktadu albo opowiadania. Takie pojecie czynnos$ci odgrywa szcze-
g6lng rolg w dyskursie w filozoficznym sensie, co mozna przede wszystkim
zaobserwowac na przyktadzie Habermasa, kiedy wyrdznia on w swojej ,,etyce
dyskursywnej” racjonalno$¢ komunikacyjng i formutuje przy tym nastgpujaca
uniwersalng zasade: ,,Kazda obowigzujagca norma musi spetia¢ warunek, ze
konsekwencje i skutki uboczne, ktore wynikaja z jej ogélnego respektowania
celem zaspokojenia intereséw kazdej pojedynczej osoby, moga by¢ dobrowol-
nie zaakceptowane przez wszystkie osoby uczestniczace w dyskursie”!8.

Wychodzac od tego, ze dyskursy w sytuacjach, gdzie zniszczona zosta-
ta interakcja, powinny oraz sa w stanie przywroci¢ porozumienie odno$nie
do roszczen obowigzywalnosci, ktore staty si¢ problematyczne!®, Habermas
rozroznia — na bazie czynno$ci jezykowej — pomiedzy dziataniem komuni-
kacyjnym i strategicznym. Podczas gdy w dziataniu strategicznym jedna
osoba wpltywa na druga empirycznie, rowniez grozac jej sankcjami, aby
doprowadzi¢ do pozadanego kontynuowania interakcji, to w dziataniu komuni-
kacyjnym jedna osoba jest racjonalnie motywowana przez drugg do czynnosci
bezposrednio po tym nastgpujacej, a mianowicie za pomoca ,.illokucyjnego
efektu przywigzywania” oferowanego w akcie méwieniaZ0. Dlatego nie dziwi,
jezeli Habermas przyznaje zasadnicze pierwszenstwo dziataniu komunika-
cyjnemu przed dziataniem strategicznym, poniewaz to ostatnie popiera tylko
wlasne cele osoby dziatajacej. Ta konstatacja pociaga za soba powazne konse-
kwencje dla spoteczenstwa i dlatego musi by¢ opanowana na ptaszczyznie dys-
kursu, gdyz dyskurs stanowi proces pertraktowania indywidualnych roszczen
poszczegblnych aktorow?!.

17 Por. http://de.wikipedia.org./wiki/Diskursiv, s. 1 [31.07.2009].

18 Por. J. Habermas, Moralbewusstsein und kommunikatives Handeln, Frankurt am Main
1988, s. 131.

19 Por. J. Habermas, Wahrheitstheorien, w: H. Fahrenbach, Wirklichkeit und Reflexion, Pfiil-
lingen 1973, s. 215.

20 Por. J. Habermas, Moralbewusstsein..., s. 68.

21 Por. http://de.wikipedia.org/wiki/Diskursiv, s. 2 [31.07.2009].
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Dyskurs ukazuje si¢ w szczegdlny sposdb w analizie dyskursywnej, gdzie
pojawia si¢ pytanie odno$nie do formy, ukazywanych w niej tresci oraz
mechanizméw umozliwiajacych prowadzenie dyskursu. Analiza dyskursywna
powinna miegdzy innymi pokazaé, jak dokonuje si¢ semantyzacja konstruk-
cji jezykowych (np. w spoteczenstwie). Dlatego mozna rozrdznia¢ pomiedzy
semantyzacja jezykowa i komunikacyjng. Podczas gdy semantyzacje jezykowe
sa ustalane konwencjonalnie i nie pozwalaja wlasciwie na zadne strategicz-
ne manipulacje, to semantyzacje komunikacyjne wychodza poza jezykowe
i s3 ,,produkowane” przez interpretatoro6w znakow, tworzacych stowa czy tez
wyrazenia charakterystyczne dla poszczegolnych procesow komunikacyjny-
ch?2. Semantyzacje komunikacyjne ,,jako takie” moga jednak by¢ uwiktane
w manipulacje, szczegdlnie wowczas, gdy chca — postugujac sie jezykiem
Habermasa — opusci¢ obszar dziatania komunikacyjnego i wykorzysta¢ roézne
elementy dziatania strategicznego. Obok procedury normalizujgcej, kolektyw-
nych i dyskursywnych symboli itd., rowniez strategie manipulacyjne musza
by¢ uwazane za czeSci skladowe dyskurséw. Jak mozna okresli¢ cel analizy
dyskursywne;j?

W analizie dyskursywnej nie chodzi o stron¢ producenta (tzn. méwcey),
mianowicie z dwoch wzgledow. Z jednej strony prawie wcale nas nie interesuje
moweca jako taki, lecz tylko jako uczestnik okreslonej formacji. Przy pomocy
réznorodnych dyskursow analizowane sa socjalne grupy albo spotecznosci,
a nie poszczegolne osoby albo organizacje pod katem ich roli jako ,,producen-
tow wyrazen”, lecz ze wzgledu na zwigzki atrybutowe charakteryzujace dana
formacje. Z drugiej strony nie interesuje nas ani odniesiony do producenta
mowy osad zawarty w analizowanych wyrazeniach, ani tez zamierzony sku-
tek. Analiza dyskursywna interesuje si¢ wylacznie mozliwym skutkiem wyra-
zenia, istniejacego konkretnie w sytuacjach komunikacyjnych, bez podejmo-
wania pytania, czy ten skutek byl przez producenta mowy zamierzony, czy
tez nie. Takie pytanie jest juz dlatego bez znaczenia, poniewaz nie istnieje
na nie zasadniczo zadna odpowiedz, ktéra spetniataby kryteria naukowe. Dla
analizy dyskursywnej dostgpne sg wylacznie $rodki komunikacyjne, tak samo
jak dla rekonstrukcji naukowej dostgpne sa wytacznie komunikaty. Analiza
dyskursywna abstrahuje wigc od indywidualnych upodoban, a koncentruje si¢
na wigzacych witasciwosciach konstruktywnych oraz ich zastosowaniu w kon-
struktach i koncepcjach?3.

Czy to ogb6lne wymaganie moze by¢ owocne od strony zatozen filozoficz-
nych? Chcemy to sprawdzi¢ na przyktadzie Husserla i Foucaulta.

22 Por. M. Fleischer, Allgemeine Kommunikationstheorie, Oberhausen 2006, s. 334 i n.
23 Tamze, s. 336 i n.
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3. Szczegolowe okreslenie osiagnie¢ intuicji i dyskursu

Zaréwno intuicja, jak i dyskurs posiadajg od strony epistemologicznej zna-
czenie dla ludzkiego indywiduum oraz spoleczenstwa. Bowiem ich ogdlne
osiggnigcie — to juz widzieliSmy — polega na tym, ze umozliwiajg one osta-
tecznie ludzkiemu podmiotowi w kazdej formie jego egzystowania ,,racjonal-
ne odnalezienie si¢” w rzeczywistym $wiecie. Dalsza tego konsekwencja jest
stworzenie fundamentu dla udanych poczynafn komunikacyjnych. Jak moze to
konkretnie wygladac¢, pokazuje nam np. Husserl na podstawie pojecia ,,wgladu
w istote”.

3.1. Intuicja u Husserla: wglad w istote

Jezeli chcemy rozwazaé pojecie intuicji u Husserla, to musimy si¢ggna¢ do
jego analiz fenomenologicznych, szczeg6lnie z uwzglednieniem redukcji ejde-
tycznej?4. W tym kontek$cie intuicja u Husserla osigga status poznania, ktore
jest okreslane jako ,,wglad w istote”. Ten rodzaj intuicji zostaje wprowadzony
w nawigzaniu do pytania, czy i jak mozliwa jest czysta fenomenologia jako
nauka. Gléwna trudnos$¢ dla naukowej analizy, ktora nie jest solipsystyczna,
lecz weryfikowalna intersubiektywnie i obiektywnie obowigzujaca oraz doty-
czy fenomenologicznie zredukowanej §wiadomosci, polega bowiem na tym,
ze pozostajagc na obszarze czystej refleksji (tzn. po dokonaniu redukcji feno-
menologicznej) znajdujemy si¢ wewnatrz nieustannie ,,ptyngcej rzeki wcigz
powracajacych fenomenow”. Ogdlng cechg swiadomosci jest znajdowanie sig
W ,,procesie przeptywania”, przebiegajacym wedlug réznych perspektyw epi-
stemologicznych. Fenomeny moga by¢ rowniez dane w doswiadczeniu reflek-
syjnym. Jednak samo do$wiadczenie nie jest jeszcze naukg?s.

Dlatego Husserl twierdzi, ze analiza §wiadomosci nie chce by¢ nauka bada-
jaca doswiadczenia, lecz naukg badajacg istote, i w ogoéle jako taka nauka
moze dotrze¢ do rezultatow naukowych. Wywody Husserla o fenomenologii
jako nauce o istocie sa wigc SciSle powigzane z jego ujgciem czystego poz-
nania apriorycznego, do ktérego mozemy mie¢ dostep na drodze intuicyjne;.
Ujecie to jest wspierane przez matematyczny rodzaj myslenia. Zasadniczy
element odzwierciedlonego w matematyce mys$lenia apriorycznego dostrze-
ga Husserl w dokonaniu uwolnienia si¢ od faktu. Innymi stowy, matematyk

24 Inny metodyczny $rodek redukcyjny w systemie Husserla stanowi redukcja transcen-
dentalna. W tym artykule musimy niestety zrezygnowac z jej wyjasnienia — por. na ten temat
K. Rynkiewicz, Zwischen Realismus und Idealismus. Ingardens Uberwindung des transzenden-
talen Idealismus Husserls, Frankfurt—Paris—Lancaster—New Brunswick 2008, s. 52 i n.

25 Por. R. Bernet i in., Edmund Husserl. Darstellung seines Denkens, Hamburg 1989, s. 74
in.
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generalnie powstrzymuje si¢ catkowicie od sadu dotyczacego rzeczywistosci,
tzn. nie ma do czynienia z rzeczywisto$ciami, lecz z mozliwosciami idealny-
mi i odnoszacymi si¢ do nich prawidtami. W ten sposob ,,czysty” geometra
nie tematyzuje np. indywidualnie do$wiadczanych figur, lecz czyste ksztalty
przestrzeni. Te za$ ukazujg same w sobie strukture ogolnosci, ktéra mozna
okresli¢ przez wieloksztattng aktywnos$¢ umystu dokonujacego ideacji i wgla-
du w idee?¢. Husserl opisuje metod¢ poznania idei oraz istoty jako wariacje
dokonujaca si¢ w czystym mysleniu fantazyjnym, w ktorej to, co jest ogélne
(= czysty eidos, istota), da si¢ rozpozna¢ jako co$ przechodnio-identycznego
(= inwariacja) na podstawie ksztattow oraz przedmiotowosci, ktore sa dekla-
rowane jako mozliwe rzeczywisto$ci?’. Intuicyjne wejrzenie w 0golnos¢ istoty
umozliwia wczesniejsze rozpoznanie a priori kazdego mozliwego ukonkret-
nienia istoty jako takiego, tzn. tylko uprzyktadowienia w $wiadomosci (jako
cztonka obszaru pojedynczych czystych mozliwosci). Dzigki eidosowi mozliwe
jest sformulowanie prawidel konieczno$ci, okreslajacych, co przedmioto-
wi musi koniecznie przystugiwac, jezeli powinien on mie¢ mozliwos¢ bycia
przedmiotem tego wilasnie rodzaju?3. Na podstawie ugruntowanej w poznaniu
istoty procedury intuicyjnej udaje si¢ wigc Husserlowi pokazaé, ze ogladowe
doswiadczenie istoty w zadnym razie nie implikuje postulowania jakiegokol-
wiek bytowania indywidualnego, a czyste istotowosci nie zawierajg zadnych
twierdzen dotyczacych faktow?9.

Wyjaénijmy teraz pojgcie ,.istoty” jak rowniez jego kontekst — ale tylko
w skrotowej formie. Oba te elementy posiadajg dla intuicyjnego poznania Hus-
serla fundamentalne znaczenie. Istoty stanowia dla Husserla pomyslane przed-
mioty (= pojecia). Dlatego zawierajace je intencje moga by¢ spetnione tylko
w formie kategorialno-ogladowej. Co wigcej: one muszg by¢ w ten sposob tez
spelnione, jezeli nie chcemy pozosta¢ tylko przy pustym, charakterystycznym
sadzie (jak np. uzywanie ogoélnych nazw w zwyklej potocznej mowie), lecz
aby to, co jest osadzane, uzyskalo pelng wyrazistos¢. Wymagana wyrazisto$¢
nie pojawia si¢ jednak juz wraz z intencja, lecz musi by¢ dopiero uzyska-
na przy pomocy wypetniajacej syntezy kategorialnego ogladu, a zatem przy
pomocy ogladu istoty. Intuicyjny oglad istoty (= ideacja) oznacza u Husserla

26 Por. E. Husserl, Gesammelte Werke, Bd. 1X: Zur Phdnomenologie des inneren Zeitbe-
wusstseins (1893-1917), hrsg. v. R. Boehm, Den Haag 1956, s. 71, 76.

27 E. Husserl, Erfahrung und Urteil. Untersuchung zur Genealogie der Logik, hrsg. v. L.
Langrebe, Hamburg 1999, § 86 i n.

28 Tamze, § 90.

29 E. Husserl, Gesammelte Werke, Bd. 11l/1: Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und
phdnomenologischen Philosophie. Erstes Buch: Allgemeine Einfiihrung in die reine Phdnomeno-
logie, neu hrsg. v. K. Schumann, Den Haag 1976, § 7 i § 4. Na ten temat por. rowniez R. Bernet
iin., Edmund Husserl..., s. 76 i n.
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na poczatku abstrakcyjne wyakcentowanie niesamodzielnej czesci zawartosci
jakiego$ indywidualnego faktu, jak roéwniez jakiego$§ syntetyzujacego aktu
identyfikacji, ugruntowanego w wielu indywidualnych ogladach tego samego
rodzaju30. Nastepnie Husserl wprowadza do swojej nauki o poznaniu intui-
cyjnym element mysli fantazyjnej. W ten sposéb fantazja przejmuje teraz te
sama funkcje, co spostrzezenie, i jako dobrowolnie wyobrazajaca modyfikacja
tego, co spostrzegane, moze nawet spostrzeganie przewyzsza¢3l. W koncu
zostaje dopuszczona — jak juz wyzej wspomniatem — wariacja ejdetyczna, aby
uzasadni¢ poznanie istoty przy jednoczesnym jej ugruntowaniu.

A wigc widzimy, ze pojecie intuicji u Husserla jest powigzane z nieustannie
modyfikujaca si¢ procedura poznawcza przedmiotow idealnych, ktoére zostaja
yjete pod ,,dachem eidosu”. Uzyskanie dojscia do przedmiotéw idealnych
mozemy przeto okresli¢ jako specjalne osiggnigcie intuicji u Husserla. Eidos
(= istota) objawia si¢ jednak na bazie fenomenologii ejdetycznej, w ktorej
wglady w istot¢ nie sg celem samym w sobie, lecz wypelniaja swoja funkcje
wewnatrz fenomenologii transcendentalnej. Przeto nie mozna przeoczy¢, ze tak
zbudowana fenomenologia Husserla stoi pod znakiem obu redukcji, ejdetycz-
nej i transcendentalne;j. Jezeli chodzi o eksplikacj¢ tych redukcji, to ich kolej-
no$¢ wedlug Husserla moze by¢ zasadniczo zmieniana. Tymczasem Elisabeth
Stroker twierdzi, ze sprawa nie jest tak prosta, jezeli chodzi o przeprowadzenie
obu redukcji. Bowiem zmiana ich kolejno$ci oznaczataby, ze dopuszczona jest
— wedlug wlasnego uznania — droga wiodaca od faktu do istoty faktu, i dalej
do transcendentalnej istoty faktu, albo do istoty tego transcendentalnego feno-
menu. W tym celu musiatoby wprawdzie zosta¢ pokazane, ze transcendentalny
eidos jakiego$ faktu jest identyczny z eidosem faktu transcendentalnego. Hus-
serl jednak nigdzie tego nie uczynit32.

Ta konstatacja prowadzi wiec do powaznej konsekwencji, dotyczacej zde-
finiowania pojecia przez Husserla. Przyjawszy bowiem, ze powinna zostac
dopuszczona zamiana kolejnosci przy przeprowadzaniu redukcji, wowczas
dokonatoby si¢ to kosztem poznania intuicyjnego, doktadniej méwiac kosztem
stabilnej ejdetycznej podstawy tego poznania. Dlatego trzeba bytoby zapytac,
czy ugruntowanie intuicji musi tez koniecznie zaktada¢ plaszczyzne transcen-
dentalng. W ten sposob bytaby otwarta droga do zbudowania skomplikowanej

30 E. Husserl, Gesammelte Werke, Bd. XIX/2: Logische Untersuchungen: Zweiter Band:
Untersuchungen zur Phdnomenologie und Theorie der Erkenntnis, hrsg. v. U. Panzer, Den Haag
1984, s. 690 i n.

31 E. Husserl, Gesammelte Werke, Bd. 111: Ideen zu einer reinen Phidnomenologie und phd-
nomenologischen Philosophie, Erstes Buch: Allgemeine Einfiihrung in die reine Phdnomenolo-
gie, hrsg. v. W. Biemel, Den Haag 1950, s. 129 i n.

32 Por. E. Stroker, Husserls transzendentale Phdnomenologie, Franfurt am Main 1987,
s. 89.
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koncepcji intuicyjnej. Ale wilasnie od takiej koncepcji intuicja chce si¢ zdy-
stansowa¢ na podstawie ,,prostoty swojej struktury”. Takie osiggnigcie zostaje
raczej delegowane na adres procedury dyskursywnej, posiadajacej najczesciej
obszerny charakter.

3.2. Dyskurs u Foucaulta: koncepcja analizy dyskursywnej

Aby dokona¢ w prosty sposob przejscia do problematyki dyskursu, chcemy
zacza¢ od pytania, w jakiej relacji do rzeczywisto$ci stoi pojgcie intuicji u Hus-
serla. Odpowiedz na to pytanie brzmi, ze element intuicji przyczynia si¢ zna-
czaco do zrozumienia epistemologicznego obszaru rzeczywistosci. To oznacza,
ze kiedy ma si¢ intuicj¢ Husserla przed oczami, wowczas staje si¢ o wiele
bardziej ewidentne, do jakich osiggnig¢ epistemologicznych zdolny jest ludzki
podmiot33. U Foucaulta znajdujemy wprawdzie takze szereg analiz ulatwia-
jacych zrozumienie rzeczywisto$ci kazdej z epok historii ludzkos$ci, jednak
analizy te posiadajg charakter wychodzacy poza obszar epistemologii intu-
icyjnej. A wiec dyskutowane sa — z punktu widzenia spoleczefistwa — miedzy
innymi takie tematycznie obszerne fenomeny, jak wiedza, wtadza, oblakanie,
seksualno$¢. To sg tylko niektore podstawowe pojecia, odstaniajace rozumienie
rzeczywistosci przez Foucaulta, chociaz nie w sposéb wyczerpujacy.

Jak juz zostalo wspomniane, u Foucaulta mamy do czynienia — np. w prze-
ciwienstwie do Habermasa — z ,,popularnym” pojeciem dyskursu. Oznacza
to, ze jako dyskursu nie mamy tutaj tylko na mysli ukazujacego si¢ w for-
mie jezykowej rozumienia rzeczywistosci kazdej konkretnej epoki, lecz takze
jezykowo wytworzony ,kontekst sensu”, wymuszajacy jakie§ okreslone
wyobrazenie, ktoére znowu wytwarza jednoczesnie jako swoja podstawe
okreslone ,struktury wiladzy” i posiada wlasne interesy. To prowadzi do
powstania szczegolnie szeroko rozciagnietej koncepcji analizy dyskursywnej,
ktéra na podstawie regut dyskursu umozliwia spoteczno$ciowy sposob mowie-
nia. Dlatego ukazuje si¢ tutaj istotna cecha dyskursu, a mianowicie zdolnos¢ do
wytworzenia i strukturyzowania rzeczywisto$ci. Dalszg konsekwencje stanowi
tak zwana ,,praktyka dyskursywna”, ktéra u Foucaulta sktada si¢ z trzech ele-
mentow: (1) aspektow jezykowych (= dyskursu), (2) aspektow niejezykowych
(np. instytucji politycznych), i (3) performatywnosci (= dokonania okre§lonych
sposobow przedstawiania)34.

Po zarysowaniu ogdlnego szkicu podioza dyskursywnego u Foucaulta,
chcemy zwigzle rozwazy¢ niektore zasadnicze elementy (fenomeny) jego kon-
cepcji. Rozpoczynamy od wiedzy. Na samym poczatku nie mozna przeoczy¢

33 Mam tutaj na mysli przede wszystkim osiggnigcie transcendentalne.
34 Por. http://de.wikipedia.org./wiki/Diskursiv [31.07.2009].
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dzieta Archeologia wiedzy (1969). Foucault porownuje swoje postepowanie
z archeologia formacji dyskursywnych, ktore w szczegolnosci znajduja si¢ pod
wplywem elementow kulturowo-naukowych. Archeologia wiedzy uwazana jest
za alternatywe uzupetniajaca do historii idei. Foucault nie koncentruje przy tym
swojej uwagi na indywidualnych autorach badz tworcach idei, lecz tylko na
pojeciu cztowieka w ogoble. Réwniez wiele innych poje¢ z klasycznej historii
idei zostaje wylaczonych, jak np. podmiot, dzieto, tradycja3s. A wiec cztowiek
jako taki ma do czynienia z wiedza, ktéra ksztattuje si¢ epokowo, od czasow
klasycznych, poprzez Renesans, az do XX wieku36. W taki sposob tworzy si¢
porzadek rzeczy, gdzie decydujace sa przede wszystkim trzy obszary wiedzy:
historia natury (jako czes$¢ biologii), ekonomia i gramatyka (jako czes¢ lingwi-
styki). Te trzy akademickie dyscypliny nie tylko przyczyniaja si¢ do zmiany
koncepcji cztowieka, lecz dostarczajg takze podstawy do wytworzenia nowego
pojecia wiedzy, a mianowicie episteme. Wedlug Foucaulta, nauki gromadzg za
malo obiektywnego poznania, moggcego poszerzy¢ zakres wiedzy. Co wigcej,
tworza one stabilne dyskursywne formacje i pojeciowe koordynanty okresla-
jace, co jest historycznie zmienne, co daje si¢ zawsze dyskutowac, co jest
zrozumiate oraz co jest fatszywe. W ten sposodb zostaje podana w watpliwosc
mys$l o kontynuowanym postepie, a zamiast tego wspierana jest mysl o przy-
padkowej przemianie struktur formacyjnych. Gra dyskurs6w sama rozsadza
o tym, co moze by¢ pomyslane oraz co stanowi fundament wiedzy3’.

Z pojeciem wiedzy u Foucaulta sci§le polaczona jest problematyka wiadzy.
W pismie Kontrolowanie i karanie. Narodziny wigzienia czytamy:

Trzeba przypuszczalnie odmowi¢ myslenia tradycji kierowanej przez wyobrazenie, iz wie-
dza moze istnie¢ tylko tam, gdzie zasuspendowane sg relacje wladzy, ze wiedza moze si¢
tylko rozwija¢ poza zaleceniami, zadaniami oraz interesami wiladzy. [...] Raczej nalezy
przyjac [...], ze wladza i wiedza bezposrednio si¢ implikuja, Ze nie istnieje zadna relacja
wladzy bez konstytuowania si¢ odpowiedniego obszaru wiedzy. Te relacje pomiedzy wtadza
i wiedza dlatego nie moga by¢ analizowane — wychodzac przy tym od podmiotu poznania
[...]. Co wigcej, nalezy uwazacé, ze poznajacy podmiot, poznawany przedmiot i sposoby
poznania tworza kazdorazowo efekty fundamentalnych komplekséw dotyczacych wiadzy
i wiedzy, oraz ich historycznych transformac;ji3s.

35 Por. np. G. Gutting, Michel Foucalt’s archeology of scientific reason, Cambridge 1989,
s. 227 i n. Por. tez http://de.wikipedia.org/wiki/Michel-Foucault, s. 6 (31.07.2009).

36 Dzisiaj trzeba bytoby z pewnoscia powiedzie¢ ,,az do XXI wieku”.

37 Por. 1. Breuer i in., Welten im Kopf. Profile der Gegenwartsphilosophie, Hamburg 1996,
s.177 i n. oraz 118 i n.

38 M. Foucault, Uberwachen und Strafen. Die Geburt des Gefengnisses, Frankfurt am Main
1977,s.39in.
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A wiec widzimy, ze wiedza dzigki jej potaczeniu z wladza nie jest juz poj-
mowana jako efekt regulujacych struktur, ktore naleza do dyskursow, lecz jako
niedajgcy si¢ obej$¢ przypadkowy rezultat relacji sit oraz jako ich samoistnie
utrzymujaca si¢ przy wiladzy interwencja w Swiecie3”.

Wriadza*0, wspierana przez wiedz¢, moze nie tylko przyczynia¢ si¢ do rady-
kalnej przemiany spoteczenstwa, lecz takze w niektorych przypadkach dopro-
wadzi¢ spoteczenstwo do obtgkania. Pomingwszy liczne systemy totalitarne,
ktore pozostawity w historii ludzkosci swoje wyrazne §lady, wplywajac na jej
wydarzenia, mozna, wedlug Foucaulta, takie same negatywne skutki zauwazy¢
rowniez w stabosci struktur socjalnych, ktoére epokowo ulegaja zmianie. Spo-
wodowana przez utrate cnot niewydolnos¢ sfery socjalnej prowadzita zawsze
do poteznego wyobcowania istot ludzkich. W ten sposob traktowani byli w $re-
dniowieczu wedtug Foucaulta np. ludzie tredowaci!. Wyobcowanie to, ktore
zawsze stoi pod wptywem czynnikow czasowo uwarunkowanych, doprowadzi-
o oprocz tego do powstania nowoczesnych klinik psychiatrycznych. Podobne
przeksztalcenie mozna zauwazy¢ w przypadku osrodkow wieziennych.

Inny przyklad wyobcowania, w ktore uwiktana byta kultura zachodnia,
stanowi seksualnos¢. Debata o seksie byta i jest nieustannie ,,podgrzewana”
— poczawszy od $redniowiecznych katalogow spowiedzi, az do nowocze-
snej psychoanalizy. Wiasnie zakaz i proba ukrycia nie wptywaja regulujaco
na debate o seksie, lecz ja prowokuja. W drugim tomie dzieta Seksualnosé
i prawda Foucault zajmuje si¢ np. etyka seksu i ogoélnie ,,uzywaniem rozko-
szy” w antycznej Grecji. Swoja szczeg6lna uwage kieruje na homoseksualnos¢
i na relacje mitosne zachodzace miedzy cztonkami mtodziezy meskiej oraz na
kierujace nimi mechanizmy moralno-etyczne*2.

Analiza fenomendw, w ktorych najczgsciej ukazuje si¢ wyobcowanie,
wplywa rowniez na definiowanie kultury przez Foucaulta. A wigc kultura jest
definiowana przez okre$lenie jej granic oraz odrzucenie tego, co lezy na poza
tymi granicami43. Dlatego decydujaca role odgrywa tutaj wytwarzanie i struk-
turyzacja rzeczywistosci. W ten sposob Foucault daje si¢ jeszcze raz rozpoznac
jako strukturalista.

39 Por. rowniez R. Keller, Michel Foucault, Konstanz 2008.

40 Jak to moze si¢ dokona¢, mozemy przyktadowo zaobserwowaé na przyktadzie rozwo-
ju techniki militarnej. Jezeli jaka$ armia dysponuje nowoczesnym sprzg¢tem, to posiada ona
najczgsciej przewage wobec innej, gorzej uzbrojonej armii.

41 Por. U. Marti, Michel Foucault, Miinchen 1999, s. 18.

42 Por. http://de.wikipedia.org/wiki/Michel-Foucault [31.07.2009].

43 Por. M.S. Kleiner, Michel Foucault. Eine Einfiihrung in sein Denken, Campus 2001, s. 43
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4. Krytyczne okresSlenie relacji miedzy intuicja
i dyskursem

»Wraz z Deweyem jestem przekonany — pisze W.V.0. Quine — ze wiedza,
umyst 1 znaczenie sg czesciami $wiata, ktorym si¢ one zajmuja, i ze czesci
te muszg by¢ analizowane w empirycznym nastawieniu przenikajacym nauki
przyrodnicze. Dla pierwszej filozofii nie ma tutaj zadnego miejsca’*4.

To twierdzenie Quine’a umozliwia nam juz uksztattowanie podstawy, na
ktorej moglibySmy rozpoczaé krytyke relacji istniejacej pomiedzy intuicja
a dyskursem#S. W tym kontekécie moglibySmy najpierw tatwo stwierdzié, ze
nie tylko wiedza, umyst i znaczenie sa czeSciami §wiata, ale tez intuicja 1 dys-
kurs. Catkiem inaczej wygladataby sytuacja, gdyby$my chcieli podejmowac
zagadnienie, czy intuicj¢ i dyskurs mozna analizowaé¢ empirycznie. Jako epi-
stemologicznie ugruntowane elementy, intuicja i dyskurs przedstawiaja — co
najmniej w sensie zwyczajnego ujecia — dwie przeciwstawne metody obco-
wania z wiedza przez ludzkie podmioty. Ich przeciwstawne pozycje mozna
byloby w pewnym stopniu poréwnac z sytuacja Descartes’a odnosnie do pro-
blemu ,,cialo—dusza™¢. Chociaz intuicja i dyskurs istnieja w §wiecie, gdzie
maja zawsze do spetnienia istotne, ale kazdorazowo specyficzne zadania epi-
stemologiczne, podejmowane sa czesto proby zmierzajace do ich wzajemne;j
bezowocnej konfrontacji, a nawet proby zniszczenia ich holistycznej wspot-
egzystencji. Ta ostatnia proba zachodzi juz wtedy, kiedy filozoficzna uwaga
zostaje wyczerpujgco poswiecona tylko jednemu elementowi, tzn. albo intuicji,
albo dyskursowi, za$ drugi element pozostaje niejako poza obszarem zain-
teresowania. Tymczasem juz na podstawie codziennego obcowania ludzkich
podmiotow z wiedza nalezy respektowac tezg, ze epistemologiczny obszar,
ktory ma by¢ poddany analizie, musi by¢ juz sam w sobie uwazany za nie-
ograniczony. Oznacza to, ze trzeba odwota¢ si¢ do wszystkich nam dostgpnych
epistemologicznych mozliwo$ci, aby moc w sposdb wystarczajacy zagwaran-
towa¢ obiektywnos¢ ukazujacej si¢ nam rzeczywistosci. Na tak okreslonej
plaszczyznie nie znalaztoby si¢ miejsce ani dla Husserla, ani dla Foucaulta.
To wtasnie zamierzamy doktadniej wyjasnic.

Prezentowane w tym artykule rozwigzanie stara si¢ wypracowaé pewng
syntezg intuicji oraz intelektu, w ktorym ostatecznie sg ugruntowane wszystkie
typy dyskursow. To stanowi tez widoczng droge do uzyskania holistycznego

44 Por. W.V.O. Quine, Ontologische Relativitit und andere Schriften, Franfurt am Main
2003, s. 43.

45 Oczywiscie chcemy tutaj najpierw poming¢ naturalne tendencje Quine’a.

46 Descartes mowi, jak wiadomo, o dwoch niedajacych si¢ (ontologicznie) pogodzi¢ sub-
stancjach.
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modelu umystu, ktory jest w stanie skutecznie realizowaé swoje cele w nieu-
stannie zmieniajagcej si¢ rzeczywistos$ci. Poniewaz w filozofii spdér na temat
epistemologicznej strukturyzacji umystu jest nie tylko zawsze mozliwy, lecz
nawet pozadany, dlatego trzeba wprowadzi¢ do dyskusji ré6znorodne momen-
ty epistemologiczne, aby pozniej zobowigzaé je do realizacji odpowiednich
zadan, np. powigzanych z przypomnieniem, intelektem, zyczeniem, fantazja,
intuicjg itd. W ten sposdb powstaje nastepujacy schemat:47

P R Z F I
(1) planuje (6) otrzymuje
(2) analizuje (7) odstania
(3) reflektuje SYNTEZA (8) inspiruje
(4) realizuje (9) taczy
(5) organizuje (10) orientuje

Legenda: P — przypomnienie, R — intelekt, Z — zyczenie, F — fantazja,
I — intuicja.

Ten holistycznie uksztaltowany schemat ukazuje zwigzek funkcji (1 do
10) realizowanych na ptaszczyznie ludzkiego umystu. Wszystkie te funkcje
ugruntowujg ,,zycie umystu”43. W ten sposob tworzy sie nieustannie otwar-
ta synteza wzajemnie wspierajacych i uzupehiajacych si¢ funkcji: planowa-
nie, analizowanie, reflektowanie, realizowanie, organizowanie, otrzymywanie,
odstanianie, tgczenie, orientowanie itd. Za ogolne urzeczywistnienie kazdej
z tych funkcji odpowiedzialne sa dwa elementy: intelekt (wzglednie rozum)
oraz intuicja. Doktadniejsza analiza pokazuje, ze réwniez wtedy, kiedy np. fun-
kcje 1-5 w pierwszym rzedzie moga zosta¢ zrealizowane przez sam intelekt,
rownoczesnie odczuwalne jest wspotdziatanie intuicji, oczywiscie w sposob,

47 Por: R. Obermayr-Breitfu}, Theorie..., s. 27.
48 Naturalnie wymienione funkcje nie wyczerpujg ,,zycia umystu”. Stanowig one jedynie
zasadniczg bazg, na ktorej umyst si¢ porusza.
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ktorego ustalenie wymaga szczegdlnego wysitku epistemologicznego. Ale
mozna powiedzie¢ i odwrotnie: w procesie realizacji funkcji 610 przez sama
intuicje odczuwalny jest tez wplyw intelektu. Przy tym chodzi o to, Ze inte-
lekt stabilizuje baze umozliwiajaca dopiero ksztaltowanie si¢ aktywnosci intu-
icyjnej. Zarowno intelekt, jak tez intuicja wymagaja — jak to jest wyraznie
widoczne na powyzszym schemacie — bezposredniego przygotowania swoich
aktywnosci: w przypadku intelektu czyni to akt przypomnienia, za§ w przypa-
dku intuicji akt zyczenia i fantazji. Poza tym trzeba doda¢, iz ze wzgledu na
intuicje, konieczne jest postulowanie posredniego przygotowania, ktore zaw-
dzieczamy intelektowi wraz z caltym jego ,,otoczeniem epistemologicznym”.
Cala ta konstelacja, w ktorej manifestuje si¢ synteza intuicji oraz inte-
lektu, posiada charakter dyskursywno-intuicyjny. Podczas gdy dyskursywne
wlasciwosci sg gwarantowane przez osiggnigcia intelektu, zadaniem intuicji
jest troska o utrzymanie wlasciwosci intuicyjnych oraz ich skutecznego fun-
kcjonowania. Trzeba zapytac¢: w jakiej relacji stoi teza postulujgca koniecznosé
procedury syntetyzujacej do zalozen Husserla i Foucaulta?
Fenomenologiczny projekt Husserla znajduje si¢ wlasnie pod wptywem
intuicji, co mogliSmy powyzej zaobserwowaé. Pojecie intuicji objawia si¢
w tzw. ogladzie istoty, a wiec w intuicyjnej procedurze celujagcej w pozna-
nie istoty jakiego$ bytowania. Jednak tak zbudowana transcendentalna feno-
menologia Husserla narzuca wiele pytan. Po pierwsze, trzeba zauwazy¢, ze
Husserl demonstrowat wariacje¢ ejdetyczng zawsze tylko za pomoca najprost-
szych przykltadow z obszaru przedmiotowos$ciowego. Jednak objasnien istoty
rzeczowych znaczen (poje¢), w ktdrych pokazuje si¢ poznanie intuicyjne, nie
mozna bez problemu przenie$¢ na relacje, a tym bardziej na relacje dotyczace
struktur cogito—cogitatum. U Husserla nie znajdujemy blizszych wyjasnien tej
problematyki. Wyrazne jest u niego tylko, ze rowniez i w przypadku takich
relacji obowiazuje zasada dobrowolnego przeksztatcania aktow fantazji. Dla-
tego wariacja ejdetyczna okazuje si¢ aktem wychodzacym poza obszar zna-
czen rzeczowych. Inny problem powigzany jest z pytaniem, czy, i ewentual-
nie w jakim zakresie, dopuszczalne jest w ogdle uzywanie poznan istotowych
wewnatrz epoché. Dla okresu Idei [ jest nie tylko rzecza charakterystyczna, ze
Husserl postawil sobie to pytanie, lecz rowniez i to, ze wahat si¢ udzielajac na
nie odpowiedzi, aby w koncu metodycznie zasugerowac prawie niedajaca si¢
zaakceptowac decyzje. Jak moglo Husserlowi w ogole przyjs¢ na mysl pytanie,
czy istoty nalezy dopusci¢ wewnatrz epoché, poniewaz redukcja transcenden-
talna odnosila si¢ wyraznie — od strony sensu — do $wiata rzeczywistego? Jezeli
istoty sg idealnymi wytworami myslenia i nie sg dotknigte przez rzeczywistos¢
oraz zachodzace tutaj zmiany w module obowigzywania i przeksztalcania, to
nie moze by¢ w nich w zadnym razie rzeczywistego bytu. Dlatego przemy-
$lenia Husserla nie moglyby si¢ nawet sensownie ukazywac czytelnikowi, juz
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sama proba dokonania redukcji prowadzilaby w pustke. W kontekscie intu-
icyjnego poznania istoty nie mozna rowniez przeoczy¢, ze Husserl nie mogt
wystarczajaco odpowiedzie¢ na pytanie, czy istoty mozna uja¢ adekwatnie,
czy tez nieadekwatnie*®. Poza tym rzuca si¢ jeszcze w oczy, ze Husserl, jezeli
chodzi o poznanie istoty, jedynie wyjete spod wptywu transcendentalnej reduk-
cji, pozwala si¢ prowadzi¢ wytacznie aspektom praktycznym. Decydujace jest
tutaj, a wiec z mysla o czystej fenomenologii jako nauce, zapotrzebowanie na
wglady istotowe w strukturze czystej Swiadomosci. Inny problem jest w koncu
powiazany z nastepujaca kwestig: jezeli Husserl widziat w epoché — wraz
z czysta §wiadomoscig transcendentalna — udostgpniony obszar tego, co jest
dane jako absolutnie niepodlegajace watpliwosci, to apodyktycznos¢ mogta
si¢ najpierw odnosi¢ tylko do nienegowalnej egzystencji czystych przezy¢.
Bez szkody dla doktadniejszego okreslenia ich zakresu, oba typy ewidencji
(adekwatno$¢ 1 apodyktyczno$¢ ewidencji) zostaty ze sobg zrownane. Powo-
dem jest albo to, ze Husserl pojmowal adekwatng ewidencje (tzn. catkowite
samo-wydanie si¢) jako mozliwa doktadnie wowczas, kiedy co$ danego bez
watpienia egzystuje, badz to, ze chciat dla tego, co bez watpienia egzystuje,
wykluczy¢ nieadekwatnos$¢ realizowanych intencji. Tymczasem nie jest wcale
oczywiste, ze adekwatno$¢ i apodyktycznos¢ ewidencji koniecznie muszg do
siebie przynaleze¢0.

Problemy te, ktore wynikaja z zatozen Husserla, zbudowanych na zasadzie
intuicyjnej procedury poznawczej, pokazuja wyraznie, jak trudne jest przeko-
nujace uzasadnienie filozoficznej pozycji bez gruntownego postuzenia si¢ epi-
stemologicznymi srodkami innego rodzaju. Mam tutaj na mysli $rodki, ktdre sg
mocniej ugruntowane w procedurze dyskursywnej. Chociaz fenomenologiczne
postepowanie Husserla zawsze zmierza do realizowania jasno zdefiniowanych
celow, ktore stoja pod presja uzasadnienia filozofii jako nauki Scislej, to jednak
nie moze si¢ ono okaza¢ odporne na niektore epistemologiczne niebezpie-
czenstwad!. Husserlowi brakuje bowiem jednoznacznie syntetyzujacej refleksji,
ktora z kolei wymaga wyjscia poza plaszczyzng ogladu istoty jako procedury
poznawczej. Wigkszy sukces na obszarze klasycznej fenomenologii Husserla
mozna by dlatego, moim zdaniem, wowczas osiggnac, gdyby wykazato si¢
wigcej zainteresowania i otwartosci dla metod dyskursywnych. Jednak miato-
by to oczywiscie tez pewne konsekwencje, jak np. modyfikacje kompetencji
i zakresu obu redukc;jis?.

49 Por. E. Stroker, Husserls transzendentale Phdnomenologie, s. 90 i n.

50 Por. tamze, s. 92 i n.

51 Mozna bytoby tutaj wymieni¢ problem transcendentalnego idealizmu i jego konsekwen-
cje (por. na ten temat K. Rynkiewicz, Zwischen Realismus...).

52 Naturalnie stato sie to dla p6znego Husserla jasne; por. np. jego dzieto Kryzys.... Rdwniez
i w tym piSmie metoda fenomenologiczna wptywa na postegpowanie Husserla.
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Natomiast u Foucaulta trzeba zauwazyc¢, jezeli chodzi o zagadnienie doty-
czace roli elementow syntetyzujacych w jego projekcie dyskursywnym, ze
istnieje takze u niego caly szereg elementow problematycznych, umozliwiajg-
cych nam sformutowanie powaznych zarzutow. Foucaultowi mozna np. zarzu-
ci¢, ze swoje krytyczne myslenie zawdzigcza fikcjonalistycznemu przypisywa-
niu poznania, podajacego w watpliwos$¢ nierozréznialno$¢ epistemologiczna.
Jego teoria dyskursu posiada w wielu miejscach duzo niedociagnie¢ i jest
przeniknieta wewnetrznymi sprzeczno$ciami. Stabos$¢ tej teorii polega przede
wszystkim na tym, ze umozliwia ona upodmiotowienie si¢ dyskursow. Pod-
mioty nie s3 jednak samymi dyskursami, ale jedynie no$nikami dyskursow,
o czym Foucault w ogdle nie wspomina. Réwniez pojecie wladzy pozostaje
kompletnie poza procesem (pojeciowego) réznicowania. Teza o ,,zdyscypli-
nowanym spoteczenstwie”, ktorg Foucault proponuje, jest skutkiem tego, ze
nie zna on rozrdéznienia pomiedzy autorytetem, przymusem, przemocg, wia-
dza, panowaniem i uprawnieniem. Nieuzasadnione wyakcentowanie osrodkow
psychiatrycznych i wigziennych prowadzi do tego, ze inne typy jednostek
organizacyjnych (jak np. fabryki, szkoty itp.) pozostaja w ogdle niezauwazo-
ne. Dlatego Foucault jest stusznie nieraz uwazany za intelektualnie nieuczci-
wego, empirycznie i absolutnie niepewnego, krypto-normatywnego ,,lowce
szczurOw w modernizmie”33.

Chociaz Foucaultowi bez watpienia zawdzigczamy caly szereg impulsow,
rowniez epistemologicznych, szczegolnie zas jego analizom ,,archeologiczno-
-genealogicznym” z dziedziny nauk humanistycznych oraz dotyczacych aspek-
tow rzadzenia, to mozna mu generalnie zarzucic reprezentowanie anarchicznego
nihilizmu, wynikajacego z sympatii do Nietzschego. Za dokonanie epokowego
podziatu Foucault ptaci ceng selektywnego traktowania historycznych wyda-
rzen>*, Dalszym skutkiem takiej konstelacji jest ograniczajace strukturyzowa-
nie rzeczywisto$ci. W koncu jest tez niedopuszczalne odrzucenie wszystkich
zdobyczy Os$wiecenia jako ideologicznych, gdyz w ten sposob nie moze zostac¢
rozwini¢ta zadna praktyka dokonujgca przeksztalcen w spoteczenstwies>.

Gdybysmy zapytali, jakie §rodki moglyby ewentualnie poméc dyskursyw-
nemu projektowi Foucaulta w wyjsciu z tego epistemologicznie mizernego
potozenia, wowczas powinniSmy skoncentrowa¢ nasza uwage — podobnie jak
to miato miejsce u Husserla — na pojeciu epistemologicznie aktywnej syntezy.
Réznica wobec Husserla polegataby wprawdzie na tym, ze Foucault powinien
obok procedury dyskursywnej dopusci¢ tez procedurg intuicyjng. Pojawitoby
si¢ tylko pytanie, jak dalece taka procedura intuicyjna powinna pozostawac

53 Por. H.U. Wehler, Die Herausforderung der Kulturgeschichte, Miinchen 1998, s. 45-95.
54 Por. U. Marti, Michel Foucault..., s.130, 149 i n., 165.
55 Por. 1. Breuer i in., Welten im Kopf..., s. 114.
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pod wplywem metody fenomenologicznej. Intuicja i dyskurs powinny wiec we
wzajemnej kooperacji przenika¢ kazde filozoficzne zaangazowanie, unikajac
przy tym bezowocnego wspotzawodnictwa.

5. Refleksja podsumowujaca:
dazenie komplementarne

W powyzszym tekscie widzieliSmy, Ze istnieja dwa sposoby poznania (wzgled-
nie procesy myslenia), ktdre pozornie stojag w sprzecznosci, ale tez moga si¢
uzupetniaé: intuicja i dyskurs (albo dyskursy). Okazato si¢, ze oba te pro-
cesy nie sg w pelni rownowartosciowe, poniewaz uzdolnienia intuicyjne sa
od strony historyczno-rozwojowej starsze — i w przeciwienstwie do dyskursu
uczestnicza mniej czy wigcej w kazdej sytuacji zyciowej’6. W tym ostatnim
fragmencie naszych rozwazan, uzdolnienia intuicyjne powinny by¢ dlatego
uznane za fundament do refleksji podsumowujace;.

Intuicje sg szczegdlnym rodzajem epistemologicznego nastawienia pod-
miotow wobec wydawanych przez nie sadow i mogg posiada¢ najrozniejszy
charakter odniesienia. Matematyk moze mie¢ np. intuicj¢, ze hipoteza Ferma-
ta’’ jest prawdziwa. Jezeli kto$ rozmysla o zagadnieniach moralnych, moze
posiada¢ intuicjg, ze matka w sytuacji grozacego niebezpieczenstwa jest naj-
pierw zobowiazana do ratowania wlasnego dziecka. Intuicje dotycza zaré6wno
wypowiedzi mocno teoretycznych i kompleksowych, jak tez stanow rzeczy
w sytuacjach realnych i fikcyjnych (wyobrazonych). Jezeli jestesmy intuicyjnie
przekonani o prawdziwosci poznania jakiego$ stanu rzeczy, czgsto nie jestesSmy
w stanie poda¢ argumentdéw uzasadniajacych naszg ocen¢. Dopiero pdzniej
okazuje sie, ze intuicja opierata si¢ jednak na stusznych argumentach. Na sku-
tek doktadniejszej refleksji, rezultat poznania intuicyjnego moze ulec zmianie.
To co wydawato si¢ na poczatku klarowne, moze po dokonaniu gruntowne;j
refleks;ji sta¢ si¢ niepewne. W niektorych przypadkach mozemy tez zauwazy¢,
ze intuicje opieraja si¢ na uprzedzeniach. Intuicje moga by¢ wreszcie mniej
lub bardziej pewne.

Podczas gdy w matematyce i naukach empirycznych intuicji zasadniczo
nie przystuguje szczegdlna funkcja, poniewaz matematyka postuguje si¢ for-
malnie poprawnymi dowodami, a nauki empiryczne osiggaja swoje rezultaty

56 Por. R. Obermayr-BreitfuB3, Theorie..., s. 59. Mozna byloby tutaj uwzgledni¢ réwniez
dialogi Platona.

57, Wielkie twierdzenie Fermata” zostato sformutowane w XVII wieku przez Pierre’a de
Fermat, ale udowodnione dopiero w roku 1993 przez Wilesa i Taylora. Powiada ono, ze n-ta
potega jakiej$ liczby, jezeli n > 2, nie moze zosta¢ roztozona na sume¢ dwu poteg tego samego
stopnia; obowigzuje ono dla liczb catkowitych # 0 i poteg naturalnych, por. http://de.wikipedia.
org/wiki/Fermatsche-Vermutung [16.09.2009].
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na podstawie danych empirycznych, stanowi ona dla filozofii wrecz nieza-
stapiony Srodek w procesie rozumowego rozwazania réznych rozwigzan pro-
blemow; mogli§my to zaobserwowa¢ wilasnie u Husserla. Intuicje posiadaja
systematyczne znaczenie w uzasadnianiu prawdy jakiej$ okreslonej teoretycz-
nej alternatywy. Jezeli np. w filozofii moralnej chodzi o ukazanie, czy dziala-
nia podmiotu ludzkiego mozna ogolnie osadza¢ pod katem przewidywalnych
konsekwencji (teza utylitarystyczna), albo tez dla oceny moralnej elementem
decydujacym jest wymaganie ogolnego podazania za zasada, wedtug ktorej
si¢ postepuje (etyka Kanta), albo wreszcie chodzi o postawe, w jakiej (i przez
jaka) pewien czyn zostaje dokonany (etyka cnoty, por. Arystoteles), to bedzie-
my mogli bardziej przyblizy¢ si¢ do wywazonej, rozumnej oceny wtedy, kiedy
odniesiemy rozne teoretyczne alternatywy do konkretnych mozliwych sytuacji,
oraz intuicyjnie sprawdzimy ich konsekwencje w konkretnych przypadkach.
Woéwczas szukamy wigc teorii, ktéra najbardziej odpowiada intuicjom nie-
ulegajacym presji obciazenia wywotanego krytyczna refleksja. Podobnie jak
w filozofii moralnej rzecz ma si¢ tez we wszystkich dyscyplinach filozoficz-
nych. Intuicyjna weryfikacja przez zastosowanie w konkretnych przypadkach
nalezy do racjonalnego rozwazania tez filozoficznych38.

Dlatego powinno by¢ czyms$ zrozumiatym, Ze intuicja moze si¢ spraw-
dzi¢ tylko na racjonalnej ptaszczyznie pozostajacej pod wptywem elementow
dyskursywnych. Intuicja i dyskursy powinny by¢ traktowane w rowny sposob
wtedy, kiedy chodzi o uzyskanie nowego poznania i nowej wiedzy. Do uzy-
skania nowej wiedzy nie prowadzi wylacznie czysta procedura dyskursywna.
To, co ogdlnie rozumie si¢ przez myslenie racjonalno-analityczne, nie moze
oby¢ sie catkowicie bez intuicji. Chociaz intuicja i dyskurs sa zasadniczo
postrzegane jako dwa przeciwstawne systemy, nalezy je, moim zdaniem, uwa-
za¢ za nierozdzielnie potaczone podsystemy albo za komplementarne procesy
ludzkiej zdolnosci poznawczej>®. Dopiero w ten sposéb mozliwe jest komple-
mentarne dazenie ludzkiego ducha czy umystu, co moze wyj$¢ na dobre nie
tylko samej filozofii, lecz takze nauce w ogoble. Na koncu bedzie korzystat
z tego pojedynczy cztowiek i cata ludzko$¢, szczegdlnie na szeroko pojetym
obszarze kultury.

58 Por. M. Nida-Rumelin, Der Blick von innen. Zur transporalen Identitit bewusstseinsfd-
higer Wesen, Frankfurt am Main 2006, s. 54 i n.
59 Por. R. Obermayr-BreitfuB3, Theorie..., s. 59.
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Streszczenie

Celem niniejszego artykuhu jest krytyczna, epistemologiczno-fenomenologicz-
na analiza relacji migdzy pojeciami intuicji i dyskursu, z uwzglednieniem sta-
nowiska Husserla i Foucaulta. Zasadnicze pytanie przybiera nastgpujaca forme:
na co sta¢ intuicj¢ i dyskurs? W procesie analizy zostaja okreslone zardwno
ogolne, jak tez specyficzne epistemologiczne mozliwos$ci oraz osiggnigcia obu
tych poje¢. Podczas gdy ogdlne osiagniecie stanowi wyakcentowanie umiej-
scowienia ludzkich podmiotow w realnym $§wiecie, specyficzne osiggnigcie
powigzane jest z dostepem tych podmiotow do obszaru przedmiotowosci ide-
alnych. Taka sytuacja wymaga ,,dgzenia komplementarnego”, tzn. syntezy intu-
icji oraz intelektu.





