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Traktat o trzech oszustach:
Mojzeszu, Jezusie i Mahomecie
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pozytywnych

Stowa kluczowe: ateizm, krytyka religii, ,, philosophie clandestine”, rewolucja mysli,
racjonalnosé

Waznym dzietem filozoficznym, ilustrujacym dokonujacg si¢ w XVII i XVIII
wieku rewolucj¢ mysli europejskiej, jest Le Traité des trois imposteurs, czyli
Traktat o trzech oszustach. Przej$cie od teistycznej mysli Sredniowiecznej
i nowozytnej do mysli Oswiecenia — deistycznej i czesto ateistycznej, a przy-
najmniej niezwykle krytycznej wobec tradycyjnych idei religijnych i teologicz-
nych — nie dokonato si¢ gwattownie, lecz byto trwajacym przynajmniej kilka-
dziesiat lat procesem, ktory ujawniajg manuskrypty tzw. filozofii potajemne;j,
»hielegalnej”, ,,podziemnej”, ,,zakazanej” (philosophie clandestine).

Le Traité des trois imposteurs jest najbardziej znang publikacja reprezen-
tujaca w filozofii nowozytnej takie ,,nielegalne” i w konsekwencji wydawane
anonimowo utwory!. Najintensywniejszy rozwoj philosophie clandestine przy-
padat na lata 1680-1750, kiedy rozpowszechniano krytykujace ortodoksyjna
metafizyke i1 religie prace przede wszystkim we Francji, Holandii i Niem-
czech, a takze na terenie Skandynawii, Wielkiej Brytanii czy Wtoch2. Cecha

1 J.I. Israel, Radicale verlichting. Hoe radicale Nederlandse denkers het gezicht van onze
cultuur voorgoed veranderden, przet. E. Krikke, Franeker 2005, s. 731.

2, Behoorlijke aantallen clandestiene filosofische manuscripten die geproduceerd en geko-
pieerd werden in de jaren tussen 1680 en 1750 zijn bewaard gebleven in archieven en bibliothe-
ken in heel Europa, vooral in Frankrijk, de Nederlanden en Duitsland maar ook in Scandinavie,
Groot — Brittannie, het oostelijk deel van Centraal — Europa en Italie”, tamze, s. 732.
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charakterystyczng Le Traité des trois imposteurs jest szczegodlne odniesienie
do prac Spinozy i Hobbesa, przede wszystkim ich idei politycznych i reli-
gijnych, jakkolwiek sam Traktat nie jest napisany w stylu i duchu zadne-
go z tych myslicieli3. Jako domniemanych autoréw Traktatu Jonathan Israel
wskazuje J.M. Lucasa, J. Vroesena, Ch. Leviera, J. Aymona i J. Rousseta de
Missy#. O popularnosci Traktatu $wiadczy ilos¢ skatalogowanych egzemplarzy
uzywanych w okresie wczesnego Oswiecenia, czyli we wspomnianych latach
1680—1750. Sposrod 22 dziet, sktadajacych si¢ na nurt philosophie clandestine,
Traktat byt dzielem, ktorego egzeplarzy funkcjonowato w obiegu najwiecej
— okoto 200°. Na drugim miejscu plasowato si¢ Colloquium Heptaplomeres
Bodina (105 egzemplarzy), na trzecim Examen de la Religion Du Marsais’go
(53 egzemplarze)®. Wiekszos¢ poszczegdlnych utwordw philosophie clande-
stine zostala wydana w ilo$ci kilkunastu badz dwudziestu kilku egzemplarzy.

Heretycki i bluznierczy wobec religii pozytywnych charakter Traktatu
o trzech oszustach opiera si¢ na przedstawieniu fundatoréw trzech czolowych
religii monoteistycznych, Mojzesza, Jezusa i Mahometa, jako oszustow, reali-
zujacych swoje prywatne i polityczne cele opanowania $wiata, a dla uprawo-
mocnienia tych aspiracji postugujacych sie religig’.

Traktat o trzech oszustach stanowi kompilacje tekstow tzw. autoréw
libertynskich, potaczonych przekonaniem o politycznych korzeniach religii®.
W Traktacie widoczny jest wptyw m.in. takich myslicieli jak Spinoza, Hobbes,
Vanini, La Mothe Le Vayer, Charron, Naude czy Lamy®. Wazna informacja
jest fakt, ze Traktat wystgpowal rownolegle pod nazwa L Esprit de Spinosa'?,

3 Hobbes et Spinoza sont largement mis a contribution par la lettre méme du texte qui
n’est, au sens strict, ni hobbesien, ni spinoziste”, F. Charles-Daubert (éd.), Le ‘Traité des trois
imposteurs’ et ‘I’Esprit de Spinosa’: Philosophie clandestine entre 1678 et 1768, Oxford 1999,
s. 250.

4 1.1 Israel, Radicale verlichting, dz. cyt., s. 741.

5 Tamze.

6 Tamze.

7 ,Le blasphéme qui consiste a désigner les trois grands fondateurs de religions comme
des imposteurs qui ont trompé le monde a dii venir a I’esprit de plus d’un sceptique en maticre
de religion, et étre bien des fois prononcé en privé avant de connaitre 1’extraordinaire fortune
qui fut la sienne”, F. Charles-Daubert, dz. cyt., s. 11. ,,Le Traité des trois imposteurs, en effet,
illustrait ce théme de la maniére la plus claire en faisant de Moise, de Jesus-Christ et de Maho-
met trois imposteurs ayant trompé le monde en deguisant du prétexte de religion leurs ambitions
politiques”, tamze, s. 1.

8 Le texte est a I’évidence un texte composite, mosaique ou collage selon la méthode des
auteurs libertins qui empruntent a diverses sources la matiére de leurs développements”, tamze,
s. 2. ,,Ce titre évoquait sans ambiguité 1’un des thémes les plus imortants du libertinage érudite:
celui de ’origine politique des religions”, tamze, s. 1.

9 Tamze, s. 3.

10 Tamze, s. 1.
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czyli Duch Spinozy, wskazujac tym samym na rewolucyjny charakter spino-
zjanskiego systemu i jego ateistyczne implikacje, szczegdlnie na plaszczyznie
destrukcji dotychczasowego porzadku religijnego. Jezeli zasadniczym celem
autora Traktatu bylo wyzwolenie ludzkosci z jarzma polityczno-religijnej
i $wiatopogladowej niewoli oraz oczyszczenie ludzkich przekonan z przesa-
dow!l, mato ktory tekst tak znakomicie nadawat sie do tego celu jak Traktat
teologiczno-polityczny Spinozy, z ktdrego autor zresztg korzystat. Najwigksze
podobienstwo do filozofii Spinozy dotyczy analizy religii pozytywnych jako
teorii politycznych, stuzacych wywotaniu postuszenstwa poddanych przez roz-
powszechnienie okre$lonego ideatu moralnosci. Cel ten jest realizowany za
pomoca tych samym $rodkow, ktore opisat Spinoza, czyli dzialalnosci pro-
rokow, cudow, idei umowy spoteczno-politycznej zawartej] migedzy narodem
zydowskim w osobie Mojzesza a Bogiem, i wielu innych wydarzen, ceremonii
i motywow obecnych w Biblii!2, Drugim istotnym elementem $wiadczgcym
o ideowej tozsamosci Traktatu ze Spinozjanska metafizyka jest propagowa-
nie monistycznej idei bytu i zakwestionowanie transcendentnego charakteru
boskoscil3. Zdemaskowanie religii jako teorii politycznej nawigzuje do Trakta-
tu teologiczno-politycznego Spinozy, natomiast partie tekstu po§wigcone utoz-
samieniu Boga z naturg powtarzajg kluczowe rozstrzygnigcie spinozjanskiej
Etyki.

Traktat o trzech oszustach powstal miedzy rokiem 1678 a 1688, najpraw-
dopodobniej w 1680 roku, nastgpnie pojawilo sie kilka wydan, zawieraja-
cych fragmenty o zmodyfikowanej i ubogaconej tresci: w roku 1712, 1716,
1719 1 1721, wystepujacych naprzemiennie pod tytutami La Vie et [’esprit de
M. Benoit de Spinosa badz Traité de trois imposteurs'®. Ostatnie wydanie,
pod tytutem Traité de trois imposteurs, zostato opublikowane w 1768 roku!3,
W ciagu nastepnych kilkudziesigciu lat szeSciokrotnie ukazywaty si¢ wznowie-
nia ostatecznie zredagowanej wersji Traktatu: w 1775, 1776, 1777, 1780, 1793
i 1796 roku!®. Niezaleznie od zagadnien historyczno-edytorskich zwigzanych
z autorstwem i roznicami miedzy poszczegdlnymi wydaniami, Traktat jest jed-

11 T’auteur du Traité va plus loin en proclamant son intention: détromper le peuple et le
libérer des croyances qui 1’asservissent”, tamze, s. 3.

12 Tamze, s. 252-260.

13 C’est ce point qui est développé a 1’aide de I’ Appendice au livre premier de I”Ethique,
ou Spinoza dénonce les représentations communes de la Nature et de Dieu. (...) Le représenta-
tions communes erronées sont rapidement corrigées au § 10, ou l'auteur de L’Esprit explique
«Ce que c’est que Dieu» en suivant Spinoza (...) qui introduit I’identité entre Dieu et la Nature,
et 'imposture correlative attaché a la Bible”, tamze, s. 261.

14 Tamze, s. 5-6, 7.

15 Tamze, s. 3.

16 Tamze, s. 7.
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nym z czotowych manifestow tzw. filozofii nielegalnej, podziemnej, wyrazajgc
idee krytykujace dotychczas uswigcony porzadek teologiczny i religijny.
Autor Traktatu demaskuje zbyteczne skomplikowanie i mnogos¢ dogmatow
i tradycji religijnych, wskazujac na zdrowy rozsadek jako narzedzie wystarcza-
jace do zakwestionowania przypisywanych Bogu przymiotéw czy podwazenia
wyjatkowosci swiadectw prorokdw, ktorzy w rzeczywisto$ci nie wyrdzniali
si¢ sposrod pozostatej czesci spoteczenstwa zadnymi walorami, zatem szcze-
gblna cze$¢, wymagana przez instytucje wobec ich sprawozdan, pozbawiona
jest uzasadnienial’. Te poglady zaréwno upodabniaja $wiatopoglad autora do
stanowiska Spinozy, jak rowniez zdradzaja sympati¢ wobec religii naturalnych,
subiektywnych, ktore koncentruja si¢ wylacznie na rzeczywistosci czlowie-
ka, akcentujac mozliwos¢ racjonalnego i naturalnego, a nie nadprzyrodzonego
poznania bosko$ci. Traktat kwestionuje wszelkie tradycyjne sposoby charak-
teryzowania bosko$ci na wzor antropomorficzny, odpowiadajace potrzebie
materialistycznego 1 zmystowego poznawania rzeczywistosci przez czlowie-
ka, ugruntowywane przez takie motywy biblijne, jak Bog objawiajacy si¢ pod
postaciag starszego me¢zczyzny, w formie ognia badz pod postacig jezykow
ognial!®. Spinoza réwniez kwestionowatl autorytet autoréw ksiag biblijnych,
sprzeciwiajac si¢ tendencjom antropomorficznym w religiach. Zaprezentowana
w Traktacie geneza blednych, opartych na przesadach, przekonan religijnych,
wskazujaca na ignorancje jako gldéwny czynnik ich rozwojul?, jest zbiezna
z analizami Spinozy, ktory religie postrzegat jako domene emocji i wyobrazni,

17§ 4. Pour en venir a bout, il n’est point besoin ni des hautes spéculations, ni de pénétrer
fort avant dans les secrets de la nature. On n’a besoin que d’un peu de bon sens pour juger
que Dieu n’est ni colére ni jaloux; que la justice & la miséricorde sont de faux titres qu’on lui
attribute; & que ce que les Prophétes & les Apdtres en ont dit ne nous apprend ni son nature ni
son essence.

En effet, a parler sans fard & a dire la chose comme elle est, ne faut-il pas convenir que ces
Docteurs n’étoient ni plus habiles ni mieux instruits que le reste des hommes; que bien loin de 1a,
ce qu’ils dissent au sujet de Dieu est si grossier, qu’il faut étre tout-a-fait peuple pour le croire?
Quoique la chose soit assez évidente d’elle méme, nous allons la rendre encore plus sensible,
en examinant cette question: S’il y a quelque apparence que les Prophétes & les Apdtres ayent
été autrement conformes que les autres hommes?” (Traité des trois imposteurs, Edition de 1786,
Chapitre 1), F. Charles-Daubert, dz. cyt., s. 716.

18 Cela posé, examinons un peu 1’idée que les Prophétes ont eue de Dieu. S’il faut les en
croire, Dieu est un Etre purement corporel; Michée le voit assis; Daniel, vétu de blanc & sous
la forme d’un vieillard; Ezechiel le voit comme en feu, voila pour le Vieux-Testament. Quant
au Nouveau, les Disciples de Jesus-Christ s’imaginent le voir sous la forme d’une colombe,
les Apotres sous celle de langues de feu, & St. Paul enfin comme une lumicre qui 1I’éblouit &
I’aveugle” (Traité des trois imposteurs, Chapitre I, § 6), tamze, s. 717.

19 Mais sans nous arréter aux réveries d’un peuple élevé dans la servitude & dans absur-
dité, disons que 1’ignorance a produit la croyance de toutes les impostures & les erreurs qui
régnent aujourd’hui parmi nous” (7raité des trois imposteurs, Chapitre 1, § 6), tamze, s. 718.
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oparta w znacznej mierze na przesagdach i zabobonach, jak rowniez odzwier-
ciedla poglad Paula Holbacha, ktory ignorancje wymieniat jako gtéwny, obok
strachu i zta, czynnik determinujacy powstawanie przekonan religijnych20.

Traktat przedstawia ludzkos$¢ jako pierwotnie zjednoczona, usposobiona
pokojowo, skoncentrowang na materialnym aspekcie zycia, opartym na zdro-
wym rozsagdku, kierujacag si¢ jedynie prawami naturalnymi2?!. Dopiero silne
uczucie strachu wygenerowato wyobrazenie ponadnaturalnych sit, dokonujac
catkowitej zmiany paradygmatow wyznaczajacych dotychczasowe zycie: egzy-
stencjalnym priorytetem stalo si¢ nawigzanie kontaktu, a przynajmniej usito-
wanie wywierania wplywu na oparta na przesadach i zabobonach ide¢ bosko-
$ci, od ktorej ludzka wyobraznia uzaleznita powodzenie zardwno swojego losu,
jak rowniez dziejow catego $wiata?2. Podobnie dzieje ludzkosci w kontek$cie
rozwoju religii pojmowali m.in. Hegel, Holderlin czy Heine, zdaniem ktérych
chrzesdcijanstwo zniszczyto jedno$¢ czlowieka z Bogiem, $wiatem i spoteczen-
stwem, cechujaca kulture grecka.

Kolejng analiza historyczno-biblijna, zdradzajaca inspiracje spinozjanska
krytyka religii, jest zdemaskowanie Mojzesza jako tytulowego oszusta, ktory
wykorzystat ide¢ Boga oraz opowiesci o cudach, bedac swiadomym olbrzymiej
ignorancji narodu zydowskiego?3. Mojzesz, jako ,,0szust” realizujacy politycz-
ng ambicj¢ podporzadkowania wiasnym celom poddanego sobie ludu, celo-
wo postuzyl si¢ figurami materialnymi, dostgpnymi poznaniu zmyslowemu,
oddzialujacymi na przesadna wyobrazni¢ narodu zydowskiego, wskazujac stup

20 Sono le grandi catastrofi naturali, le distruzioni e gli orrori delle guerre, i continui mali
fisici e lo spavento di fronte alla morte che portano 1’'uvomo a concepire una forza nascosta e
sconosciuta che gli sfugge e lo domina: D’Holbach ammette che quest’idea di Dio si trova in
tutti i popoli e sotto tutti i climi da un punto all’altro del globo e in tutti i tempi della storia,
poiché le condizioni di vita degli uomini pressapoco si equivalgono e comuni sono percio le
angustie e i dolori”, C. Fabro, Introduzione all’ateismo moderno, Roma 1964, s. 402.

21§ 1. Avant que le mot Religion se fut introduit dans le monde, on n’étoit obligé qu’a
suivre la loi naturelle, ¢’est-a-dire, a se conformer a la droite raison. Ce seul instinct étoit le lien
auquel les hommes étoient attachés; & ce lien tout simple qu’il est, les unissoit de telle sorte
que les divisions étoient rares” (Traité des trois imposteurs, Chapitre I1I), F. Charles-Daubert,
dz. cyt., s. 725.

22 | Mais dés que la crainte eut fait soupconner qu’il y a des Dieux & des Puissances invi-
sibles, ils éleveérent des autels a ces étres imaginaires, & secouant le joug de la nature & de la
raison, ils se liérent par de vaines cérémonies & par un culte superstitieux aux vains phantdmes
de I’imagination” (Traité des trois imposteurs, Chapitre III, § 1), tamze.

23 Il n’y eut jamais de peuple plus ignorant que les Hebreux, ni par conséquent plus cré-
dule. Pour étre convaincu de cette ignorance profonde, il ne faut que se souvenir dans quel état
ce peuple étoit en Egypte, lorsque Moyse le fit révolter” (Traité des trois imposteurs, Chapitre
111, § 10), tamze, s. 731.

,L’usage adroit de ses prestiges & de la connoissance qu’il avoit de la nature, fortifia ces
exhortations: & il confirmoit ce qu’il leur avoit dit par ce qu’on appelle des prodiges, qui sont
capable de faire toujours beaucoup d’impression sur la populace imbécile”, tamze.
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ognia w nocy i chmur¢ w ciggu dnia jako manifestacje boskiej opatrznosci?*.
Jednak Mojzesz doskonale zdawal sobie sprawe z polityczno-marketingowe;j
manipulacji i poprawnie odczytywat powyzsze znaki jedynie jako zwyczajne,
przypadkowe zjawiska przyrody, pozwalajac jednoczesnie na interpretowanie
ich przez Zydow jako objawéw wszechmocnego Boga?s.

Nastepny ,,0szust”, Jezus, zostaje obwiniony o stworzenie bardzo prymi-
tywnego systemu religijno-spotecznego, opierajacego si¢ na niedorzecznych,
obcych ludzkiemu rozumowi doktrynach, ktére celowo przedstawil niewy-
ksztalconym filozoficznie i nieusposobionym naukowo uczniom, opisujac
swoje krolestwo jako domene ludzi ,,ubogich duchem, prostych i glupich’26.
W La Vie et ’esprit de M. Benoit de Spinoza chrze$cijanstwo, rozumiane jako
zestaw zasad przedstawionych przez Jezusa, jest ukazane jako zbidr najbar-
dziej absurdalnych i bezsensownych opinii, ktére moga zosta¢ zaakceptowane
jedynie ,,przez kobiety i idiotow”27. Autor Zycia i umystu Pana Spinozy, jako
reprezentant jednostek racjonalnych, traktuje brak jakichkolwiek podobienstw
i wiezi z grupa chrzescijanskich ,,wizjoneré6w” jako walor, a nie powdd nie-
szczgéciaZ®, La Vie et ’esprit de M. Benoit de Spinoza jest wydaniem Le Trai-
té de trois imposteurs z 1719 roku, bardziej obszernym niz ostatnia wersja
Traktatu. Powyzsza analiza chrzeScijanstwa jest zamieszczona w identycznej
postaci w obu wersjach Traktatu, jednak jej obecno$¢ w wydaniu z 1719 roku
jest niezwykle symptomatyczna dla filozofii francuskojezycznego Oswiecenia.
Dziesie¢ lat pdzniej zmart Jan Meslier, ktorego Cornelio Fabro klasyfikuje
jako reprezentanta ateizmu radykalnego?®. Jakkolwiek Testament Mesliera
zostal wydany po jego $Smierci, jego idee funkcjonowaty w ramach philosophie
clandestine, wyrdzniajac si¢ szczegolnie ostra, wlasnie radykalng i bezkompro-

24 On peut remarquer surtout qu’il crut avoir trouvé un moyen sir de tenir les Hebreux
soumis a ses ordres en leur persuadant que Dieu étoit lui-meme leur conducteur, de nuit sous la
figure d’une colonne de feu, & de jour sous la forme d’une nuée. Mais aussi on peut prouver
que ce fut 1a la fourberie la plus grossiére de cet imposteur”, tamze.

25 (...) donc la nuée & la colonne de feu n’étoit Dieu que pour le peuple, & non pour
Moyse” (Traité des trois imposteurs, Chapitre 111, § 10), tamze, s. 732.

26 _Ce n’est donc pas une merveille, que JESUS CHRIST ne se soit point choisi des Scavans
& des Philosophes pour Apdtres. 1l scavoit que sa Loy & le bon Sens étoient diamétralement
opposéz, c’est pourquoi il déclame en tant d’endroits contre les Sages, & les exclut de son
Royaume, ou il n’admet que les Pauvres d’esprit, les Simples & les Imbéciles” (La Vie et L’esprit
de M. Benoit de Spinosa, Edition de 1719, Chapitre VIII), F. Charles-Daubert, dz. cyt., s. 668.

27 On prétend néanmoins, qu’une Religion, qui subsiste sur de si fréles fondements, &
dont des Hommes ignorans, jusqu’a la stupidité, ont été les Prédicateurs, est une Religion toute
Divine & surnaturelle; comme si 1’on ignoroit, qu’il n’y a pas de Gens plus propres, pour donner
cours aux plus absurdes Opinions, que les Femmes & les I/diots”, tamze.

28 Aussi, les Esprits raisonnables ne se croyent-ils pas malheureux de n’avoir rien a démé-
ler avec des Insenséz”, tamze.

29 C. Fabro, Introduzione all’ateismo moderno, dz. cyt., s. 414.
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misowa krytyka religii, przede wszystkim chrzescijanstwa jako reprezentanta
religii pozytywnej. Podobne poglady na temat specyfiki chrzescijanstwa oraz
charakterystyki osob podzielajacych dogmaty religijne jako prawdziwe gloszo-
ne byly m.in. przez Mesliera. Jego zdaniem, wszystkie twierdzenia religijne
sa produktem wyobrazni, poniewaz zadne z przekonan religijnych nie odwo-
huje sie do badania rozumowego, doswiadczenia czy obserwacji?. Zarzut ten
dotyczyt przede wszystkim chrzescijanstwa, ktorego czotowe dogmaty, m.in.
o trzech osobach boskich, wcieleniu Jezusa czy dziewictwie Matki Boga, jako
przeciwne zdrowemu rozsadkowi i idei racjonalnosci, sa mozliwe do zaakcep-
towania wylacznie przez osoby przesadne i zabobonne, odurzajace racjonalny
i naukowy ideal poznania.

Autor Traktatu odstania takze prawdziwa, z perspektywy filologicznej
i historycznej, geneze Biblii, jako eklektycznej ksiegi, ktorej autorzy wiele
idei ,,ukradli” z prac filozoficznych, o czym ma $wiadczy¢ m.in. podobienstwo
mi¢dzy doktryna Starego i Nowego Testamentu a filozofig Platona3!. Koncep-
cja grzechu pierworodnego jest jedynie biblijng transkrypcja puszki Pandory32,
podobnie jak wiele innych wyrazen i koncepcji, ktore miaty zosta¢ dostownie
skopiowane z prac Hezjoda i Homera33.

Obok prawdziwosci Biblii Traktat kwestionuje takze wiarygodno$¢ tra-
dycyjnych idei teologicznych, ktére postrzegaja Boga w sposob antropomor-
ficzny, przede wszystkim przez pryzmat etyki. Traktat neguje nie tylko istnie-
nie opatrzno$ciowych rzadow Boga nad $wiatem, ale nawet sama koncepcje
Boga transcendentnego, ktora przedstawia jako projekcje ludzkiej wyobrazni,
proponujgc w zamian spinozjanskie utozsamienie Boga z naturg34. Jezeli sam

30 Wszystkie zasady religijne sa sprawa czystej wyobrazni, w ktorej ani do§wiadczenie,
ani rozumowanie nigdy nie braly udzialu. Wiele trudnosci napotyka si¢ przy ich zwalczaniu,
gdyz wyobraznia, przejeta zdumiewajacymi lub poruszajacymi ja urojeniami, niezdolna jest do
rozumowania. Kto zwalcza religi¢ i jej majaki bronig rozumu, podobny jest do cztowieka, ktory
mieczem chcialby zabija¢ muszki: po wymierzeniu ciosu muszki i majaki przylatuja z powrotem
i zajmuja w umysle to miejsce, skad — jak si¢ zdawalo — zostaty wygnane”, J. Meslier, Testament,
przet. Z. Bienkowski, Warszawa 1955, s. 174-175.

31 D’ou vient, par exemple, la conformité qui se trouve entre la doctrine du Vieux & du
Nouveau Testament, & les écrits de Platon, sinon de ce que les Rabins, & ceux qui ont com-
posé les écritures, ont pillé ce grand homme?” (Traité des trois imposteurs, Chapitre 111, § 17),
F. Charles-Daubert, dz. cyt., s. 737.

32 On a tiré le péché originel de la boite de Pandore”, tamze.

33 (...) enfin il est constant que les Auteurs de I’Ecriture ont transcrit presque mot & mot
les oeuvres d’Hésiode & d’Homere”, tamze.

34§ 2. Dieu n’étant, comme on a vu, que la nature, ou, si I’on veut, ’assemblage de tous
les étres de toutes les proprietés & de toutes les energies, est necessairement la cause immanente
& non distincte de ses effets; il ne peut étre appellé ni bon, ni méchant, ni juste, ni miséricor-
dieux, ni jaloux; ce sont des qualités qui ne conviennent qu’a I’homme; par conséquent il ne
sauroit ni punir ni récompenser (Traité des trois imposteurs, Chapitre 1V), tamze, s. 743.
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Bog jest jedynie iluzja, bytem fikcyjnym, tym bardziej status nieprawdziwych
uzyskuja wszelkie religijnie usankcjonowane wyobrazenia opisujace stosunek
Boga do cztowieka, ktorego religia przedstawia jako byt uprzywilejowany,
cieszacy si¢ szczegolna opieka i ochrong Boga, jakiej pozbawione sa wszelkie
inne byty, a ktorg miatby uzyskiwa¢ w zamian za modlitwy i pochwaly zano-
szone do Boga3S. Zrédtem takich przekonan nie jest objawienie Boga, wskazy-
wane przez religie pozytywne, lecz zgodnie z diagnoza o$wieceniowej krytyki
religii, nierozwinigty, pozbawiony odpowiedniej wiedzy ludzki umyst3.

Traktat pigtnuje zabobonne i irracjonalne sktonnosci ludzkiej wyobrazni,
W znacznej mierze generowane przez ignorancjg, ktéra swoim iluzjom, np.
dotyczacym istnienia rozmaitych bytoéw duchowych, przyznaje nie tylko przy-
miot realnosci, ale nawet nieskonczonej mocy; ,,$§mieszne i absurdalne opi-
nie” powstaja wskutek ignorancji, ktora nakazuje obdarza¢ nieskonczong mocg
kazdy niezrozumiaty dla niej byt37.

Podsumowujac, Traktat o trzech oszustach jest opracowaniem streszcza-
jacym w jednym tomie tezy obecne w olbrzymiej ilosci prac filozoficznych,
dzieki czemu moze funkcjonowa¢ jako kompendium wiedzy na temat racjo-
nalistycznej i naturalistycznej krytyki religii. Zdemaskowanie tytutowych
,,08zustow” religijnych, Mojzesza, Jezusa i Mahometa, jest punktem wyjscia
dla rozwazan na temat prymatu poznania rozumowego i zmyslowego oraz
doswiadczenia nad bezrefleksyjng akceptacja twierdzen religijnych i metafi-
zycznych, tradycyjnie dziedziczonych w kulturze europejskiej. Traktat stanowi
pomost miedzy systemami filozoficznymi czotowych myslicieli XVII wieku,
Kartezjusza (idea poznania racjonalnego) i Spinozy (monistyczna idea substan-
cji, prowadzaca do utozsamienia Boga z naturg), a jawnie krytykujacag religie
i klasyczng metafizyke mysla Oswiecenia, reprezentowana we Francji m.in.
przez La Mettrie’ego, Helwecjusza, Diderota, Holbacha czy Mesliera, ktorych
ateistyczne poglady mozna odnalez¢ na kartach wcze$niejszego o kilkadziesiat
lat Traktatu. Spinoza nie prezentowatl oficjalnego stanowiska ateizmu, jednak
filozoficzne implikacje jego systemu prowadza do naturalistycznej koncepcji
swiata, w ktorej zostaje zniesiona transcendentna wizja Boga, utozsamianego

35 Il ne s’embarrasse point d’étre loué, prié, recherché, caressé; il n’est point ému de ce
que les hommes font ou dissent; il n’est susceptible ni d’amour ni de haine; en un mot il ne
s’occupe pas plus de 'homme que du reste des créatures, de quelque nature qu’elles soient”
(Traité des trois imposteurs, Chapitre 1V, § 3), tamze, s. 743—-744.

36 Toutes ces distinctions ne sont que des inventions d’un esprit borne; 1’ignorance les
imagina & l’intérét les fomente”, tamze, s. 744.

37 D’apres cette opinion ridicule ils tombérent dans une erreur qui n’est pas moins absurde,
lorsqu’ils crurent que ces Phantdmes avoient un pouvoir illimite, notion destitué de raison, mais
ordinaire aux ignorents, qui s’imaginent que les Etres qu’ils ne connoissent pas ont une puis-
sance merveilleuse” (Traité des trois imposteurs, Chapitre VI, § 2), tamze, s. 749.
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przez Spinoze ze swiatem. Najwiekszy wptyw spinozjanskiej filozofii, widocz-
ny zarowno w Traktacie, jak rdowniez w mysli O§wieceniowej, dotyczy filozo-
fii praktycznej, spotecznej, politycznej i moralnej, ktorej fundament stanowi
krytyka religii objawionych. Traktat skoncentrowal si¢ na krytyce religijnych
twierdzen, interpretowanych jako nierozsadne i nieuzasadnione przesady, wyra-
zajac tym samym podzielane m.in. juz przez Spinoze¢ ideaty demokratyzacji,
rownosci 1 wolnosci, wyrazajace przekonanie o mozliwosci ulepszania zycia
cztowieka, ktorego samowystarczalny rozum miat sta¢ si¢ nowym autorytetem,
zastepujac postugujace si¢ boska legitymizacja instytucje religijne i polityczne.

Streszczenie

Traktat o trzech oszustach stanowi pomost tgczacy mysl nowozytng z radykal-
ng w swojej krytyce tradycyjnego porzadku religijnego i teologicznego filo-
zofia Oswiecenia. Traktat jest najpopularniejszym dzietem reprezentujacym
tzw. philosophie clandestine, demaskujacym czotowe religie pozytywne jako
systemy polityczne, ktore postuguja sie religia wytacznie jako pretekstem do
realizacji politycznych i ekonomicznych ambicji ich tworcow. Traktat streszcza
najwazniejsze argumenty podejmowane przez zwolennikéw racjonalistycznej
i naturalistycznej krytyki religii, promujac idealy wolnos$ci i racjonalnosci,
majace zastapi¢ dotychczasowe odniesienie do tradycji i autorytetu.





