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Andrzej Szahaj

Filozofia a kapitalizm

Pogarszajaca si¢ sytuacja humanistyki w Polsce jest efektem poglebiajacego
si¢ procesu utowarowienia wszystkich dziedzin naszego zycia. Logika rynku
kapitalistycznego najpierw zostata rozciagnigta na wszystkie niecomal kraje
$wiata w wyniku procesu tzw. globalizacji, a nastgpnie zaczgta stopniowo pod-
bija¢ jeszcze niepodbite tereny wewnatrz krajow, ktore od dawna jej hotduja.
Stopniowemu utowarowieniu ulegly nasze emocje, osobowos¢, przymioty cha-
rakteru, relacje migdzyludzkie, media, sztuka i sport. Teraz przyszta kolej na
wiedze i uniwersytety, jako instytucje jej przechowywania i multiplikowania.
W wyniku tego procesu dokonuje si¢ selekcja dziedzin nauki pod katem ich uzy-
tecznos$ci pojmowanej wylacznie w kategoriach funkcjonalnosci wobec zapo-
trzebowania rynku kapitalistycznego. Poniewaz za$ panstwa (w tym panstwo
polskie) przyjety logike rynku kapitalistycznego jako niepodlegajacy zadnej
watpliwosci i jakoby catkowicie naturalny wzorzec racjonalnosci jako takiej,
instytucja uniwersytetu panstwowego zaczeta by¢ postrzegana wedle niej: albo
przynosi zysk, albo trzeba ja zamknaé¢, a w kazdym razie trzeba zamknac te jej
fragmenty, ktore owej logice si¢ wymykaja, poniewaz nie produkuja towarow,
ktore da si¢ szybko i bezposrednio spieni¢zy¢. Z punktu widzenia racjonalno-
$ci rynkowej i typowej dla niej idei uzytecznosci jako potencjalnej przynaj-
mniej towarowosci, humanistyka nie ma Zzadnej wartosci. Bardzo niewiele jej
»produktow” da si¢ zamieni¢ na pozadany na rynku kapitalistycznym towar,
a cze$¢, ktora jakos da sie tak wykorzystaé, to ,,towary” wybrakowane, jak np.
absolwenci kierunkow humanistycznych. Za duzo w nich watpliwosci co do
sensu dziatania owej kapitalistycznej logiki rynkowej, zasadnos$ci rozpatrywa-
nia zycia ludzkiego jedynie w kategoriach uzytecznos$ci techniczno-technolo-
giczno-towarowej, tesknot do madrzejszego i bardziej sprawiedliwego $wiata,
wrazliwosci etyczne;.

W sytuacji, w ktdrej mieszkancy catego §wiata przeszli kilkudziesigciolet-
ni program prania mézgow, zafundowany nam przez ideologi¢ towarzyszaca
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tak pojmowanej uzytecznosci rynkowej, a mianowicie neoliberalizm, mato
kto watpi juz w to, ze wszystko powinno stuzy¢ temu, aby ostatecznie trafi¢
na rynek kapitalistyczny i zosta¢ tam spozytkowane zgodnie z jego logika,
zakladajaca istnienie plaskiej uzytecznos$ci techniczno-technologicznej jako
jedynej mozliwej. Skuteczno$¢ owego ,,prania mézgow”, ktora doprowadzita
do ustanowienia hegemonii Jednego Stusznego Pogladu Na Wszystko, szcze-
gblnie wyraznie byta widoczna w przypadku takich krajow jak Polska, ktore
staraly si¢ ,,by¢ bardziej $wiete od papieza” i z neoficka zarliwo$ciag wprowa-
dzaty w zycie idealy neoliberalizmu, wedle ktorych warto$¢ rynkowa danego
,produktu” jest jedyna wartoscia, jaka wchodzi w rachube. W tej sytuacji to,
ze humanistyka polska jeszcze w ogodle jakos funkcjonuje, zakrawa na niedo-
robke wyznawcow ekonomicznej ortodoksji, w mysl ktorej takze uniwersytet
powinien dostosowac si¢ do wymogow rynku — albo zging¢. Tak dhugo, jak
nie wyzwolimy si¢ spod czaru owej ideologii (i zwiagzanej z nig nowomo-
wy), ktora wepchneta cywilizacje zachodnig w §lepa uliczke, kazac jej uznac,
ze efektywno$¢ ekonomiczna jest jedynym wskaznikiem sukcesu, za$ zycie
ludzkie tylko o tyle ma sens, o ile da si¢ je rynkowo wykorzysta¢, sytuacja
humanistyki bedzie si¢ pogarszaé. Niestety, nawet ostatni kryzys, ktory uwi-
docznit juz z cata moca absurdalnos¢ i szkodliwo$¢ holdowania neoliberalnej
idei efektywnosci ekonomicznej jako miernika wszelkiej efektywnosci, szerzej
— wszelkiego dobra, nie byl we stanie zatrzymaé owego procesu utowaro-
wienia, o ktorym wczesniej wspominatem. Nadal rynek kapitalistyczny i jego
wymogi traktowane sg jak co$ catkowicie naturalnego, tak jak naturalne sg pory
roku czy obroty ziemi. Nadal utrzymuje si¢ absurdalny obraz dobrego zycia
i dobrego spoteczenstwa jako przedsigbiorstw, ktorymi trzeba zarzadzaé¢ na
ksztalt instytucji biznesowej, gdzie wszystko jest inwestycja, ktora musi przy-
nie$¢ zysk. Ludzie coraz chetniej sami o sobie my$la w kategoriach towarow,
ktore musza si¢ dobrze sprzeda¢ na rynku, a o wyksztalceniu jako o inwestycji
W swoj3 przyszlo$¢ pojmowana jako spieni¢zenie inwestycji, ktore poczyni-
lismy w miodosci (tak o swoich dzieciach mysli dzi§ wigkszo$¢ rodzicoéw).
Zacheca ich do tego wladza panstwowa, ktora w ogdle nie wyobraza sobie, ze
moze istnie¢ jaki$ inny model dobrego zycia i dobrego spoteczenstwa niz ten
wymyS$lony kiedy$ przez Miltona Friedmana. Wszystko wszystkim musi si¢
optaci¢ w prymitywnie pojmowanych kategoriach zysku rynkowego. Niestety,
nie brak wielbicieli takiego podejscia takze wsrdd samych przedstawicieli nauk
spotecznych (szczegdlnie ekonomicznych). Zyruja oni intelektualnie wladzy
jej prymitywny obraz spoleczenstwa jako zbioru jednostek odnajdujacych swe
osobiste szczescie w efektywnym wytwarzaniu dobr na kapitalistyczny rynek
1 zdyscyplinowanych konsumentow.

Nie dostrzegam zadnej specjalnej winy filozofii czy humanistyki w tym
procesie degradowania ich spotecznej i kulturowej roli. To raczej sprawa oto-
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czenia: ideologicznego, instytucjonalnego, a przede wszystkim gospodarczego.
Oczywiscie filozofia polska mogtaby prezentowac¢ si¢ lepiej, sadz¢ jednak, ze
nie prezentuje si¢ zle, o czym $wiadczy chociazby wysoki poziom tekstow
zamieszczanych na tamach ,,Przegladu Filozoficznego”. Musimy broni¢ sig¢
przed probami wmawiania nam, ze problem lezy po naszej stronie. To takty-
ka, ktora ma nas sktonié¢, aby$Smy przyjeli reguty gry tych, ktdrzy najbardziej
zadowoleni byliby wtedy, gdyby uniwersytety w catosci podporzadkowaty sig¢
logice rynkowej. Mozemy rzecz jasna od czasu do czasu wskazywac na to,
ze studenci ksztatcgcy si¢ na kierunkach humanistycznych nie maja z reguty
wielkich probleméw ze znalezieniem pracy i czesto spisuja si¢ lepiej w niekto-
rych dziedzinach naszego zycia gospodarczego niz absolwenci jakich$ innych
kierunkéw studiow, teoretycznie blizej zwigzanych z gospodarka. Ale powin-
nismy pamietac, ze jest to granie wedle regut nam narzuconych i uzywanie
jezyka, ktory pochodzi z otoczenia wrogiego pojmowaniu wyksztatcenia jako
warto$ci samej w sobie. Lepiej chyba, gdy bedziemy wyraznie i bez ogro-
dek wskazywali na to, ze podporzadkowanie wszystkich dziedzin naszego
zycia logice rynkowej jest przepisem na uczynienie go pozbawionym glebszej
warto$ci, za§ budowanie spoteczenstwa (wspolnoty) jedynie na warunkach
wyznaczonych przez nig prowadzi do kreacji $wiata niewiele odbiegajacego
od jego orwellowskich wizji, $wiata, w ktorym nie ma miejsca na alternatywne
sposoby myslenia o dobrym zyciu i dobrej wspdlnocie. Z pewnoscia za$ nie
powinnismy dokonywac aktoéw publicznej samokrytyki, opowiada¢ w mediach
o zmurszeniu filozofii, 0 majacym jakoby miejsce blokowaniu karier mtodych
ludzi, czy tez catkowitej bezwarto$ciowosci wigkszosci publikacji filozoficz-
nych, jakie si¢ u nas ukazujg, jak to si¢ zdarza niektérym z nas. Sa to wiesci nie
tylko nieprawdziwe, ale takze szkodliwe dla postrzegania naszego srodowiska
przez przeciez nie zawsze zyczliwe nam otoczenie. Robmy spokojnie swoje
i zdecydowanie bronmy idei nauki, a w tym filozofii, jako narzedzia lepszego
rozumienia §wiata i nas samych, rozszerzania naszej kulturowej wyobrazni,
poglebiania naszej wrazliwosci 1 czynienia ludzi i catych spoteczenstw lep-
szymi, a nie gtdwnego narzedzia budowania kapitalizmu w jego nowej fazie
rozwoju (tzw. kapitalizmu kognitywnego). Nie bojmy si¢ takze wprost artyku-
towaé naszej niezgody na imperialne zakusy rynku, ktory chce swoja logika
dzialania obja¢ wszystkie obszary naszego zycia. Prowadzi to do czegos, co
Michael Walzer nazwat kiedy$ tyrania przenoszenia zasad rozumowania, war-
to$ciowania i dzialania wtasciwych dla pewnych dziedzin Zycia i tam skutecz-
nych, na dziedziny, ktore powinny si¢ rzadzi¢ odmiennymi zasadami. W tym
sensie obrona honoru filozofii to przeciwstawianie si¢ owej tyranii, ktora staje
si¢ niestety coraz bardziej realna. To konieczno$¢ obrony wartosci dociekania,
kontemplacji, namystu wolnego od presji bezposredniej uzytecznosci. W jej
praktykowaniu powinnis$my stara¢ si¢ zjedna¢ sobie sojusznikéw w postaci
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przedstawicieli nauk przyrodoznawczych, ktorych system polityczno-wolno-
rynkowy probuje przeciaggna¢ na swoja stron¢ obietnicami uczynienia z nich
catkowitych hegemonoéw w obrgbie akademii.

Obowigzkiem madrego panstwa jest utrzymywanie dla dobra wspolnego
enklaw spotecznych wytaczonych spod logiki dziatania rynku kapitalistyczne-
go. Chocby po to, aby przeciwstawi¢ si¢ demoralizujacym skutkom jej dzia-
ania, az nadto widocznym we wspdlczesnym ,.kapitalizmie drobnego druku”,
w ktorym kazdy chce oszuka¢ kazdego. A panstwo to takze my i dlatego
w duzej mierze zalezy od nas, od naszej zdolnosci do oporu i buntu, czy
spetnia si¢ marzenia wielbicieli Miltona Friedmana i cate nasze zycie podpo-
rzadkuje si¢ idei uzytecznosci i zysku, czy tez obronimy jakie$ jego fragmenty,
zachowujac je jako enklawy bezinteresownego badania i kontemplacji.



