www.czasopisma.pan.pl &IIJ www.journals.pan.pl
<

Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria
R. 25: 2016, Nr 2 (98), ISSN 1230-1493

Pragmatyzm a dylematy wspolczesnego swiata

Damian Leszczynski

Pragmatismus iiber alles!

Stowa Kkluczowe: pragmatyzm, pozytywizm, marksizm, ideologia

Wszystkich, ktorzy moga czu¢ si¢ zaniepokojeni skojarzeniami, jakie nasuwa
ten tytul, chcg zapewnié, ze sg to zte skojarzenia. Hasto to nie ma nawigzywac
do hymnu $rodkowoeuropejskiego narodu, znanego powszechnie z poszukiwa-
nia ostatecznego ugruntowania badz ostatecznych rozwiazan, ale do piosenki
amerykanskiego zespotu z Zachodniego Wybrzeza. Dead Kennedys, bo tak
si¢ Ow zespoOt nazywal, pod koniec lat 70. ubieglego wieku wykonywatl utwor
California iiber alles, bedacy kpina z pewnych elementow American way of
life. Artykut mdj jest o pragmatyzmie, pragmatyzm jest najlepiej sprzedajacym
si¢ produktem American way of thinking 1 stad to nawigzanie. Prosciej tego
wyjasni¢ nie potrafi¢, a jesli kogo$ to nie przekonuje, pozostaje mi powie-
dzie¢ tak: to nic innego jak liberalna ironia, pragmatyczna bron przeciwko
doktrynerom, fanatykom i potwornym metafizykom. Nie wypada jej nie uzy¢
w sytuacji, w ktorej sam pragmatyzm stat si¢ doktryng szerzong przez nie-
ktorych z fanatyczng gorliwoscia.

Tytul ma wszakze réwniez uzasadnienie merytoryczne. Trudno nie dostrzec,
ze w $wiecie filozofii, a takze otaczajacym go uniwersum nauk humanistycz-
nych i spolecznych pragmatyzm stara si¢ by¢, a czasem 1 jest iiber alles.
W jakim sensie? Nie chodzi o to, Ze jest najdoskonalsza z doktryn filozoficz-
nych, najplodniejszym systemem czy najbardziej obiecujgcym nurtem, lecz o to,
ze okreslenia ,,pragmatyzm”, ,,pragmatyczny”’, ,,pragmatycznie” sg dzi$ jednymi
z najczesciej przywotywanych, gdy idzie o wyjasnienie badz uzasadnienie cze-

I Jest to wierny zapis wystapienia wygloszonego w trakcie sympozjum specjalnego ,,Prag-
matyzm a problemy wspotczesnego $wiata”. Zachowatem oryginalny tytul wystapienia, ktory
zostal zmieniony przez organizatoréw na polski.
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go$. Pragmatyzm w czasach wspotczesnych stat si¢ rodzajem humanistyczne;j
ideologii, pogladu przyjmowanego jako oczywista oczywistos¢, ktory czesto
pojawia si¢ juz przed, a nie po argumentacji. Przy tym wszystkim pragmatyzm
jest po prostu modny, nie tylko w USA, ale tez w innych czes$ciach $wiata.
Mnostwo ludzi, uprzejmie okre$lanych jako naukowcy czy filozofowie, pisze
artykuty o pragmatyzmie i pragmatystach, starych i tych ,,neo”, odwotuje si¢
do pragmatyzmu, szerzy pragmatyzm, upatruje w nim nadziei i szczerze wen
wierzy. Wystarczy zajrze¢ do jakiej$ bazy danych, jak cho¢by popularna baza
JSTORE, a okaze si¢, ze w ostatnim ¢wieréwieczu w samym tylko jezyku
angielskim opublikowano jakies dwadziescia tysigcy artykulow na temat prag-
matyzmu, nie liczac tekstow poswigconych poszczegdlnym gwiazdom tego
nurtu. Daje to $rednio dwa artykuly dziennie — dwa artykuty dziennie przez
dwadziescia pi¢¢ lat, z weekendami wlacznie. Kt6z to czyta — oprocz samych
autoréw? To juz niemal masowa produkcja, w najgorszym sensie tego stowa.

Taka liczba publikacji mogtaby $wiadczy¢ o tym, ze w starciu z pro-
blemami wspodtczesnego $wiata pragmatyzm dysponuje potgzng intelektualng
bronig. Dwa artykuly dziennie to nie przelewki. Taki na przyktad tomizm
w tym samym czasie wyemanowat z siebie jedynie dziewigCset tekstow, czyli
dwadzie$cia razy mniej. Jesli jednak przejrzymy t¢ pragmatyczng produkcje,
okaze sig, ze nie stajemy si¢ po jej lekturze madrzejsi, a problemy wspotcze-
snego $§wiata wcigz sa problemami czekajacymi na rozwigzanie, nie moéwiac
juz o problemach teoretycznych, ktore bardzo czgsto zostaja zamiecione pod
dywan albo strywializowane. Trudno w takiej sytuacji oczekiwaé, ze ilosé
przejdzie w jakosc¢: skoro dwa teksty dziennie nie posuwaja nas do przodu,
to nie spodziewajmy sig, ze trzy albo nawet dziesi¢¢ artykutow dziennie przez
sto lat zblizy nas do rozwigzania zagadki bytu, nawet jesli sprowadzi¢ ja do
praktycznego pytania o uzycie stow badz uzyskane dzigki temu praktycz-
ne korzysci. Nie, tego oczekiwac nie nalezy 1 wydaje si¢ to jasne, pragma-
tyzm bowiem w matym stopniu funkcjonuje dzi§ jako zwykly, lokalny nurt
filozoficzny, skupiony na pewnych teoretycznych problemach z nadzieja ich
rozwigzania, a przynajmniej jasniejszego sformulowania. Jak wspomniatem,
pragmatyzm zinstytucjonalizowat si¢ i umasowit, stajac si¢ humanistyczna
ideologig przenikajacg wydzialy humanistyczne i spoteczne w taki sam spo-
sob, w jaki np. w latach pigc¢dziesiatych krolowat na nich egzystencjalizm,
w latach sze$édziesiatych strukturalizm, pozniej zas$ postmodernizm. Jako taki
pragmatyzm zadnych warto$ciowych rozwigzan dostarczy¢ nie moze ani nawet
nie chce, a moja maskowana ironig (liberalng ironig) nieche¢ do tego nurtu
wynika nie z jego szczegolowych teoretycznych propozycji — ktore sa takie,
jakie sg, 1 jak to w filozofii, mozna je przyjac, zmodyfikowac po swojemu badz
catkowicie zignorowa¢ — ale z tego, ze hasta ,,pragmatyzm”, ,,pragmatycznie”
staty si¢ rodzajem wytrychu otwierajacego wszystkie drzwi, albo raczej tomu,
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ktorego uzywa si¢ bez umiaru i czgsto na oslep, kiedy tylko wyczuje sie, ze
jakie$ zagadnienie moze okazac¢ si¢ bardziej zawiktane, niz bylby to w stanie
pojac i zaakceptowac¢ umyst cztowieka prerii. Pragmatyzm boi si¢ teorii jak
kowboj kapieli i rusza do ataku, ilekro¢ wydaje sig, ze teoretyczna spekulacja
moglaby odciggnaé nas od sfery codziennosci, aby drgczy¢ nas tradycyjnymi,
nierozstrzygalnymi pytaniami w rodzaju ,,dlaczego jest raczej co$ niz nic?”.
Chodzi przeciez o to, aby$Smy si¢ nie martwili 1 pielegnowali nasza self-esteem.

Moj krytyczny glos nie begdzie wiec dotyczy¢ pragmatyzmu traktowanego
jako ogolne okreslenie rodziny rozwigzan filozoficznych opartych na specyficz-
nych rozwigzaniach z zakresu teorii znaczenia, teorii prawdy i uzasadniania,
ale raczej wspomnianej ideologii, ktorej naturg i genezg chcialbym pokrotce
opisa¢. W tym pierwszym wypadku pragmatyzm w waskim rozumieniu dostar-
cza wielu propozycji zwigzanych z klasycznymi problemami filozoficznymi
badz tez problemami, ktére sam sobie stworzyl — propozycji, ktére mozna
analizowa¢, rozwijaé, krytykowac¢ badz ignorowa¢ doktadnie tak samo, jak to
si¢ czyni z innymi koncepcjami powstajacymi w obrgbie akademickiej filozofii.
Te propozycje, wbrew antytradycjonalistycznej retoryce pragmatyzmu, stanowia
proby uporania si¢ z kwestiami obecnymi w filozofii od dawna, zresztg przy
blizszym ogladzie nie wygladaja tak oryginalnie, jak si¢ to moglto wydawac
na poczatku (i nie jest to bynajmniej zarzut, w filozofii bowiem oryginalne
1 faktycznie nowe rozwigzania sg rzadkoscig). Jako przyktady poda¢ tu mozna
pragmatyczng teori¢ znaczenia (w wersji Peirce’a lub Brandoma), pragmatyczne
koncepcje prawdy, Rorty’ego metafilozoficzng koncepcje filozofii jako polityki
kulturalnej, ewolucjonistyczne uzasadnienie realizmu u Reschera, propozycje
rozwigzania problemu wyboru schematéw pojeciowych u Putnama. Jest wiele
takich koncepcji, ktére okreslane sg jako ,,pragmatyczne”, cho¢ w istocie sa
od siebie odlegte i z trudem dajg si¢ sprowadzi¢ do wspdlnego mianownika
— ale tez nie nalezy na sife tego czyni¢. Bodajze Putnam zauwazyl, Ze nie
trzeba do terminu ,,filozof” dodawaé jeszcze epitetu — pragmatysta, fenome-
nolog, kantysta itd. To zajecie dla komentatorow, zadaniem filozofa jest nato-
miast zajmowanie si¢ problemami, a nie tym, jak inni si¢ nimi zajmujg i jak
to nazywaja. Takie etykietowanie si¢ przez myslicieli sprawia wrazenie, ze
sama etykieta, uzywana na zasadzie perswazyjnej, ma zastgpi¢ argumentacje,
zwlaszcza jesli jest to etykieta stanowigca znak firmowy modnego akurat nurtu.

W wypadku pragmatyzmu etykietowanie wigze si¢ ponadto z pozateore-
tycznymi powodami, takimi jak che¢ zadeklarowania swej przynaleznosci do
pewnego postgpowego ruchu, bycie awangardg intelektualna, troska o dobro
rodzaju ludzkiego, a przynajmniej jego czesci itd. Problem polega jednak
na tym, ze filozofia, w tej postaci, w jakiej funkcjonuje na Zachodzie, jest
przede wszystkim dziatalnoscia teoretyczng, powstrzymujaca si¢ od praktyczne-
go ,,prostowania bliznim ich $ciezek” — temu stuzy polityka, religia, ideologia
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czy inzynieria spoteczna. Niewatpliwie mozna sobie wyobrazi¢ ruch masowy
zrodzony z filozofii i eliminujacy badz gleboko modyfikujacy jej teoretyczny
wymiar — jak to stato si¢ np. z chinskim wariantem marksizmu — jednak prag-
matyzm pod tym wzgledem jest raczej filozofig cigglosci, nie zerwania. Inna
rzecz, ze akceptujagc podstawowe zatozenia, schematy i przywileje filozofii
jako teoretycznej dziatalno$ci akademickiej, nie chce on — a przynajmniej
i go zmieniac.

Ta tendencja pospiesznego przechodzenia od szczegdétowych rozwigzan do
wymiaru ogolnospotecznych recept widoczna jest w pragmatyzmie od poczatku.
W tagodnej formie wida¢ ja w péznych pracach Jamesa, nastgpnie uosabia ja
Dewey, a w najnowszej fazie jej wyrazem stalo si¢ nadmiernie eksploatowane
przez Rorty’ego sekciarskie zawotanie ,,my, pragmatysci”. Uzasadnienie tego
przejsécia od teorii do praktyki spotecznej przedstawilem w innym miejscu?,
pokazujac, ze pewna znaczaca i wiodaca czes¢ filozofow nawigzujacych do
tego nurtu, nawet jesli zaangazowana jest w dziatalnosc¢ teoretyczna, faktycznie
rozumie jg jako rodzaj misji zmierzajacej do przeksztatcenia $wiata (zrodet
takiego pojecia mozna szuka¢ zarowno w typowo amerykanskim praktycyzmie
i aktywizmie, jak tez w purytanizmie). Z tej perspektywy mozna uznaé, ze
znaczenie pragmatyzmu dla wspdtczesnej kultury wynika nie tyle z samych
proponowanych przezen rozwigzan teoretycznych, ktére zreszta zblizone sa
czegsto do pomystow powstajgcych w innych nurtach badz w ogole nie sg
etykietowane, ile stad, ze pragmatyzm prezentuje si¢ jako pewien zmierzajacy
do zmiany w globalnym sposobie myslenia ruch, ktérego podstawowe zaloze-
nia i cele wyraza wspomniana wcze$niej ideologia. Wydaje mi si¢, ze nawet
jesli w jakis sposob zrodzila si¢ ona na bazie tych teoretycznych propozycji,
przynajmniej w deklaracjach kontestujacych tradycje, to ona peini tu role
kierownicza, okreslajgc pewne ogdlne nastawienie wobec zycia 1 myslenia.
I to nastawienie — zupelnie nienowe, jak zaraz pokaze — ostatecznie wplywa
na ksztalt teorii, zgodnie zreszta z zaleceniami tych pragmatycznych autoréw,
ktorzy sugeruja sprowadzenie filozofii do roli stuzebnicy polityki (oczywiscie
nie kazdej polityki, ale ukierunkowanej na okreslone cele).

Jak najkrocej opisa¢ ideologie pragmatyczna? Nie jest to specjalnie trud-
ne, gdyz faktycznie, jak stwierdzil James, pragmatyzm jest ,,nowa nazwa dla
starych idei”. Zaréwno pod wzgledem struktury, jak i podstawowych tresci
wywodzi si¢ on z dziewigtnastowiecznych doktryn proponujacych pewien
wariant §wieckiej historii zbawienia, u ktorej podstaw lezy immanentyzacja

2 Por. moj artykut Pragmatyzm: trywializm i purytanizm, ,Lectiones & Acroases Philo-
sophicae” 2011, IV, 1.
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chrzescijanskiej eschatologii, a wigc, moéwiac inaczej, reinterpretacja pojec
religijnych przez pryzmat polityki, nauki badz techniki. Podobnie jak inne tego
typu doktryny, pragmatyczna ideologia obejmuje dwa sktadniki czy aspekty:
pozytywistyczny i1 romantyczny, ktore w tym wypadku tatwo zlokalizowaé
wskazujgc na nurty filozoficzne, z ktorymi pragmatyzm taczy bliskie pokre-
wienstwo. Przy czym ma ono charakter teoretycznej zbiezno$ci, a niekoniecznie
faktycznej zaleznosci historyczne;.

1) Sktadnik pozytywistyczny mozna opisa¢ odwotujac si¢ wprost do pozyty-
wizmu w wersji zaproponowanej przez Auguste’a Comte’a. Blizsze przyjrzenie
si¢ jego postulatom, a zwlaszcza antymetafizycznemu nastawieniu i przekona-
niu o spotecznej funkcji filozofii, pokazuje, jak bliskie pod tymi wzgledami
s postulaty pragmatystow, zarowno pierwszej generacji, jak i wspotczesnych.
Dla Comte’a, ktory rowniez lubil etykietowac siebie i swoje poglady odwo-
hujac sie do idei ruchu, termin ,,pozytywny” byt synonimem ,,realnego”, jako
zaprzeczenia ,,urojonego”, oraz ,,pozytecznego”, jako negacji ,,jalowego”. Te
dwa negatywne terminy z kolei byly zwigzane z tym, co Comte uwazat za
rodzaj szkodliwego atawizmu w ludzkim mysleniu, a wigc podejscia metafi-
zycznego. Zbiezno$ci z pragmatyzmem na tym ogélnym poziomie jeszcze lepiej
widoczne sg na poziomie szczegdtowego programu. Zdaniem Comte’a, mozna
wskaza¢ cztery glowne zalety filozofii pozytywnej, pozwalajace traktowac ja
jako tego rodzaju $wiatopoglad, ktérego zaszczepienie ludziom przyczynitoby
si¢ w dtuzszej perspektywie do poprawy ich losu. Otoz filozofia pozytywna, po
pierwsze, przedstawia jedyng poprawng interpretacje sposobu dziatania ludzkie-
go myslenia, po drugie, stanowi podstawe przeobrazenia systemu wychowania
i edukacji, po trzecie, moze by¢ traktowana jako podstawa nowego systemu
i hierarchii nauk, po czwarte wreszcie, dostarcza wskazoéwek do tego, jak
pomyslnie zreorganizowaé system spoleczny, a wigc gruntowanie poprawié
ludzka egzystencj¢3. W pragmatyzmie wszystkie te watki byly od poczatku
obecne, czgsciowo u Jamesa, w pelni u Deweya i w nieco zmodyfikowane;j
formie u Rorty’ego i jego kontynuatorow (epistemologia wyparta tu zostata
przez teori¢ znaczenia). Nie powinno to dziwi¢, biorac pod uwage szeroki
zasieg oddziatywania pogladow Comte’a, zwlaszcza w popularnej formie, ktora
upowszechnita si¢ nie tylko w Europie, ale rowniez za Atlantykiem. Chodzi
przy tym nie tylko o podobienstwo samych idei filozoficznych, ale rowniez
o0 zbieznos$¢ na poziomie metafilozofii i ogélnego nastawienia, a takze retoryki
operujacej opozycjami konstruowanymi w oparciu o przeciwstawienie tego,
co nowe, postegpowe 1 uzyteczne, temu, co stare, reakcyjne i jatowe.

3 Por. A. Comte, Metoda pozytywna w szesnastu wykladach, przet. W. Wojeciechowska,
Warszawa 1961, s. 20-23.
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Podobienstwa te widac jeszcze lepiej, kiedy wskaze sie kilka podstawowych
dyrektyw taczacych oba nurty. Naleza do nich:

e antyesencjalizm i antyabsolutyzm (nie chodzi o sceptycyzm czy agno-
stycyzm, ale przekonanie o zbednosci czy jatowosci tego, co okresla si¢
mianem badan fundamentalnych),

* praktycyzm (kryterium warto$ci teorii jest to, czy sprawdzaja si¢ one
w praktyce, czy pozwalaja nam tworzy¢ skuteczne wzorce postgpowania),

* naturalizm (zwrdécenie si¢ do nauk realnych jako kryterium istnienia
i poprawnej metody, a takze zwigzany z tym antysupranaturalizm),

* historycyzm (dzieje maja swoja logike, retrospektywnie da si¢ dostrzec ich
cel, jakim jest transformacja ludzkiej $wiadomosci i stworzenie nowych
sposobow myslenia, wolnych od dawnych, ,represyjnych” form),

» progresywizm (wynikajaca z poprzedniego zatozenia wiara w postep
1 emancypacyjng skuteczno$¢ proponowanej doktryny).

2) Skfadnik romantyczny mozna opisa¢ odwotujgc si¢ do innej dzie-
wietnastowiecznej filozofii, rowniez majacej forme¢ §wieckiej eschatologii —
marksizmu. Wbrew odwotaniom do Hegla, ktore w pragmatyzmie znajdujemy
poczawszy od Deweya, a na Brandomie skonczywszy, faktycznym zrodtem
inspiracji moglby tu by¢ co najwyzej znaturalizowany heglizm, a tym wtasnie
jest filozofia Marksa, zwtaszcza w pdznej wersji, zaproponowanej przez Gram-
sciego, znanej jako marksizm kulturowy. Marksizm pod pewnymi wzgledami
zgadza si¢ na poziomie teoretycznych zatozen i postulatéw z pozytywizmem
Comte’a, ze wzgledu jednak na swoje zakorzenienie w heglowskim gnosty-
cyzmie 1 mocno podkreslane watki milenarystyczne, dodaje kilka nicobecnych
u Comte’a elementoéw. Elementy te, co cickawe, znajdujemy réwniez w ide-
ologii pragmatycznej. Wspo6lne watki marksizmu i pragmatyzmu (na poziomie
ideologicznym, nie za$ szczegdtowych rozstrzygnig¢ filozoficznych) to:

e naturalizm i antymetafizycyzm,
e historycyzm i progresywizm.

W obu punktach sg to rozwigzania analogiczne do tych, ktore proponowat
pozytywizm, jednak marksizm wnosi jeszcze inne postulaty:

» aktywizm (filozofowie maja zmienia¢ $wiat i tylko temu stuzy jego obja-
$nianie — watek obecny u Comte’a, ale nie tak wyraznie przedstawiony),

* doktryna alienacji i krytyka tradycyjnej filozofii jako fatszywej swiadomo-
$ci (przywiazanie do tradycyjnych form myslenia i zycia wynika z bled-
nego rozpoznania wilasnej sytuacji i zrédta wiasnych problemoéow, rowniez
teoretycznych),
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» doktryna emancypacji przez wiedz¢ (Marks deklarowat si¢ jako materia-
lista, jednak w jego doktrynie charakter wyzwalajacy miala autonomiczna
1 obiektywna wiedza o mechanizmach spotecznych i ekonomicznych. Marks,
podobnie jak Hegel, swoje rozwigzania filozoficzne upakowywat w dosc¢
prosty schemat gnostyczny, mechanizm dialektyczny byt zas dodatkowym
metodologicznym zabiegiem, zapewniajacym doktrynie, ktorej roszczenia
dalece przekraczaty postulaty tradycyjnych filozoféw, nicobalalno$¢ w kon-
frontacji z do§wiadczeniem. Rowniez ideologia pragmatyczna, znajdujaca
uj$cie w konkretnych rozwigzaniach filozoficznych, sugeruje, ze wiedza
o prawdziwym zrodle naszych filozoficznych probleméw 1 pytan moze
mie¢ charakter wyzwalajacy)*.

Jakie ptyna wnioski z tego bardzo pobieznego opisu intelektualnych Zrodet
filozofii pragmatycznej oraz zwigzanej z nig pragmatycznej ideologii, ktora
jest jedng z najwazniejszych i najmodniejszych humanistycznych ideologii
konca XX 1 poczatkow XXI wieku? Przede wszystkim, pragmatyzm, zardwno
jako filozofia, jak tez jako ruch, nie jest niczym nowym, a na pewno nie jest
stanowiskiem tak przetomowym i oryginalnym, jak czasem sam siebie pre-
zentuje. Nawet jesli niektore z jego lokalnych propozycji teoretycznych moga
wydawac si¢ $wieze — i by¢ moze nawet takie sg — to postrzegany globalnie
jako pewien ruch jest bezposrednim dziedzicem $wieckich eschatologii XIX
stulecia. Sam ten fakt nie musi by¢ zarzutem — jak pisatem, trudno w filozo-
fii o oryginalno$¢ i prawdziwe nowatorstwo. Nie byloby to tez problemem,
gdyby pragmatyzm swoje roszczenia ograniczat do obszaru teorii. Jednak tak
nie jest — pragmatyzm bowiem, wlasnie jako ruch, ma duzo wigksze ambi-
cje (i dzigki temu tez zdobywa tak wielka popularno$¢ — ostatecznie ludzie
z checig siggaja po klucze pasujace do wszystkich zamkow). Pragnie nie tylko
objasnia¢ §wiat, ale rowniez, zgodnie z wnioskami ptynacymi z tych objasnien,
zmienia¢ go, a przynajmniej sugerowac te zmiany tym, ktorzy byliby zdolni
je odpowiednimi narz¢dziami przeprowadzic.

I w tym wiasnie tkwi jego slabo$¢. Teorii filozoficznej szczegélnie nie
szkodzi to, ze opiera si¢ na dawnych schematach myslenia — jesli cala filozofia
to przypisy do tego czy innego starozytnego filozofa, to inaczej by¢ nie moze.
Jednak w wypadku teorii dziatania, ideologii majacej by¢ podstawa praktycz-
nej zmiany $wiata i umystu, niewatpliwa wada jest to, Zze opiera si¢ ona na
archaicznych i nieaktualnych wizjach rzeczywisto$ci spotecznej, powstatych
w zupehie innych warunkach i z natury rzeczy niebgdacych w stanie ade-
kwatnie uja¢ aktualnej sytuacji — a taki wlasnie archaiczny charakter maja
pozytywizm i marksizm. Ich szczegdtowe rozwigzania dotyczace sfer ludzkiej

4 Innym, péznym zroédtem sa tu pewne watki filozofii Wittgensteina.
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aktywnosci zniknety wraz z epoka, ktora je zrodzita, to zas, co pozostato z nich
aktualnego, jest zestawem og6lnikdéw, by¢ moze prawdziwych, ale podanych
juz duzo wczesniej chocby w antropologii Platona, Augustyna czy Hobbesa.

Odpowiadajgc wigc na pytanie o postawe pragmatyzmu wobec proble-
méw wspotczesnego $wiata, mozna rzec tak: wobec problemdéw wspotczesnego
$wiata pragmatyzm jest bezradny. Jesli ograniczy si¢ do czysto akademickich,
teoretycznych rozwazan, problemy te z natury be¢dzie pomijal, natomiast jako
ideologia humanistyczna nie ma zadnych odpowiednich narzedzi do ich uje-
cia, zdiagnozowania i rozwigzania. Jest anachroniczng filozofig, rozwijajaca
pomysty sprzed dwoch wiekoéw, bazujaca na schematach stworzonych dla
innych czaséw, innych ludzi i innych problemoéw. Jej wspotczesna wersja ma
dodatkowo te wade, ze wypracowana zostata w czasach 1 w kulturze, ktore
juz mingty, nawet jesli jeszcze nie odczuwamy tego skutkéw. Pragmatyzm
jest bowiem typowa filozofia zadowolonych z siebie Elojow, pigknoduchow
wierzacych w gusta w rodzaju niezakioconego dialogu, wzajemnej tolerancji,
batwochwalczo wyznajacych kult demokracji. Taka filozofia — taka rozrywka
umystowa, traktowana jako zawdd, a czasem nawet jako powotanie — bedzie
si¢ jeszcze zapewne jaki$ czas z powodzeniem rozwijaé, jest bowiem jednym
z niewielu $wiatopogladow, ktory przedstawiciel wspotczesnej kasty uczonych
w pisSmie moze sobie bezbolesnie przyswoié, zaspokajajac jednoczesnie pra-
gnienia egalitaryzmu i elitaryzmu. Pragmatyzm bedzie si¢ wigc rozwija¢ do
czasu, az spod cywilizacji, ktoéra go zrodzita, powstang glodni Morlokowie,
ktorzy sprawia, ze ta ponowoczesna farsa wreszcie nabierze cech glebokiej
tragedii.

Streszczenie

Co pragmatyzm ma do zaoferowania w obliczu ,,problemow wspolczesne-
go $wiata”? Pragmatyzm jest jedna z dominujacych dzi$ ideologii humani-
stycznych. Mimo pozordw nowosci, w istocie jest to — jak stwierdzit James
— jedynie nowa nazwa dla starych pomystéw. Omawiajac gldwne zatoze-
nia pragmatycznej ideologii odwotuje si¢ do dwoch dziewietnastowiecznych
ruchow myslowych — pozytywizmu Comte’a i marksizmu. Moim zdaniem
pragmatyzm, a raczej ideologia pragmatyczna, jest wspotczesnym wariantem
tych eschatologicznych ruchow, a jako taki nie jest w stanie poradzi¢ sobie
z ,,problemami wspotczesnego Swiata”.





