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1. Z Anglii przez Francj¢ do Krakowa

Michat Henryk Seweryn Dziewicki (1851-1928) urodzit si¢ 21 marca 1851 roku
w Bridgewater w hrabstwie Sussex. Jego ojciec, Seweryn Dziewicki (1810-1863)
studiowat w latach 1828-29 prawo i literature na Uniwersytecie Warszaw-
skim!. Po klesce powstania listopadowego wyemigrowat w roku 1832 do
Francji (Bourges), gdzie spedzit kilka lat. Nastgpnie przeniost si¢ do Anglii.
Nie wiadomo doktadnie, jakiego rodzaju napigcia wewnatrz polskiej emigracji
w Anglii spowodowaty, iz w 1837 roku usuni¢to go z Ludu Polskiego na
Emigracji — organizacji polonijnej opanowanej ideami utopijnego socjalizmu.
Samemu Sewerynowi bliska byta idea cigglej i permanentnej rewolucji. Po
usunigciu go z Ludu Polskiego, prawdopodobnie pod wptywem swojej zony
— Jane ur. Jones — przeszedt do religijnej wspdlnoty kwakrow. Przez cate lata
Seweryn cierpial na ,,czarng melancholi¢”. W 1863 roku utopil si¢ w rzece
w Herford. Jego syn Michal Dziewicki miat wowczas 12 lat.

Michat byt najpierw wychowywany przez ,,Przyjaciot Prawdy”, jak
sami siebie nazywaja kwakrowie2. W jednym ze swoich listow pisze: ,,(...)

I Por. A. Lewak, Dziewicki Seweryn, w: R. Dunin, H. Firlej (red.), Stownik biograficzny,
t. VI, s. 172-173. Inne zrodta podaja jako miejsce urodzenia Lukow, a rok 1812, por. <http://
www.myheritage.com/names/roman_dziewicki>.

2 Ruch kwakrow zostat zatozony w Anglii w potowie XVII wieku przez George’a Foxa
(1624-1691). Jego zwolennicy okreslali siebie ,,Przyjaciotimi Prawdy” lub ,,Religijnym Towarzy-
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w 14 roku zycia [1865 rok] pojechalem do Francji do Collegium Polignan
(Haute Garonne), gdzie ukonczylem gimnazjum”. We Francji przeszedt na
katolicyzm 1 wstgpit do Towarzystwa Jezusowego. W archiwum zakonnym
prowincji francuskiej zachowat si¢ pisemny oryginat rozmowy, ktora z 21-let-
nim Michatem 30 wrzeénia 1872 roku3 przeprowadzit ojciec L. Barbier SJ.

Ze sporzadzonego po tacinie pisma dowiadujemy si¢, ze Michat ,,(...)
z wlasnej woli i przy wsparciu Bozej taski pragnat wstapi¢ do naszego Towa-
rzystwa. Zapytany, czy ma jaka$ przeszkode, aby nie mogl zosta¢ przyje-
ty, rozwazywszy to, odpowiedzial, ze nie ma zadnej”. Nastepnie o. Barbier
zanotowal, ze Michat Henryk Dziewicki urodzil si¢ z prawego matzenstwa
21 marca 1851 roku w miescie diecezjalnym Bridgewater, rodzice byli ludzmi
uczciwymi i cieszgcymi si¢ dobrym imieniem. Ojciec miat na imi¢ Seweryn,
a matka — Joanna. Ojciec juz zmarl, matka zyje. Gdy chodzi o rodzenstwo
Michata, to ma mtodszego brata* i dwie mtodsze siostry, ktorzy nie potrzebuja
pomocy ze strony Michata. Ponadto Michat nie jest obcigzony dtugiem, nie
ma zadnych zobowigzan, nie jest zwigzany $lubem, nie cierpi na widoczng
czy ukryta chorobe.

W raczej formalnym pismie o. Barbiera nie ma Zadnej notatki o pobycie
Dziewickiego u kwakrow. Ponadto mozna wioskowac, iz gdyby rodzenstwo
potrzebowato pomocy ze strony Michata albo gdyby byl obciazony jakims
dhugiem, to prawdopodobnie nie zostatby przyjety do Towarzystwa Jezusowego.

O. Barbier podkresla, ze Michat ,,dazy do cnoty, chetnie oddaje si¢ modli-
twie. Mocno wierzy we wszystko [co glosi] Kosciot rzymskokatolicki”. Ze
spisanej rozmowy dowiadujemy si¢ dalej, ze Michal ukonczyl nizsze studia
— od gramatyki facinskiej do retoryki wiacznie, ze od 1866 do 1872 roku byt
W nizszym seminarium w miescie Polignan. Ze wspomnianych przedmiotow
— gramatyki i retoryki — uzyskal dobre wyniki, a takze z dobrym rezultatem
studiowal matematyke, jezyk niemiecki i angielski. Przeszedt tez niewielkie
przygotowanie muzyczne. W rozmowie z o. Barbier Michat zaznaczyl, Ze od
roku 1868 (czyli od czterech lat) myslat, aby wstapi¢ do Towarzystwa Jezu-
sowego, a od 1870 roku podjat juz co do tego silne postanowienie. Podobne
rozmowy przeprowadzono w kwietniu i wrzesniu 1873, a takze w kwietniu

stwem Przyjaciol”, zwykle jednak nazywano ich kwakrami (,,drzacy”), poniewaz uwazano, ze
w czasie stuchania Stowa Bozego drza lub si¢ trzgsa. Znano ich z tego, ze byli zdecydowanymi
przeciwnikami wszelkich wojen.

3 Materiaty dostgpne w Archiwum Francuskiej Prowincji Towarzystwa Jezusowego:
15 Raymond Marcheron, Vanves/Paris.

4 Mtodszym bratem Michala byt Roman Edward Dziewicki (1858—-1896), siostry to Mary
Dziewicka (1856—1918) i Gertrude Elisabeth Dziewicka (1861-1948) <http://search.ancestry.de/>.
W Muzeum Narodowym w Krakowie znajduje si¢ namalowany przez Olge Boznanska portret
Gertrudy Dziewickie;j.
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i wrzesniu 1874 roku. Tres¢ wyzej wymienionych rozméw Michatl potwierdzit
kazdorazowo swoim podpisem. Dziewicki spedzit u jezuitoéw tacznie 8§ lat:
dwa w nowicjacie, trzy jako student filozofii i trzy jako nauczyciel w jezu-
ickich kolegiach.

Nie wiemy, z jakich przyczyn w roku 1880 zostat zwolniony ze ztozonych
prostych $lubow zakonnych. Do $wigcen kaptanskich go nie dopuszczono.
Po wydaleniu z zakonu jezuitow przez jaki$ czas uczyl jezyka angielskiego
w seminarium w miescie Montauban.

1.1. W Krakowie — lektor na Uniwersytecie Jagiellonskim

Brak jest danych, z jakich przyczyn Michat Dziewicki w 1880 roku przyjechat
do Krakowa, gdzie trzy lata pozniej ozenit si¢ z mlodsza o siedem lat Adela
Jastrzebska (1858-1929). Adela Dziewicka nalezata do grona bardzo znanych
opiekunek biednej mtodziezy w Owczesnej austriackiej Galicji’. Dzigki jej
staraniom powstalo kilka katolickich organizacji charytatywnych. Wspierata
miegdzy innymi zatozony w 1906 roku przez jezuite Mieczystawa Kuznowicza
Zwigzek Mtodziezy Przemystowej i Rekodzielniczej. Ogromny gmach bursy
Zwiazku — ktorego budowg rozpoczeto w roku 1922 — stoi do dzisiaj w Kra-
kowie przy ulicy Skarbowej. Wspdlny, skromny grob panstwa Dziewickich
znajduje si¢ na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie (kwatera cmentarna HE,
wsch./pn.). Poswiecona pani Dziewickiej tablica nagrobkowa jest dwukrotnie
wieksza od tablicy jej me¢za Michata. Na tej ostatniej napisano: ,,Michat Henryk
Dziewicki. Lektor na Uniw. Jagiellonskim, 1851-1928”. Malzenstwo Dziewic-
kich byto bezdzietne, stad trudno dotrze¢ do rzeczy pozostatych po Michale.

Od 1881 roku Dziewicki uczyt w Krakowie prywatnie jezyka angielskie-
go. Dwa lata pdzniej rozpoczat starania o przyjecie na posade lektora na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Na stanowisku tym zostat zatrudniony dopiero
w roku 1896 i pracowat az do $mierci w 1928 r. W roku akademickim 1922/23
wyktadat — w zastepstwie prof. Romana Dybowskiego — jezyk angielski na
Wydziale Filologicznym (History of English Literature in Sketches — 3 godz.
tygodniowo; Remarks on Mistakes Made by English Writers — 1 godz. tygo-
dniowo; Edgar Poe’s Poems and His Ideas of Poetry — 1 godz. tygodniowo).
Ponadto uczyt jezyka angielskiego w Kolegium Handlowym oraz w Wyzszym
Studium Handlowym w Krakowie (obecnie Uniwersytet Ekonomiczny).

W liscie skierowanym do Wydziatu Filozoficznego UJ pisat, iz w swoim
sposobie nauczania jezyka kladzie nacisk na glosne moéwienie i na rozmowy

5 Por. np. redakcyjny artykut: S.P. Adela Oksza Dziewicka, ,,Zwiazkowiec” 1929, maj—
czerwiec, s. 1-8; Z.A. Krzyzanowska, Od furtki klasztornej do wrot parlamentu, ,,Zwiazkowiec”
1934, luty, s. 2-4.



www.czasopisma.pan.pl I IJ www.journals.pan.pl
~

212 Jozef Bremer

uczniéw mig¢dzy soba, skoro tylko ci ostatni moga w nich wzig¢ udziat. Sposob
ten okazal sig, jego zdaniem, bardzo skuteczny, poniewaz pod koniec pierw-
szego kursu uczniowie potrafili juz rozmawia¢, a Dziewicki mogt wyktadac
gramatyke po angielsku bez uzywania jezyka polskiego.

Jednak to nie dydaktyka byta gtownym polem dziatania Michata Dziewic-
kiego. Swiatowej stawy imie zyskat sobie krytycznym wydaniem dziet Johna
Wyclifa. Oprocz tego pisal artykuly filozoficzne i powiesci, a takze thumaczyt
literature polska na jezyk angielski®.

1.2. Redakcja naukowa dziel J. Wyclifa

W roku 1884 obchodzono uroczyscie 500. rocznice $mierci wielkiego prekur-
sora reformacji — Johna Wyclifa (1330-1384)7. Dwa lata wcze$niej zostato
zatozone The Wyclif Society, ktdre za priorytetowy cel stawiato sobie krytyczne
wydanie jego dziet. Znany mediewista Frederick J. Furnivall (1825-1910) zlecit
to zadanie Dziewickiemu, ktory dobrze znat jezyk tacinski i angielski oraz
miat odpowiednie wyksztatcenie teologiczno-filozoficzne. Dziewicki podjat si¢
tego obszernego i1 zaplanowanego na wiele lat zadania. Kolejne redagowane
przez Dziewickiego pisma Wyclifa ukazywaty si¢ w latach 1983—-19098.
Liczne r¢kopisy prac Wyclifa znajdowaty si¢ w bibliotekach owczesnej
monarchii austriackiej (przede wszystkim w Pradze i w Wiedniu). Opraco-
wane przez Dziewickiego wydanie w Triibner and Co. (p6zniej K.C. Paul)
pism Wyclifa $§wiadczy o duzej erudycji redaktora i odznacza si¢ wyjatkowa
staranno$cig od strony edytorskiej i filologicznej®. Edytowane prace zostaly

6 Por. R. Dyboski, Dziewicki Michal Seweryn, w: R. Dunin, H. Firlej, Slownik biograficzny,
Krakow: PAU, 1948, t. VI, s. 171-172. Drobne informacje o pracy Dziewickiego na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim mozna znalez¢ w Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego (Nr S11-619;
WF 1I-191).

7 John Wyclif (Wiclef lub Wycliffe, pol. Jan Wiklif) (1329-1384) — angielski teolog,
prekursor reformacji. Jako dialektyk i znawca filozofii scholastycznej reprezentowal tomistycz-
ny realizm. Jego teologia oddzialata zar6wno na czeskiego reformatora Jan Husa, jak i na
Marcina Lutra. 7 czerwca 1915 r. Dziewicki pisat do L. Wittgensteina: ,,Only I should like
to know whether you also hold that the series of instants is compact. Wyclif thought not; for
him all instants are contiguous. If not, there is never any instant at which any phenomenon
begins: which seems absurd”. W Krakowie ideami Wyclifa interesowat si¢ Mateusz z Krakowa
(1335-1410) — profesor teologii w Pradze i Heidelbergu.

8 Spis wydanych przez Dziewickiego prac Wyclifa: por. G. Watson (ed.), The New Cam-
bridge Bibliography of English Literature, T. 1: 600-1660, Cambridge: Cambridge University
Press 1974, s. 790-791; por. Dictionnaire des auteurs anglais <http://lamop-intranet.univ-paris1.
fr/auteurs_anglais/>, wersje elektroniczne mozna zakupi¢ pod: <http://www.abebooks.com/serv-
let/SearchResults?kn=Dziewicki&sts=t>.

9 Edycja dziet Wyclifa od samego poczatku zyskata uznanie w $wiecie naukowym.
Np. Rudolf Buddensiegy bardzo pozytywnie ocenia edytorski kunszt Dziewickiego, zazna-
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zaopatrzone w aparat naukowy i uzupetnione krytycznymi wprowadzenia-
mi. Dziewicki wydal nastepujace tomy lacinskich prac Wyclifa: Tractatus
de logical9 (trzy tomy: 1883, 1896, 1899); Miscellanea philosophica (tom I:
De actibus animae, Replicatio de universalibus, De materia et forma, 1902;
tom II: De universalibus, Fragmenta, Notae et questiones variae, De materia,
1905); De ente librorum duorum excerpta: Libri I Tractatus 11l & 1V, Libri 11
Tractatus 1 & 1II, et Fragmentum de annihilatione (1909); Tractatus de bla-
sphemia (1893)11. W pierwszym tomie Miscellaneow Dziewicki zamieScit swoja
prace An Essay on Wyclif's Philosophical System (s. v—xxvii).

1.3. Przeklady literatury polskiej na jezyk angielski

Dziewicki nalezy zaréwno do pionierow polskich badan nad literaturg
angielska, jak i do propagatoréw kultury polskiej w krajach anglojezycz-
nych. Rezultatem tej cze¢$ci jego dziatalnosci sg ttumaczenia polskiej prozy
i poezji na jezyk angielski: Konrada Wallenroda Adama Mickiewicza (London,
Th. Richardson and Son, 1883); Kobiet Zofii Rygier-Natkowskiej (N. York
and London, G.P. Putnam’s Sons, 1920); Chiopow W.S. Reymonta, 4 tomy
(N. York, A.A. Knopf, 1924-25; drugie wydanie t. I, 1928)12; Ziemi obiecanej
W.S. Reymonta, 2 tomy (N. York, A.A. Knopf, 1927); Roty M. Konopnic-
kiej!3. Ponadto przettumaczyl na jezyk angielski kilka naukowych publikacji
Polskiej Akademii Umiejetnosci, migdzy innymi studium Bronistawa Pitsud-
skiego!? O jezyku i folklorze sachaliniskiego ludu Ajnow (1912). Na zlecenie

czajac, ze liczne kodeksy Wyclifa sa w ztym stanie fizycznym, por. jego Wyclif Literature:
Communication on the History and the Work of the Wyclif Society, w: S.D. Salmond (ed.), The
critical review of theological and philosophical literature, Edinburgh, T&T. Clark, 38 George
Street, 1894, s. 71-80 [s. 71, 79].

10 Johannis Wyclif ,, Tractatus de logica”, now first edited from the Vienna and Prague mss.
Volume III only Dziewicki, Michael (ed.), Wyclif Society 1899. Opracowane przez Dziewickiego
,Wprowadzenie” do toméw I oraz II obejmuje s. III-LXVI, a do tomu III s. III-XXXVIIL
Kazde z nich zostato opatrzone obszernymi, napisanymi po angielsku przypisami. Swoja recenzjg
wydania Tractatus de logica J. Lindsay rozpoczyna od zdania: ,,M.H. Dziewicki has merited the
thanks of the whole Philosophical World for his learned, important and painstaking labours”,
J. Lindsay, Joannis Wyclif Tractatus de Logica. Now first edited from the Vienna and Prague
MSS, by Michael Henry Dziewicki, w: ,,Mind” 7 (1898), s. 411-419.

11 Zdygitalizowang wersj¢ De blasphemia mozna znalez¢ na stronie: <https://archive.org/
details/iohanniswyclift01wyclgoog>.

12 Plik pdf wydania The Peasants z 1927 r. (N. York: Alfred A. Knopf Publisher) mozna
znalez¢ na stronie <http://www.unz.org/Pub/ReymontLadislas-1937>.

13 M. Konopnicka, The Nation's Oath, ,,The Slavonic Review” 1924, nr 3.7 (Jun.), s. 66—67.

14 Bronistaw Piotr Pitsudski (1866—1918) probowat zabi¢ cara Alexandra III, lecz wraz
z innymi zamachowcami zostal wcze$niej ujety i skazany na 15 lat katorgi na Sachalinie. Okres
deportacji udato mu si¢ wykorzysta¢ do naukowych badan nad ludnoscia Sachalinu. Dzigki
tym badaniom stat si¢ znanym etnologiem.
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owczesnego rzadu polskiego przettumaczyt w latach 1918-19 na angielski
calg seri¢ memoriatow i dokumentoéw dotyczacych sytuacji na Gornym Slasku
oraz Slasku Cieszynskim.

Jako samodzielny autor Dziewicki zadebiutowal napisang po angielsku
powiescig Entombed in Flesh (Edynburg, Blackwood, 1898)15. Z 1882 roku
pochodzi jego ksiazeczka Legend of the Blessed Virgin Mary, Mother of Christ
Our Lord (London, Th. Richardson & Son, 1882)!16. W | Quarterly Review”
mozna znalez¢ jego artykut o narodzie polskim (1904)17. Z jezyka francuskiego
na angielski przettumaczy! autobiografie sw. Teresy od Dziecigtka Jezus!S.

Opublikowatl kilka artykutow w filozoficznym czasopismie ,,Mind”
i w ,,Proceeding of the Aristotelian Society”, a takze pracowat nad wydaniem
wlasnej, syntetycznej pracy filozoficznej, opartej na watkach autobiograficz-
nych. Praca istniata jedynie w r¢kopisie i prawdopodobnie bezpowrotnie zagi-
neta. W liscie do B. Russella z 18.04.14 wspomina, ze pracuje nad ksiazka
filozoficzna, ktérg zamierza opublikowaé po $mierci.

2. Korespondencja z B. Russellem

Listy Dziewickiego do Bertranda Russella sg przechowywane w Bertrand Rus-
sell Archives (Mills Memorial Library, McMaster University). L.acznie zacho-
waty si¢ 24 listy z lat 1913-1923, z ktorych dziesig¢ pochodzi z roku 1913,
pig¢ z 1915, po dwa z 1919, 1920, 1922, oraz trzy listy z 1923 r. Wszystkie
listy — z wyjatkiem jednego — sg opatrzone data. List bez daty jest najdtuzszy,
z jego tresci mozna wnioskowaé, ze pochodzi z roku 1913 lub wcze$nie;.
Niestety nie posiadamy odpowiedzi Russella na listy Dziewickiego. Pod
datg 01.02.1922 Dziewicki pisze, ze ,,uptyneto 10 lat lub wigcej, od czasu, kiedy
pierwszy raz do Pana napisalem”, co potwierdza, iz korespondencja rozpoczeta

15 Powie$¢ byla ,favourably received by the English press”, por. ,New Zealand
[llustrated Magazine”, 1898. <http://paperspast.natlib.govt.nz/cgi-bin/paperspast?a=d&d=
OW18980818.2.258>, por. http://archive.org/stream/academyliteratur53londuoft/academyliter-
atur53londuoft djvu.txt.

16 Na egzemplarzu z Biblioteki Ksi¢zy Jezuitow w Krakowie jest dedykacja: ,,To my Dear
Sister Mary I dedicate my first work. MHD”.

17 The Polish Nation ukazal si¢ w angielskim ,,The Quarterly Review” 1904, nr 200,
s. 396-419. Notatk¢ o tym zamieszczono w wydawanych we Lwowie: ,,Dzienniku Polskim”
1904, nr 37 (z dn. 17.11), s. 1 i ,,Stowie Polskim” 1904, nr 590 (z dn. 16.12), s. 2. Artykut ten
ozywit w Europie dyskusje nad ,,sprawa polska” i byl komentowany pod tytutem La nazione
polacca w ,Rivista Internazionale di Scienze Sociali e Discipline Ausiliarie” 1905, nr 37,
s. 116119 oraz ,,The Age” z dn. 26.11.1904, s. 3.

18 St. Theresie of Lisieux, The Story of a Soul (L’Histoire d'une Ame): The Autobiography
of St. Thérese, London: Burns and Oates 1900.
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sie¢ w latach 1912/13. Z wyjatkiem listu z 22.07.1923 poczta Dziewickiego
byla wysytana z adresu: 11 Szczepanska, Cracow, Austria, a od 1919 roku:
11 Szczepanska, Cracow, Poland. Czasami juz nastepnego dnia Dziewicki
wysyla kolejne pismo z uzupetnieniami listu z poprzedniego dnia (27.10.1913,
kartka z 28.10.1913 z objasnieniami). W okresie I wojny $wiatowe]j kore-
spondencja si¢ urywa (przerwa pomiedzy 07.08.1914 — 20.09.1919). W liscie
z 21.02.1913 Dziewicki zwraca si¢ do adresata ,,Dear Mr. Russell”, co moze
$wiadczy¢, ze jest to pierwszy list w zachowanej korespondencji. W pozo-
statych listach mamy ,,Dear Sir” lub ,,My Dear Sir”. W listach z 19.03.1913,
27.10.1913 nazywa siebie ,,uczniem Russella”.

2.1. Zagadnienia logiczne

Duzo miejsca w korespondencji zajmuja zagadnienia logiczne: implikacja,
teoria typow oraz teoria deskrypcji.

W liscie z 21.02.1913 Dziewicki zaznacza, ze doszedl do ,.Implication
and Formal Implication”!® w wielkim dziele Russella, kiedy to otrzymat jego
Problems of Philosophy. Przerwal wigc swoje studia nad Principles, zabrat
si¢ za czytanie tej nowej, stosunkowo niewielkiej ksigzki 1 wlasnie ukonczyt
jej lekture. Do zagadnienia implikacji Dziewicki wraca w liscie z 27.10.1913,
w ktérym za pomocag swoich 6 diagraméw zamierza wyrazi¢ to, co Russell
rozumie pod swoimi fundamentalnymi ideami: dysjunkcja i implikacja. Zazna-
cza, iz chcialby Russellowi napisa¢ wigcej o implikacji formalnej (24.02.1914)
oraz o rozroznieniu implikacji formalnej od syntetycznej (07.06.1914), co
znajdujemy w liScie bez daty, w ktorym, nawigzujac do symboliki Russella,
Dziewicki omawia ,,various kinds of formal implication”, odrézniajac: a) syn-
thetical formal implication, b) analytical formal implication, c) heterological
implication, ktora dzieli na: i) accidental implication, ii) essential implication
(ta moze by¢ albo intensive albo qualitative).

W liscie z 18.06.1913 Dziewicki nawigzuje do wczesniejszej korespon-
dencji na temat teorii typow. Zaznacza, ze nie otrzymat odpowiedzi na swoj
list. Podkresla oryginalnos¢ i genialno$¢ teorii typow, zaznaczajac, ze jest ona
skomplikowana. W liscie z 05.09.1913 zastanawia si¢, czy teoria ta zlikwi-
dowataby metafizyczny paradoks: ,,What is in no sense the subject of any
proposition is in some sense the subject of some proposition”, a w napisanym
prawie 10 lat pézniej liscie z 06.07.1923 dodaje, ze nadal ma problemy ze
zrozumieniem formutl z teorii typow, gdyz jego studia z matematyki byty
bardzo ogolne.

19°Chodzi o rozdziat 15 Principles of Mathematics (1903).
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Nawiazujgc do *14.02 z Principia Mathematica oraz do Russella teorii
deskrypcji, pyta o znaczenie stalej (35) w zamieszczonym tam wzorze. Zauwa-
za, iz jesli Scott jest statg, woéwczas znaczenia ,,niektory Scott” i ,,kazdy Scott”
byloby takie same. Zgadzatoby si¢ to ze starg zasadg logiki, ze indywiduum,
chociaz nie jest powszechnikiem, to ma moc powszechnika i mozna je wsta-
wi¢ w figure sylogistyczng: ,,Aleksander jest cztowiekiem, Aleksander jest
Grekiem ... Jaki$ cztowiek jest Grekiem”, tak samo jak: ,, Kazdy Atefczyk jest
cztowiekiem. Kazdy Atenczyk jest Grekiem .. Niektorzy ludzie sa Grekami”.
Pyta, czy zmienne da si¢ definiowa¢ w terminach dotyczacych statych (nie-
zmiennych) i czy stale da si¢ definiowa¢ w terminach dotyczacych zmiennych.
Zajmuje go rozumowanie, w ktorym ,,The author of Waverley” wstawi si¢ za
(~x)(¢px), za b wstawi si¢ ,,Scott”, a za y ,.known to few”, to woéwczas Russell
otrzyma: ,," Author of Waverley was identical with Scott’ is equivalent to ‘The
author of Waverley was known to few’”, co oznacza to samo, co ‘Scott was
known to few’. Lecz, jak dodaje, rozumowanie to jest w widoczny sposob
nieprawdziwe (jesli nie wprowadzi si¢ ograniczen), a samo wynikanie logiczne
moze by¢ zwodnicze. Z pewnoscia, zdaniem Dziewickiego, Scott byt znany
niewielu jako autor Waverley, lecz nie oznacza to tego samego, co powiedzie¢,
ze byl on znany niewielu ludziom. Podobnie do bledu: ,,You don’t know the
person who is under this veil. This person is your mother .. You don’t know
your mother”. Zdaniem Dziewickiego nalezy doda¢ ograniczenie: ,,You don’t
know her indeed, but as under the veil”.

Dziewicki zaznacza, ze roznica ta jest istotna w catej filozofii. Na przy-
ktad cos, czego doswiadczamy we wrazeniu (sensation), modyfikuje nas, a to,
co nas modyfikuje, istnieje tylko w relacji do nas, badz istniatoby jedynie
w relacji do nas i nie istnieje inaczej. Dziewicki dodaje, iz moglby podaé
wiele przyktadow z teologii, ktére wskazatyby na istotno$¢ tego rodzaju rozu-
mowan. W catym dziele Russella Dziewicki nie zauwazyt wskazowki, ze takie
ograniczenie jest konieczne. Co da si¢ rozumieé¢, gdyz celem Russella byto
zastosowanie teorii deskrypcji do matematyki, a tam wydaje si¢ ona catkiem
dobrze funkcjonowac¢ bez takiego ograniczenia.

2.2. Zagadnienia filozoficzne

W wielu listach Dziewickiego przewija si¢ pytanie o sposob istnienia uniwer-
saliow. W liscie z 21.03.1913 zapytuje retorycznie, co sadzi¢ o naszym umysle,
zdolnym do uchwycenia Swiata Uniwersaliow? W post scriptum dodaje, ze
jako wydawca prac Wyclifa (jego De universalibus itd.) korzysta z Russella
badan dotyczacych uniwersaliow, jakkolwiek Wyclif przypisywal uniwersaliom
konkretne istnienie, odpowiadajac pozytywnie na pytanie, czy uniwersalia moga
by¢ zréwnane z ich indywiduami. Wyclif uwazat, ze mowigc o Sokratesie,
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Platonie i ,,cztowieku” mamy: (1) ,,There is Sokrates”, (2) ,,There is Plato”,
(3) ,,There is a class of values of x’s in which x is a man is true”. Dziewicki
watpi, czy w systemie Russella takze tak begdzie — Platon i Sokrates beda
raczej jedng z wartosci x.

W liscie z 18.07.1914 powtarza, ze caly logiczny system Russella dobrze
funkcjonuje w matematyce, gdzie wszystko jest konieczne lub niemozliwe
w tym samym sensie, lecz czy system ten moze by¢ uzyty w metafizyce lub
psychologii?

W listach pisanych po wojnie wracajg pytania teoriopoznawcze zwigzane
z wrazeniami (sensation). Dziewicki rozumie (20.10.1919), ze wedtug Russella
sensation jest relacja podmiotu do danej zmystowej. On sam nie widzi inngj
mozliwosci, aby traktowac semsation inaczej, anizeli ma to miejsce w sensa-
tion jako sensation czego$ przez kogo$. Sensation jest bowiem asymetryczng
relacja miedzy kim$ a sense datum. Sense datum nie moze prawdopodobnie
by¢ identyczna z tym, kto odczuwa. Dzwigk, ktory stysze, nie styszy mnie.
Powolujac si¢ na lekturg ,,Procedings of the Aristotelian Society” zauwaza, ze
w ostatnich czterech latach Russell jest czgsto atakowany za swoje rozumienie
sense data. On sam rozszerzytby Russella pojecie sense-datum: na image-
-datum, memory-datum, thought-datum, odrozniajac je od podmiotu, ktory
sobie co§ wyobraza, przypomina lub o czyms$ mysli. Dla niego obiekt myslenia
istnieje tak dhugo, jak dlugo jest on przez podmiot mys$lany. Dziewicki, jak
zaznacza, nie moze bowiem pojaé¢ mysli bez kogos, kto mysli, a takze o czym
mysli: podmiot i przedmiot moga by¢ identyczne z mysla, jesli dopuscimy
Byt Nadrzedny (01.02.1922).

W liscie z 20.09.1919 Dziewicki ma watpliwos$ci, czy Russell jasno odroz-
nia existence od being, a 19.12.1922 pisze, iz jego zdaniem takie pojgcia jak
truth, assertion, cognition, desire sa wszystkie ideami pierwotnymi, niedefinio-
walnymi, i mogg by¢ rozumiane bez symboliki wprowadzonej przez Russella.

2.3. Zagadnienia teologiczne

W liscie z 06.07.1923 Dziewicki pyta, na ile symbolikg Russella da si¢ sformu-
towac¢ ide¢ Boga, kazdy system bowiem, ktory koniecznie takg ide¢ wyklucza,
musi poda¢, dlaczego ja wyklucza (bo np. kazda warto$¢ x musi spetnia¢ jasno
zdefiniowang funkcje, a ludzki umyst posiada jedynie mgliscie zdefiniowane
funkcje). Z drugiej strony, jesli Bog moze przyjaé jaka$ warto$¢ x, co wtedy
z dogmatem o Trojcy Sw.? Dziewicki nie chee byé w tej kwestii lekcewazony,
a jako osoba wierzaca chce wiedzie¢, w co wierzy, czy jak moze w to wierzyc.
Na przyktad: Ojciec, Syn i Duch maja wszystkie cechy wspolne, lecz Ojciec nie
jest Synem, ani Syn nie jest Duchem, ani Ojciec nie jest Duchem, a jest jeden
Boég, i kazda osoba jest identyczna z Bogiem. W jaki sposob — pyta Dziewicki
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— mozna by to pogodzi¢ z symbolami Russella? Jesli w = Bog, x = Ojciec,
y = Syn, z = Duch, a wigec v: w=x, w=y, w=z, chociaz v: x#y, y#z, z#x: jaki
mamy z tego wyciggnaé wniosek? Watpliwg sprawa jest, czy mozemy owe trzy
osoby nazwaé nieodroznialnymi, nie-identycznymi, lecz bardziej watpliwe dla
Dziewickiego jest, czy mozemy traktowaé Boga jako klas¢ zawierajaca trzy
boskie hipostazy, co bedzie je bowiem odrdzniato? Dziewicki widzi w tym
miejscu trudnosci. Jego zdaniem, Russell moze oczywiscie odpowiedzie¢, ze
jest to punkt widzenia Dziewickiego. Lecz przypuszcza, ze tak nie odpowie,
gdyz taki cztowiek jak Russell potrafi przyjaé¢ punkt widzenia, w ktéry sam
nie wierzy, 1 rozwazy¢ sytuacje, w ktorej kto§ (Dziewicki) moze unikngc
samooglupiania si¢. Dziewicki wie o tym, ze w ostatecznosci ma mozliwos¢
ograniczy¢ wartosci x do bytow, ktore zmysty (bezposrednio lub posrednio, cat-
kowicie lub tylko niekompletnie) mogg poznawac. Z przykroscia bytby jednak
sktonny porzucic¢ takie olbrzymie, teologiczne pole myslenia i zajac si¢ poteznag
maszyneria, jakg okazata si¢ logika symboliczna Russella. Usprawiedliwiajac
si¢ dodaje, ze chciat jedynie pokazaé, jak pytania o nierozréznialne dotykaja
podstawowych problemow teologii. Uwaza, ze gdyby Tomasz z Akwinu zyt
dzisiaj, to studiowatby matematyke i zastosowat system Russella do teologii.

Naswietlajac szerszy kontekst powyzszych pytan, warto wspomnie¢, ze
Wyclif w pierwszym tomie swojej Logiki zastanawia si¢ nad mozliwoscia
nieskonczonego bytu i poznaniem go przez podobienstwo do bytu skonczo-
nego. Do zagadnienia nieskonczonosci Boga i jego absolutnej przyczynowosci
Wyclif wraca w trzecim tomie swojej Logiki.

W liscie z 22.07.1923 Dziewicki dzigkuje Russellowi za potwierdzenie,
ze problemu Trojcy Sw. nie da sie rozwigza¢ za pomoca terminéw uzywa-
nych w logice matematycznej, przynajmniej na jej obecnym etapie rozwoju.
Wskazujac na scholastyczne ,,Deus non est sub genere” Dziewicki zaznacza,
iz wilasnie dlatego kazda rzecz w Bogu jest tajemnicza, Ze nie mozemy go
sklasyfikowac ani przypisa¢ mu jakiej$ funkcji. Z drugiej strony wydaje mu
si¢, ze samo zdanie ,,Deus non est sub genere” da si¢ Scisle sformutowac,
jesli przyjmiemy: ,,istnieje byt x taki, ze jakakolwiek klasa moze by¢ a, jesli
o nie jest ani klasg uniwersalna, ani zerowa, x nie nalezy do niej, a jednak
x nalezy do jakiej$ klasy”. Dziewicki nie rozumie, dlaczego zdanie to nie
miatloby by¢ prawdziwe, gdyz tym samym mielibySmy zdefiniowany jeden
z aspektéw ortodoksyjnie rozumianej idei Boga. Bylaby to oczywiscie defi-
nicja, a nie dowod logiczny.
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2.4. Sytuacja osobista Dziewickiego
oraz jego uwagi o Uniwersytecie Jagiellonskim

W liscie z 24.05.1913 Michat Dziewicki wspomina o chorobie swojej zony
Adeli, oraz ze prace Russella sa znane na Uniwersytecie Jagiellonskim i w Kra-
kowskiej Akademii Nauk. Wiecej informacji o Uniwersytecie Jagiellonskim
pojawia si¢ w korespondencji powojenne;.

W liscie z 20.09.1919 czytamy, iz profesorowie Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego Stanistaw Zaremba i Jan Sleszynski2® sa zainteresowani praca-
mi Russella, a Sleszynski przeczytat czes¢ 1 Principiéw od *1 do *43.51
i uwaza ksigzke Russella za dzieto geniusza. Prof. Sleszynski pyta przez
Dziewickiego, czy zapowiadany na 1914 rok 4 tom Principiow si¢ ukazal.
Dziewicki dodaje, ze jemu samemu Principia pomogly przezy¢ ciezki okres
wojny. W liscie z 20.10.1919 zaznacza, ze po swoim liscie z 20.09.19 nie
otrzymat odpowiedzi od Russella, co rozumie jako znak, Zze nie chce on juz
dalej korespondowac.

Korespondencja si¢ jednak nie urwala, gdyz w liscie z 15.02.1920
Dziewicki wspomina, ze Sleszyfiski chciatby zdobyé wszystkie prace Rus-
sella 1 przeznaczy¢ je do Biblioteki UJ. Rownoczesnie Dziewicki skarzy
si¢ na trudng sytuacje materialng, trudno bowiem kupowac ksigzki, kiedy
1£ = 1000 Koron, i kiedy musi pracowa¢ dziennie prawie 11 godzin, a jedynie
3 dni w tygodniu 10 godzin. Na kartce pocztowej z 11.04.1920 powtarza
te same dane co do liczby godzin, dodajac ze ma juz 70 lat i mato czasu
na pisanie listow. Réwnoczesnie dzigkuje Russellowi za podtrzymywanie
korespondencji. Zaznacza (prawdopodobnie w odpowiedzi na pytania Russel-
la), ze silng strona prac Sleszynskiego jest teoria wnioskowania. Wymienia
nazwiska kolejnych profesorow: mtodego prof. Wilkosza, prof. Nikodyma
i prof. Chwistka?!. 19.12.1922 pisze, ze chorowal na serce i jedynie czg-
sciowo wyzdrowial, a choroba zatrzymywata go w domu. Prawdopodobnie
nawiazujac do listu Russella dodaje, ze napisze do dr Sheifer. Konczac,
zaznacza ze do konca nie wie, czy zyczy¢ Russellowi ,,Mary Christmas”
czy ,,Happy New Year”.

W liscie z 06.07.1923 ponownie wymienia nazwiska profesorow Wilkosza,
Chwistka 1 Nikodyma — ktorzy podziwiaja prace Russella i twierdza, iz rozumie-
ja jego teorie typow. Dodaje, ze jest w Krakowie mlody student Stanistaw Bilski,

20 Jan Sleszynski (Sleszynski), logik i matematyk, w 1911 roku zostat powotany na profesora
Uniwersytetu Jagiellonskiego; matematyk Stanistaw Zaremba zostal powotany na profesora UJ
w 1900 r.

21 Chodzi o profesoréw: Witolda Wilkosza, Ottona Nikodyma, Leona Chwistka.
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ktory przygotowuje doktorat z filozofii i pozyczyt od niego ksiazki Russella?2.
Gdy sie spotykaja razem, to godzinami rozmawiaja o Russellu. Dziewicki
chciatby, aby Bilski mogt wyjecha¢ do Anglii na stypendium, lecz ze wzgledu
na trudng sytuacje finansowg UJ nie bedzie to mozliwe.

22.07.1923 pisze, ze przebywa u pana Gasiorowskiego w Skolimowie pod
Warszawa?3. Poznat przy okazji Rektora Seminarium Duchownego w Warsza-
wie, lecz trudno mu si¢ z nim rozmawia, gdyz tamten powtarza jedynie opinie
innych. Dodaje, iz chociaz ma malo czasu, to nadal pracuje nad symbolami
logicznymi uzywanymi przez Russella. Wspotczuje Russellowi, ze jego poglady
polityczne nie sg rozumiane w Anglii. On sam mieszka obecnie w pigknym
podwarszawskim otoczeniu, gdzie panuje wysoka temperatura (23—27 stopni
w skali Reaumura).

W dwoch listach powtarza, ze w Krakowie zyje jak Robinson Crusoe
(19.03.13, 01.02.1922) i brak mu kogos$, z kim mogltby porozmawia¢ na tematy
logiczne. W liscie z 19.12.1922 nieco t¢ opini¢ ostabia.

Od poczatkdéw korespondencji wyraza nadziejg, ze spotka si¢ kiedy$ oso-
biscie z Russellem (24.05.1913), zyczy mu sukcesow w Ameryce (24.02.1914)
1 wyraza nadziej¢, ze spotka si¢ z nim w czasie Kongresu Filozoficznego
w roku 1915. Po wojnie nawigzuje do tematu spotkania w Londynie, lecz
dodaje, ze obecnie polska waluta ma bardzo niska warto§¢ (1000 polskich
marek to 1/8d24, 01.02.1922).

2.5. Odpowiedzi B. Russella

Dnia 26.04.13 Dziewicki pisze, ze otrzymat artykut o logice matematycznej,
a miesigc pozniej dzigkuje za dwa ostatnie listy i za ,,dowody”. 27.10.1913
dzigkuje za ostatni list, a 21.04.1914 za przystana mu prace Mathematical
Logic as Based on the Theory of Types. Dnia 01.02.1922 zaznacza, ze Russell
nie musi mu odpowiada¢, bowiem pisze ten list jedynie z wdzigcznosci za
dotychczasowa korespondencje, jednak 19.12.1922 daje zna¢ Russellowi, ze
chociaz nie oczekiwat odpowiedzi na swoj list, to jg otrzymat. 22.07.1923 pisze,
iz odebrat od Russella nastgpujace tomy jego prac: Problems of Philosophy,
Philosophical Essays, Leibniz, The External World, Principles of Mathema-

22 Prawdopodobnie chodzi o Stanistawa Bilskiego (1893-1934). Ukonczyt matematyke
i filozofi¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie, zas§ w 1926 r. obronit na UJ prace
doktorska pt. Poznanie aprioryczne w epistemologii Bertranda Russella.

23 Mozna przypuszczaé, ze chodzi o dziatacza polonijnego i pisarza Wactawa Gasiorow-
skiego (1869-1939), ktory wraz z zona Asta mieszkat w latach 30-tych w willi ,,Ukrainka”
w Konstancinie. Ich wspolny grob znajduje si¢ na cmentarzu w Skolimowie, http://warszawa.
wyborcza.pl/warszawa/1,34889,2989394 . html.

24 Czyli 1/8 pensa, <https://pl.wikipedia.org/wiki/Pieniadze brytyjskie>.
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tics, Principia Mathematica — Vol. 1. Zapewnia rownoczes$nie Russella, ze
udostepni jego list prof. Chwistkowi, a Bilskiemu przekaze zyczenia Russella,
ktore z pewnoscig bardzo go ucieszg.

3. Dziewicki i Wittgenstein

28 lipca 1914 roku wybucha I wojna $wiatowa. Kilka dni po6zniej — 09.08.1914
— Ludwig Wittgenstein, jak sam pisze na poczatku swoich Dziennikow, zostat
»wziety do poboru i przydzielony do 2. Regimentu Artylerii Fortecznej w Kra-
kowie”?. Do struktur militarnych Monarchii Austro-Wegierskiej nalezaly tzw.
formacje forteczne, wyposazone zardbwno w artylerie lekka, srednig oraz ciezka,
jak 1 bataliony o$wietleniowe i balonowe. Obok twierdz: Przemysl, Trient i Pula
wilasnie Krakow — z jego 31 kompaniami wojska — byt zaliczany do najwiek-
szych umocnien monarchii, w ktorej stuzyli zotnierze réznych narodowosciZ®.
Krotko po przyjezdzie do Krakowa Wittgenstein zostat postany (15.08.1914) do
obstugi reflektora na statku wojennym ,,Goplana”. Niebezpieczenstwo w czasie
wislanych patroli, surowos¢ i ghupota jego prostych towarzyszy broni, a z pew-
no$cig takze mata przestrzen statku, dawaly mu si¢ mocno we znaki.

3.1. Spotkanie Wittgenstein — Dziewicki

Przydzielony do 2. Regimentu Artylerii Fortecznej w Krakowie Ludwig
Wittgenstein korespondowat migdzy innymi ze Stanislausem Jollesem — swoim
berlinskim profesorem mechaniki, z Ludwigiem von Fickerem, z Bertrandem
Russellem, ze znajomymi z Norwegii, z poeta Georgiem Traklem i ze swoim
pokrewienstwem w Wiedniu. Korespondencja ta dawala mu namiastke znanej
mu dotychczas, spokojnej, wygodnej formy zycia — studiow, obcowania ze
sztuka i naukg. O kontaktach Wittgensteina z intelektualnym swiatem Krakowa
wiemy niewiele. Z jednym wyjatkiem — mieszkajacego przy ulicy Szczepan-
skiej 11 Michala Dziewickiego.

10.05.1915 Russell pisal do Wittgensteina: ,,Jesli masz na to czas, to powi-
nienes w Krakowie odwiedzi¢ samotnego, starego logika — ul. Szczepanska 11.
Studiowal on Principia Mathematica, a prawdopodobnie nie zna nikogo, kto

25 L. Wittgenstein, Notizbuch 101. Por. J. Bremer, Ludwig Wittgenstein — Michal Dziewicki,
czyli ,, genialny miody czlowiek” spotyka , mitego starszego Pana”, w: J. Bremer, J. Rothhaupt,
Ludwig Wittgenstein — przydzielony do Krakowa / Krakau zugeteilt, Krakow: WAM/Ignatianum
2009, s. 13-20.

26 Por. P. Jaskotowski, Austriacko-wegierska artyleria forteczna w przededniu wybuchu
1 wojny Swiatowej, Krakow: Corona 2004, s. 31, 175. Por. L. Trenker, Sperrfort Rocca Alta,
Miinchen: Josef Berg Verlag 1977, s. 24-35.
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zajmuje si¢ nowoczesng logika. Sprawi mu to wielkg rados¢, jesli bedzie cig
mogt zobaczy¢?7.

Juz 22.05.1915 Wittgenstein odpowiada Russellowi, ze otrzymal list od
Dziewickiego, ze wkrotce go odwiedzi i ze ,,jest go ciekawy”28. Dnia 07.06.1915
Dziewicki pisze po angielsku do Wittgensteina dtuzszy list (na adres: Militar-
-Ingenieur, Fabryka Zieleniewskiego / Zielienewski, Grzegorzki), ze chetnie
si¢ z nim spotka, 1 dodaje: ,,Musi Pan pamigta¢, ze jestem jedynie amatorem,
interesujacym si¢ wieloma rzeczami, nie wiedzac, ktora jest najwazniejsza”.
Na 15.07.1915 przypada kolejny list Dziewickiego, w ktorym przeprasza
Wittgensteina za swojg nieobecnos¢ w domu, gdy ten do niego przyszedi?.

W dniu 20.09.1919 Dziewicki pisze do Russella, dzigkujac mu za potwier-
dzenie, iz otrzymat jego list. ,,Cieszag mnie wiesci o Wittgensteinie; najbardziej
genialnym mtodym czlowieku, jakiego mogltem z satysfakcja spotkac. Czy
moze Pan mu powiedzie¢, jak bardzo si¢ ciesze, ze jego czarne przeczucia
sie nie spetnity?”30 W liscie z 19.12.1922 pisze do Russella, ze nie zna pracy
Wittgensteina Tractatus logico-philosophicus 1 zaznacza, ze nie jest mozliwe
otrzymanie jej w Krakowie.

3.2. Uwagi Dziewickiego do Traktatu

W liscie z 14.02.1923 Dziewicki dzigkuje Russellowi za przestany Traktat’!,
ktory juz przeczytat. Podkresla, ze sa w nim pewne punkty, ktore doktadnie
rozumie 1 albo si¢ z nimi zgadza, albo nie, sg tez jednak takie miejsca, ktore
sprawiajg mu trudnosci, gtéwnie dlatego, ze mato zna matematyke i logike.
Dziewicki wskazuje na napisane przez Russella ,,Wprowadzenie” do Traktatu,
gdzie ten wspomina mistyczne sklonnosci Wittgensteina. Cytuje przy tym
definicje ,,mistycyzmu filozoficznego” ze stownika Webstera3? i zauwaza, ze

27 L. Wittgenstein, Gesamtbriefwechsel, Innsbrucker elektronische Ausgabe 2004 (CD),
list pod wspomniang datg.

28 1. Wittgenstein, Briefwechsel, red. B.F. McGuinness, G.H. v. Wright, Frankfurt:
Suhrkamp, 1980, s. 71-72.

29 L. Wittgenstein, Gesamtbriefwechsel, Innsbrucker elektronische Ausgabe 2004.

30 Wydawcy Briefwechsel zaznaczaja, ze Russell dopisal na liscie Dziewickiego zdanie
,,He [Wittgenstein] expected to be killed in Russia”. Na kopii listu wida¢, ze zdanie to napisa-
ne jest innym kolorem. Jesli jednak poréwna si¢ charakter pisma Dziewickiego i Russella, to
autorstwo tego dopisku nie jest pewne. Charakter pisma Russella mozna zobaczy¢ na oktadce
ksigzki: R.M. Sainsbury, Russell, London: Routledge & Kegan Paul 1979.

31 L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus [dalej: TLP], przet. B. Wolniewicz, War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1997.

32 Philosophical mysticism as ‘the doctrine that the ultimate elements of principles
of knowledge are gained by an act or process akin to feeling or faith’”. List Dziewickiego
z 14.02.1923.
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w pracy Wittgensteina niczego takiego nie znajduje. Dziewicki zaznacza, ze
Wittgenstein dostrzega wiele rzeczy, o ktoérych nie mozemy nic powiedziec,
konczac na paradoksie, czy czyms podobnym do glebokiego paradoksu. Nawig-
zuje przy tym do tekstu Traktatu: ,,Tezy moje wnoszg jasno$¢ przez to, ze
kto mnie rozumie, rozpozna je w koncu jako niedorzeczne; gdy przez nie
— po nich — wyjdzie ponad nie. (Musi niejako odrzuci¢ drabine, uprzednio
po niej si¢ wspigwszy)” (TLP 6.54). Moze jednak, zdaniem Dziewickiego,
Wittgenstein bytby w stanie co$ powiedzie¢ o czyms, o czym nie mozna nic
logicznie powiedzie¢, ponadto powinien wyjasni¢, w jakim sensie jego zda-
nia sg bezsensowne. W kazdym razie Dziewicki dostrzega w TLP trudnos¢
w pogodzeniu prezentowanych przez Wittgensteina ostatecznie sceptycznych
1 zrezygnowanych wnioskéw z jego wlasnymi, jasnymi tezami, jakie przed-
stawia np. w TLP 4.121, 5.361, 5.1362.

Ponadto Dziewicki nie zgadza si¢ ze zdecydowanym brakiem zgody Witt-
gensteina na uznanie believing 1 thinking za relacje (5.541, 5.542, 5.5421).
Zgaduje przy tym, ze Moore i Russell mysla inaczej niz Wittgenstein33.
Rozbiezno$ci w rozumieniu relacji byty tematem rozmowy, gdy Wittgenstein
odwiedzil Dziewickiego w Krakowie. Uzasadniajac swoje wywody, Dziewicki
pisze do Russella (14.02.1923): ,.Indeed, if believing is not a relation, what
is it? If a proposition is believed it must be believed by somebody — whether
that somebody be or be not identical with the belief itself and the proposition
believed: for I do not consider it unthinkable, this identity or thinker, tho-
ught and object of thought of, though it may be so in many cases. So then
I admit identity as a relation, though I think it is quite undefinable”. Tym
samym Dziewicki wraca do kwestii rozumienia relacji, ktoérg juz wczesniej
przedstawiat listownie Russellowi.

W kolejnej partii listu z 14.02.1923 Dziewicki omawia zagadnienie przy-
czynowosci, ktorym Wittgenstein zajmuje si¢ wielokrotnie. Wydaje mu sig,
ze Wittgenstein rozumie przyczynowos¢ catkiem inaczej, anizeli rozumieli
ja perypatetycy od Arystotelesa do Tomasza z Akwinu, a takze o. T. Harper
w swojej Metaphysics of the School?*. Zaznacza, iz wielu filozofow wydaje
si¢ nie znaé definitio nominis przyczyny w sensie, w jakim byta ona obec-
na w filozofii perypatetycznej i rozwini¢ta w scholastycznej. Wspodtczesnie,
zaznacza Dziewicki, traktuje si¢ owo rozumienie przyczynowosci jako iluzje

33 _Na pierwszy rzut oka wydaje si¢, jakoby zdanie moglo wystepowac takze inaczej.
Zwlaszcza w pewnych formach zdan psychologicznych, takich jak ‘A sadzi, ze p jest faktem’
albo ‘4 mysli p’ itd. Na pozor bowiem zdanie p pozostaje tu w jakim$ stosunku do przedmio-
tu 4 (I tak tez zdania te w nowoczesnej teorii poznania ujmowano (Russell, Moore itd.).)”,
TLP 5.541.

34 Chodzi o jezuit¢ T. Harpera i jego ksiazke The Metaphysics of the School, London:
MacMillan 1879.
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i nawet sam Russell je ignoruje33. Chyba ze on [Dziewicki] calkowicie go zle
zrozumiat. Zamiast scholastycznego rozumienia Russell podaje trzy definicje
ze stownika Baldwina3®, ktore rdznig sie od definicji scholastycznej. Dziewic-
ki cytuje z ksigzki Harpera: ,,[Cause] (...) is a principiant which essentially
and positively communicates being to another entity, or which produces an
existing essence distinct from its own’37. Zastrzega si¢ przy tym, iz wykaze,
ze nie zgadza si¢ w calej rozciaglosci z tg definicja, lecz nie ma innej pod
reka. Jesli chodzi o poglady Wittgensteina, to nie rozumie do konca, o co
mu chodzi, gdy ten mowi, ze x jest przyczyna y. To, co scholastycy mieli na
mysli, chce Dziewicki wyrazi¢ symbolicznie — jesli Russell bedzie miat tyle
cierpliwosci 1 bedzie $ledzit jego wywdd. Bedzie uzywal Russella sposobu
zapisywania, uzupetniajac go dodatkiem, jaki zawdzigcza Wittgensteinowi.
Wittgenstein, tak jak go Dziewicki rozumie, ustala dwa rodzaje implikacji
pag: a) gdy p jedynie implikuje ¢ jako fakt, oraz b) gdy p implikuje ¢ jako
nieuniknione nastepstwo. Wprowadzajac swoje oznaczenia implikacji (,,0c”
oraz ,,°c”), Dziewicki skupia si¢ na ujeciu b). Nie odwotuje si¢ do implikacji
formalnej lub materialnej, gdyz implikacja formalna nie spetnia roli jego sym-
bolu, ktéry rozumie w sensie: ,,All the trees in my garden are apple-trees”,
lecz ,,x is an apple-tree” nie wynika z ,,x is a tree in my garden”, zanim nie
potwierdzil indywidualnie dla kazdej wartosci x w jego ogrodzie, ze jest to
jabton. Natomiast gdy powie: ,,All the trees in my garden are trees”, wowczas
wynika z ,,x is a tree in my garden”, ze ,,x is a tree” bez zadnych uzupehien.
Obydwa te zdania sa rownowaznymi przypadkami implikacji formalnej. Bio-
rac powyzsze pod uwage, Dziewicki buduje wtasciwa scholastyczng formute
wspomnianego Wittgensteinowskiego ujecia ,,x jest przyczyna y” (,,x is a cause
of y”), co jego zdaniem znaczy: ,,x jest jednostronng zasada y”.

Uzywajac swojej symboliki, Dziewicki stwierdza, ze ,,x jest przyczyng y”
jest rownowazne z ,,y nalezy do klasy tego, co istnieje, a jego przynaleznosé
do klasy tego, co istnieje, implikuje nieunikniong konsekwencje, ze x nalezy do
klasy istniejacych, lecz przynalezenie x do klasy istniejacych nie implikuje jako
konsekwencji, ze y nalezy do klasy istniejacych”. Jesli x istnieje (a x istnieje),
to stan ten implikuje jako konsekwencje, ze y istnieje, chociaz nie wynika,
ze jesli y istnieje, to x istnieje. Formuta ta, zdaniem Dziewickiego, nie jest
wadliwa w sensie, ktory stawiatby jg w szereg czesto powtarzanego bledu: ,,ist-

35 Dziewicki wskazuje na artykut Russella On the Notion of Cause, w: ,,Proceedings of
the Aristotelian Society” 1913, nr 13, s. 1-26.

36 Chodzi o J.M. Baldwin (ed.), Dictionary of philosophy and psychology, London: Mac-
Millan 1901, t. 1, s. 164.

37 T. Harper, The Metaphysics of the School, London: MacMillan, 1879, t. 2, s. 389.
Dziewicki cytuje ten fragment w swoim komentarzu do Wyclifa De Ente Librorum Duorum
Excerpta (Tractatus tertius).
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nienie kwoki implikuje jako konsekwencje istnienie kurczecia: inaczej kwoka
nie mogtaby istnie¢, tak wigc jesli kura jest przyczyng kurczgcia, kurcze jest
zaiste przyczyng istnienia kwoki”. Jesli wprowadzamy klas¢ tego, co istnieje,
nie mozemy zawezi¢ jej do kur i kurczat. Powotujac si¢ na Russella definicje
z Principia Mathematica (s. 471): ,,Istnienie jest wlaczone w pojecie zmiany,
jak sie powszechnie przyjmuje”, Dziewicki stwierdza ze idzie dalej mowigc:
»Nie tylko wlaczone, lecz znaczenie orzekanej zmiany zawiera istnienie”.

4. Podsumowanie

Dziewicki byt filozofem-humanista, taczacym w sobie rézne pola dziatania.
Niewatpliwie jego najwazniejszym naukowym osiggni¢ciem jest krytyczna
edycja dziet J. Wyclifa. O jej starannym wykonaniu i aktualno$ci $wiadcza
kolejne reprinty38. O kunszcie thumacza oraz szerokiej znajomosci i bieglosci
w jezyku angielskim $wiadczy chociazby jego przektad Chitopow, ktorych
kolejne wydania byly wznawiane3®. Niewatpliwie przyczynit si¢ do rozpo-
wszechnienia znajomosci literatury polskiej w $wiecie. Jego ksiazka Entombed
in Flesh (A Tale) ukazala sie¢ ponownie w roku 201140, O jego pracy jako
lektora na Uniwersytecie Jagiellonskim nie wiemy zbyt wiele. Jego zona Adela
byta mocno zaangazowana w dziela zwigzane z katolickim wychowaniem
i ksztatlceniem ubogiej galicyjskiej mlodziezy.

Z jednej strony wplyw na jego poglady religijne wywarl jego zwiazek
z Religijnym Towarzystwem Przyjaciol (kwakrami), ktorzy akcentuja bez-
posredni (tzn. bez posrednictwa instytucji religijnych) kontakt z Bogiem.
Z drugiej strony mamy jego osmioletni pobyt w Towarzystwie Jezusowym,
silnie podkreslajacym koniecznos$¢ posrednictwa Kosciota w dziele zbawienia
duszy. Owczesne studia u jezuitow odbywaty si¢ w catoici w jezyku tacinskim
i opieraty na filozofii scholastycznej, czyli na jednej z interpretacji dziet $w.
Tomasza z Akwinu. W wielu listach Dziewicki zaznacza, ze otrzymat jedynie
scholastyczne wyksztalcenie filozoficzne, ze ma braki z matematyki, stad jego
trudno$ci ze zrozumieniem logiki wspolczesnej, a zwlaszcza jej symbolicz-
nego zapisu. Warto wspomnie¢, iz filozofia scholastyczna traktowata logike

38 Np. w 2012 r. ukazat si¢ ponownie tom II jego tacinskiego opracowania Miscellanea
Philosophica (wydawnictwo Nabu Press). Tom I tegoz opracowania ukazal si¢ jako reprint
w 2010 r. (wydawnictwo Kessinger Publishing).

39 W roku 1942 ukazato sie kolejne wydanie jego ttumaczenia Chiopow (The Peasants),
Alfred A. Knopf, New York, reprint.

40 M. Dziewicki, Entombed in Flesh, British Library, Historical Print Editions, http://www.
abebooks.co.uk/.
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jako czegs¢ filozofii, natomiast logika wspotczesna jest bardziej zblizona do
matematyKki.

Z pewnoscig byl jednym z pierwszych filozoféw krakowskich, ktorzy
zapoznali si¢ z pracami Russella, a takze z Traktatem logiczno-filozoficznym
Wittgensteina. Zarowno Wittgenstein, jak 1 Dziewicki w cieptych stowach
opisujg swoje spotkanie i wymian¢ mysli, chociaz ich filozoficzne poglady
na rozumienie relacji, faktow i przekonan byly od siebie oddalone.

O ile do czasu wojny wiecej miejsca w jego listach do Russella zajmuja
kwestie logiczno-filozoficzne, o tyle po wojnie pojawiajg si¢ raczej zagadnie-
nia natury filozoficzno-teologiczno-religijnej, wystepuja liczne uwagi o stanie
zdrowotno-materialnym autora, a takze wzmianki o profesorach Uniwersytetu
Jagiellonskiego oraz o sytuacji gospodarczej w powojennej Polsce.

Streszczenie

Michat Dziewicki (1851-1928) urodzit si¢ w Anglii. Podstawowe wyksztatcenie
filozoficzno-logiczne zdobyt we Francji. W latach 1896-1928 byt lektorem
jezyka angielskiego na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. W roku 1915
spotkat si¢ w Krakowie z Ludwigiem Wittgensteinem. Jako ttumacz polskiej
prozy i poezji na jezyk angielski nalezy do propagatorow kultury polskiej
w krajach anglojezycznych. Jest takze autorem dwoch powiesci. Opubliko-
watl kilka artykutow w filozoficznych czasopismach ,,Mind” i ,,Proceedings
of the Aristotelian Society”. Jego najwazniejszym naukowym osiggnigciem
jest krytyczna edycja dziet Johna Wyclifa (1330-1384). Wydania te sg nadal
wznawiane. Prace nad kwestiami logicznymi w dzietach Wyclifa sktonity
go do nawigzania korespondencji z Bertrandem Russellem, ktoéra obejmuje
lata 1912/13—1923. W niniejszym artykule najpierw przedstawiam sylwetke
M. Dziewickiego i jego dziatalnos¢ literacko-naukowa, a nastgpnie omawiam
zasadnicza tematyke filozoficzng, logiczng i teologiczng, ktérg porusza on
w swoich listach do Russella.



