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1. Nauki dla krola Merikare!

Nauki dla kréla Merikare to czgsciowo zachowane dzieto z gatunku sebayt.
Tekst adresowany jest do faraona X dynastii z Herakleopolis — Merikare (przy-
blizone daty panowania: 2075-2040 p.n.e.). Autor przedstawiony jest w tekscie
jako jego ojciec, faraon Cheti?, jednak ze wzgledu na to, ze zrddla z niesta-
bilnych czasow Pierwszego Okresu Przejsciowego (ok. 2150-2025 p.n.e.) sa
skape, nie wiadomo, o ktorego wiadc¢ naprawde chodzi, by¢ moze jest to
Uachare Cheti III. Nie tylko autorstwo tekstu, ale takze jego datowanie nie
jest pewne. Zachowana czgs¢ Nauk dotrwata do nas w jezyku $rednioegip-
skim (najstarsze manuskrypty pochodzg z czaséw XVIII dynastii)3, jednak
najprawdopodobniej oryginal napisany byt po staroegipsku. Chociaz niektorzy
badacze umieszczajg date powstania tekstu w czasach XI4 lub XII5 dynastii,

I Cytaty z Nauk dla krola Merikare (NKM) podaje we wlasnym tlumaczeniu, dokonanym
gldwnie na podstawie ttumaczen Lichtheim (2006, s. 97-109) i Tobina (2003, s. 152—165),
a niekiedy takze thumaczenia Voltena (1945, s. 5-81) i tekstu oryginalnego. Miejsca w tekscie
oryginalnym (egipskim) podaj¢ wg numeracji wierszy autorstwa Voltena. Za pomoc w redakcji
tekstu i cenne uwagi dzigkuje dr hab. Janowi Kielbasie.

2 NKM 143.

3 Lichtheim (2006), s. 97.

4 Burkard (1977), s. 6.

5 Seibert (1967), s. 88.
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wigkszo$¢ zgodna jest, ze napisany zostal w czasach dynastii X°. Nie ma
pewnosci rowniez co do tego, czy faktycznym autorem Nauk byt przedsta-
wiany w tej roli w tek$cie faraon Cheti, mogly by¢ one napisane takze przez
kogo$ innego, na przyklad przez wysokiego dostojnika dworskiego czaséw
Merikare, w celu legitymizowania jego rzadow.

Sebayt to klasyczny i popularny gatunek literatury madro$ciowej starozyt-
nego Egiptu. Ttumaczone jako ,,maksymy”, ,instrukcje” czy ,nauki”, teksty
te zawieraty pouczenia praktyczne i moralne skierowane do okreslonego adre-
sata. Adresatem moégt by¢ wtadca, jak w omawianych Naukach dla Merikare
albo Instrukcjach krola Amenemhata, ale takze wysoki urzednik panstwowy,
jak w Maksymach wezyra Ptahhotepa, czy urzgdnik $Sredniego szczebla, jak
w Instrukcjach Ani’. Nauki wyrazone byly w postaci krotkich pouczen czy
maksym, zawierajacych zawsze: (1) dyspozycje dotyczaca tego, jak nalezy
postepowac, a czesto takze rozmaite dookreslenia, w szczegdlnosci (2) precyzu-
jace do kogo i w jakich okoliczno$ciach stosuje si¢ nauka — nalezy podkresli¢,
ze wskazowki egipskich me¢drcéw niezwykle rzadko miaty charakter uniwer-
salnie obowigzujacy, zwykle byly to porady skierowane do konkretnych oséb
w konkretnych sytuacjach — oraz (3) informujace o tym, jakie sa pozytywne
skutki stosowania si¢ do danego pouczenia (lub — negatywne — niestosowa-
nia), a takze (4) wskazujace na towarzyszace okolicznosci czy zaleznosci
przyczynowo-skutkowe. W niniejszym tekScie zamierzam dookreslenia typu
(2) nazywaé hipotezami, (3) sankcjami®, a (4) eksplikacjami. Sebayt sktadaty
si¢ ze wstepu, w ktorym przedstawiat si¢ autor tekstu, okreslajac jednocze-
$nie jego adresata, a takze wyrazal powod, dla ktorego spisal dzieto, czgsci
zasadniczej, sktadajacej si¢ z maksym, oraz zakonczenia, zawierajacego zwykle
zapewnienia o pozytecznosci wytozonych nauk, a czesto takze powtarzajacego
pewne elementy wstepu.

Do naszych czasow zachowala si¢ jedynie cze$¢ Nauk dla krola Merikare.
Tekst rekonstruowany jest z trzech papirusow, pochodzacych z okresu poznej
XVII dynastii: Papyrus Hermitage 1116A, Papyrus Moscow 4658 oraz Papy-
rus Carlsberg 6. Dysponujemy obecnie sporym fragmentem czgsci zasadniczej
oraz zakonczeniem; poczatkowe partie tekstu zaginely. To, co ocalalo, mozna
podzieli¢ tematycznie na fragmenty: (1) dotyczace radzenia sobie z buntami

6 Williams (1981), s. 9.
7 Lichtheim (2006), s. 135.
8 Tomynckuii, CrporoBud (1940), s. 251-152.
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(zachowany tylko w niewielkiej czesci)?, (2) zarzadzania spoteczenstwem!0,
(3) polityki zagranicznej!!, (4) roli faraonal!2, oraz (5) zakonczenie!3 14,

Tekst, co zamierzam wykaza¢, prezentuje spdjng wizje filozofii politycz-
nej, ktora wsparta jest na fundamentach socjologicznych, antropologicznych
i teologicznych. Filozofia spoteczna autora Nauk przedstawiona zostaje wraz
z antropologia w cze$ci drugiej, gdzie omowiony jest podziat spoteczenstwa
na strata, a takze zarysowana jest wizja cztowieka i motywacji, jakie nim
kieruja. Cze$¢ trzecia stanowi wstep do omowienia roli faraona, przedstawiajac
warunki zarzadzania Egiptem w 6wczesnym konteksScie geopolitycznym, wresz-
cie w czesci czwarte] omoOwiona jest na sposob antropologiczny i teologiczny
figura wtadcy. Cato$¢ — wraz z praktycznymi poradami pojawiajacymi si¢
we wszystkich zachowanych fragmentach — sktada si¢ na filozofi¢ polityczng
dzieta. Wymienione jej elementy zostang omowione kolejno.

I1. Opozycje spoleczne i antropologiczne

Analizujac cze$¢ tekstu traktujaca o buntach i zarzadzaniu spoleczenstwem,
odnajdujemy szereg opozycji, ktore sktadaja si¢ na filozofi¢ spoteczng i antro-
pologie Nauk. Omowie je kolejno.

1. Postuszni poddani i buntownicy

Pierwszym podziatem, na jaki natrafiamy w dziele, jest podzial na buntow-
nikow 1 postusznych poddanych. To buntownicy sg przez autora definiowani,
a postusznymi poddanymi sg wszyscy ci, ktorzy nie posiadajg cech charakte-
ryzujacych buntownika. Kim jest buntownik? To kto$, kto skutecznie gromadzi
wokot siebie stronnikow, cenigcych go zaréwno ze wzgledu na jego inteligen-
cj¢, jak 1 zamozno$¢, kto rozpowiada przy tym szkodliwe plotki i doprowadza
do podzialu na frakcje!s. Innymi stowy, buntownik to wptywowy czlowiek
podejmujacy dziatalno$¢ publiczng, sprzeciwiajacg si¢ interesom wtiadcy.
Posrednio buntownikami sg takze jego zwolennicy, w réwnym stopniu zastu-
gujgcy na karel®, Buntownikiem jest zatem wrdg wewnetrzny, a w zasadzie

9 NKM 2-34.

10 NKM 35-66.

11 NKM 67-108.
12 NKM 109-137.
13 NKM 138-142.
14 Podzial wilasny.
IS NKM 20-25.

16 Tamze.
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rywal — kto$ pragnacy realizowac¢ wlasng polityke w panstwie i dysponujacy
wystarczajacymi §rodkami, by moc sobie na to pozwolic.

Buntownik nie jest zwyklym przestepca, ale kim$s o wiele gorszym. Nie
tamie on jedynie prawa, ale sprzeciwia si¢ calemu obowigzujacemu porzad-
kowi. Zréznicowanie to jest szczegdlnie wyrazne, gdy spojrzymy na katalog
kar zalecanych dla zwyczajnych przestgpcow i buntownikoéw. Autor poucza
krola Merikare:

Nie ruguj czlowieka z posiadtosci jego ojca, ani szlachty nie pozbawiaj dobr.
Strzez sig, by nie kara¢ niesprawiedliwie:

nie zabijaj, gdyz nie przysporzy ci to niczego dobrego,

karz chtostg i wigzieniem, a w kraju panowal bedzie porzadek,

za wyjatkiem buntownika, ktorego plany wyjda na jaw!’.

W przytoczonym fragmencie sformulowany jest explicite zakaz stosowania
kary $mierci wobec przestepcow, za wyjatkiem buntownikéw. Smier¢ to jednak
nie jedyna kara nalezna buntownikowi:

Pozbadz si¢ (buntownika) i wymorduj jego dzieci,
wymaz jego imi¢ i zniszcz jego stronnikow,
nie pozostawiajac zadnego wspomnienia o nim, ani o tych, ktérzy poszli za nim!8.

Autor nie pozostawia watpliwosci, na co konkretnie zastuguja zwolennicy
buntownika:

Powinienes raczej zabi¢ tych, ktorzy poszli za nim, gdy wiesz, ktorzy byli jego stronni-
kami, ktorzy byli jemu wiernil?.

Nalezy doda¢, ze wymazanie czyjego$ imienia uwazane bylo za szczegdl-
nie dotkliwg karg. Nie chodzito jedynie o wymiar propagandowy damnatio
memoriae (podobny do znanej z Orwella ,,ewaporacji’™20), ale o kare o zasiegu
zaswiatowym. Imi¢ bowiem (eg. rn) stanowito wedtug starozytnych Egipcjan
jedng z czesci duszy?!. Mozna przypuszczaé, ze wymazujac imie i skazujac
je na zapomnienie, chciano unicestwi¢ kogo$ calkowicie.

17 NKM 47-49.

18 NKM 23-24.

19 NKM 12-13.

20 Ludzie po prostu znikali — zawsze noca. Twoje nazwisko usuwano z ksigg metry-
kalnych, wymazywano kazdy $lad tego, co robites w zyciu, twoje krotkie istnienie zostawato
zdementowane i zapomniane. Likwidowano cig, unicestwiano; mowiono o tobie, ze zostates
ewaporowany”. Orwell (2013), s. 16.

21 Caurs (1905), s. 421.
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Opozycja ,,buntownicy — postuszni poddani” wyznacza fundamentalng o$
podzialu spotecznego obecng w tekscie, ktora bedzie sie przewijala takze
w innych kontekstach. Jest to 0§ podziatu na swoich i obcych, tutaj w wymia-
rze polityki wewnetrznej. Przetamywanie monopolu wtadzy na politycznosé
jest postawieniem si¢ samemu w roli wroga, a wrog taki atakuje swigtosc:

Ten, kto wystgpuje przeciwko tobie, podnosi r¢ke na Niebiosa?2.

2. Mozni i lud

Druga opozycja w tekscie jest przeciwstawienie moznych i prostego ludu. Jest
ono parafrazowane w kilku miejscach. Trzy z nich sg najbardziej istotne, ponie-
waz zawieraja nowe znaczenia, pomagajace lepiej zrozumie¢ to rozroznienie.

(A) Szanuj swych moznych i wspieraj swoj lud?3.

(B) Ten, kogo dom jest bogaty, nie bedzie stawal przeciwko tobie, gdyz jest zamozny
i niczego mu nie brakuje. Biedak za$§ nie mowi sprawiedliwie. Nie jest prawy ten, kto

mowi: ,,Chcialbym to mieé¢!”, bedzie sktaniat si¢ ku temu, kto mu zaptaci?4.

(C) Nie przedktadaj wysoko urodzonego nad chudopachotka, ale wybieraj ludzi na pod-
stawie umiejetno$cizs.

W pierwszym przytoczonym cytacie jako ,,mozni” ttumaczone jest eg. srw,
oznaczajace po prostu dostojnikow, szlachte czy wysokich urzgdnikow. Mozni
odréznieni sa od ludu, gdyz jako pracownicy administracji panstwowej sta-
nowig zywiol czynny politycznie, sa tymi, ktorzy zarzadzajg. To odroznia ich
od ludu — tych, ktoérzy sa zarzadzani. Mozni, jak pokazuje cytat (B), powinni
by¢ takze zamozni. Dopiero dostatek umozliwia moralne postepowanie, gdyz
ludzie biedni muszg w pierwszej kolejnosci zadba¢ o zaspokojenie swoich
podstawowych potrzeb. Wyraza to takze dobor stow, we fragmencie (A) mozni
zashuguja na szacunek — a zatem odniesienie do nich ma charakter moralny,
podczas gdy gmin potrzebuje po prostu wsparcia.

Rysuje si¢ zatem swoista piramida potrzeb, do ktorych zaspokajania ludzie
daza w Scisle okreslonej kolejnosci. Biedak zaspokaja swoje podstawowe potrze-
by zyciowe, az do momentu, gdy posiada bogaty dom. Wtedy — juz jako mozny
— zdolny jest do moralnego zycia i pragnie zy¢ moralnie, a ponadto ceni, gdy
inni zyja w ten sposob26, Nadal jednak realizuje takze swoje cele praktyczne,

22 NKM 113.
23 NKM 38.

24 NKM 42-44.
25 NKM 61-62.
26 NKM 45.
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speliajac swoje ambicje w karierze administracyjnej i mnozac swoje bogactwo.
W innej sytuacji znajduje si¢ faraon, co omowione zostanie dale;.

Jak widzimy z kolei na podstawie cytatu (C), droga do awansu spotecznego
powinna by¢, zdaniem faraona Cheti, otwarta dla osob niskiego pochodzenia.
Klasa urzgdnicza pomys$lana jest na sposob merytokratyczny. Podobne poglady
sa takze obecne w innych egipskich dzietach traktujacych o sprawach pan-
stwowych, a w szczegdlnosci o urzednikach. W Maksymach wezyra Ptahho-
tepa znajdujemy na przyktad fragment, w ktérym autor poucza, by nie kpi¢
z cztowieka, ktory pochodzac z biedy, dorobit si¢ majatku, gdyz wydarzyto
si¢ tak z woli bogdéw?7. Mozliwos¢ merytokratycznego awansu sankcjonowana
jest zatem niekiedy nawet w sposob nadprzyrodzony.

Proponuje przyjaé, ze rozroéznienie na moznych i lud ma w Naukach cha-
rakter funkcjonalny — jedni i drudzy sktadaja si¢ na calos¢, jaka jest spole-
czenstwo egipskie, a przeptyw o0sdb pomiedzy tymi grupami jest mozliwy,
jedni jednak sprawuja wiadze — czy traftniej — administrujg, drudzy za$ tej
administracyjnej wladzy podlegaja. Mozni cechujg si¢ bogactwem, wyzszoscig
moralng 1 wiedza, ale nie sg w swej istocie czym$ innym niz lud, sposrod
ktérego mogg si¢ rekrutowac.

3. Zywi i umarli

W wielu miejscach w tekscie znajdujemy odwotania do $mierci i Zycia poza-
grobowego. O ile $mierci zwykltych ludzi autor nie poswigca wiele miejsca,
poza konstatacjami, ze wobec $mierci wszyscy sg rowni28, o tyle w tekscie
znajdujemy wiele uwag dotyczacych faraona, a w szczegdlnosci porad méwia-
cych, jak osiggnaé zycie wieczne.

Pierwszy z tych fragmentow to cala strofa po§wiecona $mierci, sagdowi
ostatecznemu oraz zyciu pozagrobowemu?®. Znajdujemy tam obietnice zycia
wiecznego, a jednoczes$nie zwigzang z tym przestroge:

Czlowiek przezyje $mierc,

a skarbem jego beda jego czyny.
Istnieniu tam nie ma konca,

a ten, ktory nie czynil w zyciu zla,
bedzie tam zyt jak bog30.

Niewiele pozniej znajdujemy pierwsze konkretne wskazowki, dotyczace tego,
jakie czyny przyczyniaja si¢ do wiecznej nagrody:

27 Tobin (2003), s. 135.
28 NKM 41-42.

29 NKM 53-57.

30 NKM 56.
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Zaktadaj biale sandaty do comiesigcznego nabozenstwa,

wzbogacaj §wiatynie, uczestnicz w misteriach,

wchodz do $wietego miejsca i spozywaj chleb w domu bozym,

sktadaj co dzien dary i zwielokrotniaj ofiary,

zwigkszaj co dzien dary, gdyz to jest zbawienne dla tego, kto tak czyni.
Nawet jeden dzien moze przyczyni¢ si¢ do wiecznej nagrody,

godzina pozwala zapewni¢ lepsza przysztosc,

a bog rozpozna, kto dla niego pracuje3!.

I dalej:

Wzboga¢ swoj dom na Zachodzie3?
uczyn sobie solidny grobowiec
za pomoca wlasnej prawosci i sprawiedliwosci33 34,

Opozycja zycia i $mierci jest zatem istotna przede wszystkim w odniesieniu
do postaci wladcy. Faraon, stojacy na czele spoteczenstwa egipskiego, jest
nie tylko w innym potozeniu od starajgcego si¢ zaspokoi¢ swoje codzienne
potrzeby gminu, ale takze od zamoznych i robigcych karier¢ w administracji
dostojnikow. Poniewaz jego wszelkie potrzeby ziemskie sa zaspokojone, stoi
on na trzecim szczeblu egipskiej piramidy potrzeb — jego cele ulokowane sa
w zaswiatach. Faraon, w swojej doczesnej kondycji krol Panstwa nad Nilem,
ma za zadanie zapewni¢ sobie zycie wieczne, co moze uczyni¢ sprawiedliwie
zarzadzajac panstwem i bedgc hojnym dla Swigtyn. Wihadca wpleciony jest
zatem w eschatologiczny mechanizm, majacy zapewni¢ mu motywacj¢ do
faskawosci 1 madrego panowania, gdy motywacji takiej prézno szuka¢ na ziemi.

4. Znajomi i obcy

Jeszcze jednym waznym rozrdznieniem jest prozaiczny podzial na znajomych
i obcych, ktéremu jednakowoz poswiecono nieco uwagi. Czytamy:

Nie zabijaj cztowieka, ktorego cnoty sa ci znane,
takiego, z ktorym kiedy$ wspolnie si¢ uczytes3s,
()

ktory swobodnie przechadzat si¢ po sekretnym miejscu3® 37.

31 NKM 64-67.

32 Metaforyczne okre$lenie zycia po$miertnego.

33 W oryginale m3t.

34 NKM 127-128.

35 Dostownie: ,,...z ktorym wspolnie $piewate$ (recytowate$) pisma”.
36 To znaczy: miat wstep do krolewskiego patacu.

37 NKM 50-51.
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Podziat ten, wraz z poprzednimi, uktada si¢ we wzajemnie zawarte w sobie
zbiory. Przeciwstawienie buntownikow i postusznych poddanych funduje naj-
ogolniejsza grupe — tych, ktorzy tworza panstwo egipskie. Ta grupa dzieli si¢
na tych, ktérzy tworzg to panstwo czynnie, i tych, ktorzy podlegaja wladzy
w sposob bierny, fundujac kolejng, bardziej elitarng grupe urzednikéw. Ci
znowu dzielg si¢ na jeszcze bardziej ekskluzywna podgrupe znajomych fara-
ona oraz obcych. Mozna przyja¢ dwie interpretacje: jezeli zaktadamy, ze sam
wladca jest elementem zarowno grupy skladajacej si¢ na panstwo, sprawujacej
zarzad, jak i tej sktadajacej si¢ z najblizszego otoczenia wiladcy, to sam sta-
nowi wewnatrz tej podgrupy jednoosobowy zbidr jako wiadca przebostwiony
swoim uprzywilejowanym stosunkiem do niesmiertelnosci. Z drugiej strony
mozna by przyja¢, ze faraon nie jest elementem zadnego z tych zbioréw,
stojac poza hierarchig, bedac bardziej podobnym do bogéw, z ktdérymi zlaczy
si¢ po $mierci. Problem ten rozstrzygnigty zostanie w dalszej czesci tekstu.

5. Urzednicy i Zolnierze

Ostatnim wartym omoéwienia podziatem jest rozroznienie na urze¢dnikow i zot-
nierzy. Obydwie grupy stanowiag zaplecze wiladcy, sktadajac si¢ na komplet-
ny aparat sprawowania wladzy. Zotnierze oméwieni s3 w Naukach osobno,
poswigcony im jest spory fragment tekstu. Wida¢, ze autor zaleca faraonowi
traktowanie ich w sposob podobny do urzgdnikow. Mozna wskaza¢ paralelne
zalecenia dotyczace obydwu grup, wymieniane jednym tchem, np.:

Wywyzszaj swoich urzednikow, awansuj swych wojownikow,
obdarzaj bogactwem mlodych ludzi, ktorzy ida za toba,
ofiarowuj im dobra, nadawaj im ziemie,

nagradzaj ich stadami bydta3s.

Ten podziat pozwala wskaza¢ dwie, imiennie wyr6znione grupy, sktadajace
si¢ na aparat panstwa egipskiego. Urzednicy maja za zadanie zapewnia¢ tad
wewnatrz panstwa, a zotnierze — bezpieczenstwo granic. Na podstawie tekstu
nalezy jednak przyjaé¢, ze autor wyzej ceni urzgdnikow, gdyz to glownie o ich
uznanie zabiega¢ ma wiladca, podczas gdy wojownicy traktowani sg bardziej
instrumentalnie.

38 NKM 60-61.
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III. Opozycje geopolityczne

W podobny sposob warto przyjrze¢ si¢ kilku opozycjom, ktére znajdujemy
w czesci dotyczacej stosunkéw miedzynarodowych, a ktore pozwolg zrekon-
struowac¢ mysl polityczng Nauk.

1. Egipt i inne kraje

Pierwsze i najbardziej oczywiste rozroznienie pada na samym poczatku oma-
wianej czesci. Podziatowi towarzyszy dyspozycja3® dotyczaca postgpowania
z obcymi krajami.

Wysylaj swoje wizerunki do dalekich krajow,
nawet do takich, ktére ich nie rozpoznaja,
gdyz ten, kto nie ma wiedzy o sprawach wroga, ucierpi*’.

W tekscie oryginalnym fragment ten nie jest calkiem jasny, przychylam si¢
jednak do zdania V.A. Tobina, ktéry twierdzi, ze porada zachgca faraona do
nawigzywania kontaktow z obcymi krajami#!. Posrednio moze chodzi¢ takze
o prowadzenie wywiadu.

2. Dolny i Gorny Egipt

Autor tekstu, przedstawiany jako faraon Cheti, poswigca spory fragment tek-
stu opisowi swoich dzialan wojennych, ktore doprowadzity do zjednoczenia
Dolnego Egiptu#2. Jak twierdzi, pozostawil swojemu nastepcy kraj odbudo-
wany 1 cieszacy si¢ wzglednym dobrobytem. Do stabilizacji w tamtym okre-
sie przyczynilty si¢ niewatpliwie regularne wylewy Nilu, o ktérych zapewnia
autor®3. Musiato to mie¢ wielkie, rowniez symboliczne znaczenie po okoto
pigédziesiecioletnim okresie cigzkich susz#4, ktore przyczynity si¢ do upadku
Starego Panstwa i podziatu dzielnicowego kraju.

Egipt Gorny, okreslany jako rsy — Poludnie — jest, na podstawie tekstu,
jedynym quasi-niepodleglym panstwem, ktore pozostato w Egipcie oprocz
terytoriow zarzadzanych przez faraona Cheti. Nie jest jednak traktowany jak
panstwo obce, ale raczej jako wasal, cze$¢ panstwa. Autor wypowiada si¢
o Potudniu z wyzszoscig, ale takze sympatig i zrozumieniem:

39 W sensie wskazanym wyzej w rozdz. 1.
40 Ttumaczenie za Tobinem.

41 Przyp. 6.

42 NKM 80-89.

43 NKM 87.

44 Stanley (2003), s. 395-402.
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Jestes w dobrych relacjach z Potudniem,

przybywaja do ciebie ptacac trybut,

tak samo jak do mnie przybywali ich przodkowie.

Ale jezeli kto§ nie ma zboza, jakze moze je ofiarowac?
Badz wyrozumiaty dla tych, ktorzy sa wobec ciebie pokorni
i zadowalaj si¢ wlasnym chlebem i piwem,

a granit dociera do ciebie bez przeszkod.

()

Nie ma wroga w twych granicach?s 46,

Na podstawie fragmentéw opisujacych Potudnie nalezy uzna¢, Ze nie bylo
ono traktowane jako przedmiot polityki zagranicznej we wilasciwym sensie,
a raczej jako autonomiczny podmiot wewnatrz granic panstwa.

3. Egipt i Azja

Na szczeg6lng uwage zastuguje jedyny nieegipski lud wymieniony z nazwy.
Sa to Azjaci. Okreslenie ,,lud” nie jest tu moze najwlasciwsze, gdyz zapewne
byta to zbiorcza nazwa przeznaczona dla koczowniczych plemion zamieszkuja-
cych terytoria na wschod od Egiptu. Wyrdznienie ich jako catosci jest jednak
zasadne nie tylko na podstawie geograficznej, ale takze politycznej. Czytamy:

Co do obcokrajowcoéw#7, niech to bedzie powiedziane:

podli Azjaci*® sa n¢dzni ze wzgledu na miejsce, w ktorym zyja:
nie ma tam wody, nie ma drzew,

a $ciezki trudne z powodu gor.

Nie osigda w jednym miejscu,

lecz negkani glodem wildczg sie,

walczgc od czasow Horusa.

Ani niczego nie zdobeda, ani nie moga by¢ podbici... 4

Bedac koczownikami i zamieszkujac nieurodzajne, ubogie i niegoscinne tereny,
Azjaci maja jako przedmiot polityki zagranicznej charakter szczeg6lny. Sa nie-
okietznanymi i dzikimi barbarzyncami, ktérych Egipt znosi od niepami¢tnych
czasow jako niedogodnos¢. Jednoczesnie nie da si¢ w zaden skuteczny sposob

45 NKM 75-81.

46 Jak si¢ okazalo, postawa taka nie przyniosta pozadanych skutkow. Kilka miesigcy po
smierci Merikare, tebanski wladca Mentuhotep II podbit Dolny Egipt, konczac rzady dynastii
z Herakleopolis, a tym samym Pierwszy Okres Przejsciowy, i ponownie zjednoczyt Egipt, ktore
to wydarzenie traktuje sie jako poczatek Sredniego Panstwa.

47 Eg. pdty, ttumaczone jako tucznicy, obcokrajowcy, barbarzyncy. Okreslenie pejoratywne.

48 3w

49 NKM 91-93.



www.czasopisma.pan.pl &IIJ www.journals.pan.pl
<

Filozofia polityczna starozytnego Egiptu w Naukach dla krola Merikare 247

ich spacyfikowac, gdyz ziemie, ktore zajmuja, nie nadaja si¢ do ujarzmienia
i zaprowadzenia administracji.

Na podstawie oméwionych podziatéw rysuje si¢ nastepujacy obraz geo-
polityki panstwa monarchii Herakleopolitanskiej: w centrum $wiata pozostaje
Egipt, a konkretnie Egipt Dolny, trwajacy w stanie pokoju z Egiptem Gornym
i pobierajacy od niego trybut. Wiladca Egiptu pozbawiony jest mozliwosci
prowadzenia polityki ekspansywnej, poniewaz poza Egiptem jego kraj otaczaja
ludy dzikie, nienadajace si¢ do opanowania, a przez to niestanowigce celu
ewentualnej kampanii zdobywczej. Inne, dalekie kraje wymienione sg jedynie
jako potencjalni, ale nieznajomi partnerzy dyplomatyczni. Wtadca Egiptu jest
zatem niejako skazany na skupienie si¢ na polityce wewnetrznej, a poniewaz
w jej ramach osiggnigte zostalo — przynajmniej zdaniem autora — juz z grub-
sza wszystko, nie dziwig odestania faraona do celow zaswiatowych. Nalezy
zauwazy¢, ze taki obraz $wiata epoki Pierwszego Okresu Przej$ciowego wydaje
si¢ trafny. W tym samym czasie, ktéry moze by¢ uznany za pierwsze Ciemne
Wieki w historii $wiata, upadto Imperium Akkadyjskie, spalone zostalo Byblos
i wiele innych miast w Syrii 1 Palestynie. Podobny los spotkatl Troje I, liczne
miasta Argolidy, Anatolii, a takze najprawdopodobniej osrodki kultury Indusu3°.

IV. Rekonstrukcja antropologii

Omowiwszy podstawowe opozycje, jakie znajdujemy w teks$cie, mozna przy-
stapi¢ do rekonstrukcji filozofii cztowieka. Antropologia Nauk opiera sie, jak
sadze, na trzech twierdzeniach:

(1) Ludzie daza do realizacji swoich celow.
(2) Ludzie chca dziata¢ w sprawiedliwym $rodowisku spoteczno-politycznym.
(3) Ludzkie cele sa zorganizowane hierarchicznie, a wyraza je piramida potrzeb.

Twierdzenie pierwsze daje si¢ zrekonstruowaé na podstawie licznych wypo-
wiedzi dotyczacych ludzkich motywacji. Najistotniejsza z nich jest cytowany
juz fragment’!, mowiagcy o tym, dlaczego ludzie zamozni sa lojalni, a biedni
nieprawi i niesprawiedliwi. Posrednio mozemy twierdzenie to wyabstrahowac
takze z tych miejsc, w ktorych znajdujemy porady dotyczace tego, w jaki spo-
sob nalezy traktowaé poddanych urzednikéw i zotierzy. Stusznie jest zatozyc,
ze skoro nalezy ich nagradza¢ bogactwem, awansami i nadaniami ziemski-
mi, to wlasnie te wartosci stanowig cele, do ktorych poddani z tej warstwy

50 Bell (1971), s. 1.
51 NKM 61-62.
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zmierzaja. Podobnie z gminem — jezeli autor poucza, ze nalezy go wspierac
w walce o byt, widocznie zaktada, ze zapewnienie sobie bytu jest celem pro-
stych ludzi. Uogolniajac — wszyscy ludzie majg jakie$ cele, do ktorych daza.
Nie wymyka si¢ tej prawidlowos$ci takze i1 faraon, ktérego cele jednakowoz
dotycza, jak pokazatem, perspektywy eschatologiczne;j.

Twierdzenie drugie wynika z fragmentow, w ktorych autor zdradza, jakim
postgpowaniem wiadca moze pozyskac sobie zyczliwos¢ poddanych. Czytamy
o karaniu: ,,Okaz si¢ sprawiedliwym przed bogiem, a ludzie beda mowili, nawet
gdy nie bedziesz obecny, ze wymierzasz kare we wlasciwej mierze”2, o posza-
nowaniu wilasnosci: ,,Sprawiaj, by ludzie byli ci lojalni z powodu twojej dobrej
natury. Nedznikiem jest, kto przemoca odbiera ziemig blizniego, ghupcem jest, kto
pozada jego dobr’33, czy o sprawiedliwej mowie: ,,Przemawiaj sprawiedliwie>*
w patacu, by dostojnicy zarzadzajacy panstwem szanowali ci¢”>>. Sprawiedli-
wos¢, oddawana pojeciem ma’at>®, pojmowana jest w tekécie nie tylko jako
sprawiedliwo$¢ w wymiarze spotecznym i prawnym, ale takze prawdomownos¢.
Pojecie ma’at jako porzadku spotecznego najlepiej oddaje jedna z porad autora:

Przestrzegaj ma’at, a dlugo przetrwasz na ziemi.
Pocieszaj tego, ktory ptacze, nie przesladuj wdowy,

nie wydalaj cztowieka z posiadlosci jego ojca

i nie degraduj urzednikdéw ze stanowisk, jakie zajmujg>’.

Poniewaz takie postgpowanie zapewnia wdzigczno$¢ ludu, nalezy uznaé, ze
ludzie pragna zy¢ w spoleczenstwie gwarantujacym sprawiedliwos¢, a takze
cenig jasne reguly wspotzycia spolecznego i awansu; stad twierdzenie (2).
Jezeli chodzi o hierarchi¢ celéw, zagadnienie to zostalo wspomniane juz
wcezesniej. Piramida potrzeb, wedtug autora tekstu, przedstawia si¢ nastepujaco:

(1) przezycie,
(2) godne zycie (tzn. zycie dostatnie, moralne i prestizowe),
(3) zycie wieczne.

Piramide¢ funduja zatem trzy warto$ci witalne. Na poziomie pierwszym czto-
wiek zapewnia sobie zycie w ogoéle, nastgpnie moze zadba¢ o jakos¢ tego
zycia, a na najwyzszym etapie o jego nieskonczone trwanie.

52 NKM 29-31.

53 NKM 39-40.

54 Dostownie: ,,Moéw m3.
55 NKM 45-46.

56 M35t

57 NKM 46-48.
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V. Rekonstrukcja filozofii spolecznej

Trzem warto$ciom witalnym, oméwionym w poprzednim rozdziale, odpowiada-
ja trzy warstwy (strata) spoleczne, skupione na dgzeniu do ich realizacji. Sg to:

Stratum Warto$¢ witalna

Faraon Zycie wieczne

Pracownicy aparatu panstwowego

(urzednicy i1 zotnierze) Godne Zycie

Gmin Przezycie

Antropologiczna piramida potrzeb stanowi pierwowzor piramidy spoleczne;j.

Istnieje rowniez grupa ludzi, ktoérzy znajduja si¢ niejako poza piramida,
a zatem zwigzani sg ze $miercig 1 zniszczeniem oraz na Smieré¢ zastuguja. Sa
to wszelkie czynniki antypanstwowe, czyli buntownicy i koczownicy. Przed-
stawiciele kazdego stratum moga przej$¢ na strong $mierci. Faraon sprzenie-
wierza swoje zycie wieczne, kiedy postepuje niesprawiedliwie — wbrew ma at.
Mozni moga wystepowa¢ w roli przywodcow buntu’®, a pospdlstwo w roli
ich zwolennikow. Tych pierwszych czeka ,,ewaporacja™®, a drugich $mier¢.
Kompletny model filozofii spotecznej Nauk przedstawia si¢ zatem nastepujaco:

fr s S Kara:
Stratum Wartos$¢ witalna Zly odpowiednik L. e ..
rozne postacie $mierci
S Niesprawiedliw Lo
Faraon Zycie wieczne P Y Potepienie
wiadca
Pracownicy aparatu . , ‘o
, Godne zycie Przywodcy buntu ~Ewaporacja
panstwowego
Gmin Przezycie Uczestnicy buntu Smier¢ doczesna

Warto przy okazji zauwazy¢, ze przedstawiony w tabelce podziat wyraza nie
tylko opozycje zycia i $mierci, ale takze opozycje¢ statycznego porzadku i trans-
gresji, czego autor nie mowi wprost. Niesprawiedliwy wladca to w koncu
taki, ktory wychodzi poza schemat i nie godzi si¢ na role rozdawcy urzedow,
majgcego poszanowanie dla wlasno$ci moznowladcow. Z cata pewnoscig za
niesprawiedliwego witadce bylby uznany monarcha dazacy do umniejszenia

58 Przywddca buntu, jak czytamy we fragmencie NKM 21-22, moze by¢ cztowiek zamozny
i inteligentny.
59 Patrz wyzej rozdz. 11.1.
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roli urzgdnikow i wiekszej centralizacji wtadzy w rekach monarchy. Podobnie
przywodca buntu to ktos, kto samowolnie opuszcza swoje odgdrnie ustalone
miejsce w hierarchii spotecznej i wybija si¢ na suwerennos$¢, a ludzie idacy za
nim to tacy, ktorzy poszukuja lepszego losu poza porzadkiem, wybierajac inny
wzorzec stosunkow spotecznych. Alternatywa wydaje si¢ wiec taka: mozna
wie$¢ warto$ciowe zycie w ramach obowigzujacego porzadku lub wybraé
samowolne zycie poza porzadkiem, ktére nieuchronnie zwigzane jest ze $mier-
cig w wymiarze biologicznym, spotecznym lub eschatologicznym. W koncu
,przeklety Azjata” tez jest wolny i przemieszcza si¢, gdzie chce, ale wlasnie
samo to stanowi wyraz jego niegodnej i przez to niepozadanej sytuacji®.

VI. Rekonstrukcja filozofii politycznej

Na omoéwionej antropologii i filozofii spolecznej Nauk zbudowana jest takze
filozofia polityczna. Sktada si¢ ona z trzech powigzanych ze soba dziatow.
Sa to: (1) teoria panstwa, (2) teoria faraona i (3) teoria sprawowania wladzy.

1. Teoria panstwa

Na teori¢ panstwa egipskiego, wypowiedziang przez autora Nauk, sktada si¢
kilka twierdzen:

(1) Tereny wokot Egiptu nie nadajg si¢ do zycia.

Potwierdzenie tej tezy znajdujemy w cz¢éci odnoszacej si¢ do polityki zagra-
nicznej. Autor widzi poza granicami swojego panstwa jedynie nieprzyjazne,
gorzyste tereny, zamieszkale przez dzikich i okrutnych koczownikow, ktorzy
jednakowoz sami nie majg tatwego zycia. Jest to zreszta nieuniknione, poniewaz
na takich terenach zycie nie moze by¢ tatwe, a zycie osiadte — traktowane
jako bardziej wartoSciowe — jest w ogodle niemozliwe®!. W zasadzie nawet
Gorny Egipt przedstawiany jest jako kraina nieurodzajna, niedajaca zboza,
wazna jedynie ze wzgledu na granit, ktorego dostarcza®2. Wynika z tego, ze:

(2) Egipt jest jedynym miejscem, gdzie mozna wies¢ wartosciowe zZycie.

(3) W Egipcie zaprowadzony zostal porzqdek i panuje dobrobyt.

60 Za udzielone w prywatnej korespondencji uwagi do tej czeSci artykutu dzigkuje
dr hab. Janowi Kietbasie i kol. Michatowi Bizoniowi.

61 NKM 91-93.

62 NKM 75-81.
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W sporym fragmencie historycznym, w ktorym autor, przedstawiany jako
faraon Cheti, chwali si¢ swoimi dokonaniami, opisane sg dzieje unifikacji
Dolnego Egiptu oraz wyniktej stad odbudowy gospodarczej. Kraj, ktory we
wladanie obejmuje adresat Nauk — faraon Merikare — cieszy si¢ bogactwem,
spokojem i pomyslnoscig63.

(4) Nie ma innych zadan politycznych dla Egiptu niz podtrzymywanie
istniejgcego stanu rzeczy — rzqdzenie zgodnie z ma’at oraz obrona granic.

Na podstawie twierdzenia (2) wykluczone zostaty jakiekolwiek cele dotyczace
polityki zaborczej, a na podstawie (3) konieczno$¢ przeprowadzania reform.
Filozofia panstwa jest zatem skrajnie konserwatywna. Jedyne dwa zadania,
jakie pozostaja do wykonania wtadcy, stanowig odzwierciedlenie potrzeb dwoch
grup zawodowych w ramach aparatu panstwowego: urzednikow oraz zothierzy.
Na ma’at, jak pokazatem wcze$niej, sktada si¢ takze awansowanie jednych
i drugich. Nie sposob nie odnie§¢ wrazenia, ze panstwo stuzy interesom wia-
$nie tych dwoch grup.

2. Teoria faraona
W podobny sposdb mozna zrekonstruowac na podstawie tekstu funkcje same-
go wladcy. Zdecydowatem si¢ omowic ja osobno, gdyz stanowi ona istotny
element catosci, a wnioski z niej ptynace sa wyjatkowo ciekawe. Na teori¢
faraona sktadaja si¢ nastepujace twierdzenia:
(1) Faraon nie ma osobistych celow doczesnych.

Twierdzenie to wynika z piramidy potrzeb. Faraon nie musi zabiega¢ o urze-
dy, bogactwo, ani zapewnia¢ sobie przezycia. Wszystko to juz ma w stopniu
najwyzszym.

(2) Faraon ma cele zaswiatowe.

Jak pokazatem wczeséniej®4, sens zyciu faraona nadaje cel ostateczny, jakim
jest zycie wieczne.

(3) Drogg do urzeczywistnienia zaswiatowych celow faraona jest sprawie-
dliwe i dobre zycie i rzqdzenie zgodne z ma’at.

63 NKM 80-109.
64 Zob. wyzej rozdz. 11.3 oraz rozdz. IV.
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(4) Faraon nie ma celow politycznych innych niz podtrzymywanie istnie-
Jjacego stanu rzeczy.

Twierdzenie przyjmuje na podstawie omowionej w poprzednim punkcie teorii
panstwa. | zndw nalezy powtorzyé:

(5) Drogq do podtrzymywania istniejgcego stanu rzeczy jest sprawiedliwe
rzqdzenie zgodne z ma’at.

Teoria faraona opiera si¢ zatem na dwoch fundamentach: sa nimi wtadca rozpa-
trywany jako osoba oraz funkcja, jaka sprawuje. To kojarzone z nowozytnoscia
rozroznienie nie jest obce mysli politycznej 1 prawnej starozytnego Egiptu.
Znajdujemy je chociazby we wczesniejszych o par¢ wiekow Maksymach wezyra
Ptahhotepa. Wiele przemawia za tym, by kontrowersyjny fragment maksymy
pigtej z tego tekstu®s interpretowaé jako pouczenie, ze dobrze postepuje ten,
kto jako urzednik gromadzi dobra dla swego urzedu, a nie dla siebie.

Faraon jest w Naukach pozbawiony mozliwosci samodzielnego dziatania
na gruncie politycznym zaréowno jako cztowiek, jak i jako wtadca. Autor
Nauk pokazuje, ze jako czlowiek, faraon nie ma na ziemi w zasadzie czego
szuka¢ i powinien troszczy¢ si¢ o to, co nadejdzie pdzniej. Jako wiladca, fara-
on przekonywany jest, ze chocby nawet chciat co$ przedsiewzigé, to nie ma
takiej potrzeby, a w zasadzie jest to rowniez niemozliwe. Powinien awansowac
urzednikoéw i1 zotnierzy oraz przekazywaé dary Swigtyniom, a przy tym miec
poszanowanie dla wiasnosci, dba¢ o sprawiedliwe sadownictwo i bezpieczen-
stwo granic. Wydaje si¢, ze faraon o tak zakre$lonych obowigzkach nie jest
w ogole samodzielna figura na scenie politycznej. W zasadzie ubezwlasnowol-
niony, stuzy interesom pracownikow aparatu panstwowego, a w szczegdlnosci
wysokim dostojnikom. Aby zrozumie¢ to lepiej, przyjrzyjmy si¢ doktadniej
temu, co zostalo do tej pory powiedziane o sprawiedliwosci.

Ma’at wyraza si¢ w sprawiedliwym traktowaniu ludzi i dobrym funkcjono-
waniu aparatu panstwowego. Jak pokazatem wyzej w rozdz. I, spoteczenstwo
wedlug autora Nauk dzieli si¢ na zawierajace si¢ w sobie zbiory. Sprawiedliwos¢
wymaga, by elementy roznych zbioréw traktowane byty w rdézny sposob. Wro-
gowie i buntownicy zastuguja jedynie na $mier¢ z reki wladcy. Wszyscy poddani
zastuguja na sprawiedliwos$¢, ale dla pospdlstwa chodzi w szczegdlnosci o pomoc
w doczesnych trudach%0, dla moznych o awanse i poszanowanie wtasnosci®’,

65 Tobin (2003), s. 132.
66 NKM 113.
67 NKM 47, 60-61.
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a dla znajomych o dodatkowe wzgledy i mitosierdzie®®. Mozna powiedziec,
ze faraon, jako zroédlo i rekojmia ma’at, jest jak stonce, od ktorego rozcho-
dzi si¢ $wiatto i cieplo, a wydaje si¢ tym jasniej i cieplej, im kto$ znajduje
si¢ blizej niego. Najlepiej rysuje si¢ sytuacja tych, ktérych wiadca zna od
dziecka, jeszcze z czasow nauki®. Nie wolno ich zabijaé, a chyba takze
w ogole surowo kara¢. Sankcja’ dla tego pouczenia ma charakter wylacznie
nadprzyrodzony. Osoby znane przez wladc¢ od dziecka to zapewne przed-
stawiciele najwyzszej arystokracji, ktore w wieku dorostym czeka kariera na
najbardziej prestizowych stanowiskach panstwowych. To wlasnie ta grupa jest
najbardziej uprzywilejowana w filozofii politycznej Nauk. Jej szczegolna rola
podkreslona jest poprzez powtdrzenie tego zakazu jeszcze raz pod koniec
tekstu, jako ostatnia rzecz do zapamigtania’!. Na tej podstawie mozna tez, jak
sadze, rozstrzygnac postawiony wyzej problem (rozdz. 11.3), dotyczacy pozycji
faraona. Sadze¢ mianowicie, ze wladcg nalezy traktowac jako podmiot znajdu-
jacy si¢ poza spoleczenstwem, gdyz jest on wylacznie zrédtem task, bogactw
i zaszczytow, podczas gdy poddani sa beneficjentami lub — w przypadku
wysokich urzednikow — moga wystepowaé w podwojnej roli. Postugujac sig
w dalszym ciggu metaforg stonca, mozna powiedzie¢, ze faraon jest tym, co
o$wietla, a lIud tym, co jest o$wietlane. Porzadek ten ma wymiar etyczny —
faraon powinien laskawie i sprawiedliwie rzadzi¢, gdyz w ten sposob osiagnie
zycie wieczne, a takze ontyczny — faraon jest kims, kto moze jedynie darzy¢,
a gmin to osoby, ktore moga jedynie otrzymywac; sytuacja dostojnikow byta
zapewne dwojaka. Porzadek taki ma ponadto dwa kierunki, oprocz kierunku
darzenia czy zstgpowania ma’at, wyrazajacego si¢ w sprawiedliwych i taska-
wych rzadach wiadcy, istnieje takze porzadek wstgpowania, ktory wyraza si¢
w pochwale merytokratycznego awansu. Innymi stowy, w ramach porzadku
wstepowania obowigzkiem ludzi jest awansowac, upodabniajac si¢ do dostoj-
niejszych od siebie, za§ w porzadku zstgpowania obowigzkiem stojacych wyzej
jest umozliwia¢ mniej dostojnym wspigcie si¢ na wyzszy poziom. Faraon
moze upodobni¢ si¢ juz jedynie do bogdéw. Ujecie takie przywodzi na mysl
pozniejszy o ponad dwa tysigclecia, a powstaty réwniez w Egipcie, w zhelle-

68 NKM 50-51.

69 NKM 50.

70 NKM 50-51.

71, Nie zabijaj ani jednego sposrod tych, ktorzy sg blisko ciebie, tego, ktorego wyrdzniates.
Bogowie go znaja. On jest jednym z blogostawionych na ziemi. Jak bogowie sa ci, ktorzy
towarzysza kroélowi” (NKM 139-141). W tlumaczeniu Voltena pojawia si¢ nawet ,,s3 bogami’:
,Denn die, welche den Konig begleiten, sind Gotter” (NKM 140-141).
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nizowanym srodowisku aleksandryjskim, emanacjonistyczny i gradualistyczny
system filozofii Plotyna’2 73

Sadze, ze w tak pomyslanym systemie faraon petni funkcje ,,idei regula-
tywnej” systemu, gwarantujacej, rowniez w sensie symbolicznym, porzadek
w mys$l ma’at, ktéry stuzy poddanym, a w stopniu najwyzszym urz¢dnikom.
Jako cztowiek, wiadca jest deifikowany, ale przez to rowniez dehumanizowa-
ny, gdyz pozbawia si¢ go mozliwosci celowego dzialania w obrgbie $wiata
doczesnego. Odestanie w zas§wiaty pozostawia realne cele polityczne w cudzych
— urzedniczych rekach. Mozna powiedzie€, trawestujac stawng fraze Marksa,
ze religia jest tu ,,opium faraona”.

3. Teoria sprawowania wladzy

Ostatnim elementem filozofii politycznej Nauk jest teoria sprawowania wiadzy.
Zamierzam zrekonstruowac jej twierdzenia w podobny sposob jak w poprzed-
nich przypadkach. Chociaz wszystkie twierdzenia tej sekcji rowniez odnosza
si¢ do wtadcy, zdecydowatem si¢ je odroznié. O ile bowiem teoria omawiana
w poprzednim punkcie dotyczyla samej osoby faraona, o tyle twierdzenia
ponizsze odnosza si¢ do jego roli ustrojowe;.

(1) Faraon nie rzqdzi dla siebie.

72 Oto kilka elementéw doktryny Plotyna zaczerpnigtych z jego Ennead, a wykazujacych
podobienstwo do wyzej przedstawionych staroegipskich nauk.

Trzystopniowa metafora $wiatta: ,,I tak mozna przyroéwna¢ Tamto Pierwsze do $wiatla,
drugie do stonca, a trzecie z kolei do ksi¢zyca, otrzymujacego $wiatlo od stonca. Jakoz dusza
ma umyst nabyty, ktory blyszczy na niej jako na «umystowej», sam umyst ma go znowu
w sobie na wlasno$¢ i jest nie «$wiattem» tylko, lecz tym, czym wiasnie jest, naswietlonym
w swojej substancji, a tamto wreszcie, ktore mu dostarcza $wiatta, poniewaz nie jest niczym
jeszcze innym, wige jest Swiattem pojedynczym, dostarczajacym umystowi mocy, by byt tym,
czym jest. Wige jakze mialoby Ono czego$ potrzebowac? Przeciez nie jest tozsame z tym,
co jest w «innym»! Przeciez to co jest w «innymy, jest inne niz to, co jest samo przez si¢”.
Plotyn (2001), s. 564.

O darzacej Jedni i porzadku zstgpowania (gr. proodos, tac. descensus): ,,Wigc musi by¢ nie
owo Jedno tylko, albowiem wszystkie rzeczy bylyby utajone, nic majac w nim ksztaltu, i nie
byloby ani zadnego z bytow, gdyby ono w sobie «stangto» (...), gdyby nie wystapily jestestwa
po nim nastgpujace, ktdre uzyskaty stanowisko dusz — i dlatego w ten sam sposob nie mogty
istnie¢ same tylko dusze bez ukazania si¢ rzeczy z nich powstatych, bo w kazdej duszy tkwi
z natury tworzenie rzeczy nastgpnej...” Tamze, s. 498.

O porzadku wstepowania, powrocie (gr. epistrophe, tac. ascensus): ,,Tak tedy dusza, mimo
ze jest boskim jestestwem i ma w goérze ojczyzne, wstepuje w ciato (...). I jesli uleci czym
predzej z powrotem, to nie ponosi zadnej szkody”. Tamze, s. 497-498.

73 Za udzielone w prywatnej korespondencji uwagi do tej czesci artykutu dziekuje
dr hab. Janowi Kietbasie.
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Faraon rzadzi dla swoich poddanych, zapewniajac im sprawiedliwe panstwo.
Jego interes jest zaswiatowy. Jezeli w jakim$ sensie rzadzi dla siebie, to jedynie
posrednio — po to rzadzi dobrze, aby uzyskaé zycie wieczne.

(2) Faraon sprawuje wtadze¢ posrednio, poprzez aparat urzedniczy.

To urzednicy realizuja polityke w imieniu faraona, wypehiajac jego dekrety’4,
ich rola jest zreszta podkreslana w tekscie na kazdym kroku. Najbardziej
znamienne jest zdanie, ktore w dostownym thumaczeniu odda¢ mozna jako:
»Wielki jest wielki cztowiek, ktorego wielcy ludzie sg wielcy”7>.

(3) Faraon jest uosobieniem i rekojmiq porzqdku spoteczno-politycznego
Egiptu.

Twierdzenie przyjete na podstawie rozumowania z punktu VI.2.
(4) Faraon powinien pokazywaé, ze legitymizujq go niebiosa.

Autor tekstu zaleca Merikare, by praktykowat poboznos¢. Poza wieloma miej-
scami, w ktorych uzasadnia to sankcjami zaswiatowymi, znajdujemy fragment
bardziej pragmatyczny:

Sktadaj ofiary, czcij bogow.
Nie mow, ze to klopot, ani nie zmniejszaj wysitkow.
Ten, kto sprzeciwi si¢ tobie, wystapi przeciwko niebiosom7¢.

Taki zabieg propagandowy sprawia, ze porzadek reprezentowany przez faraona
ma w oczach poddanych rowniez wymiar teologiczny.

VII. Podsumowanie

Zrekonstruowana powyzej antropologia, filozofia spoteczna i polityczna Nauk
dla krola Merikare pokazuje w ciekawy sposob, jak autor wyobraza sobie spo-
leczenstwo i ustrdj egipski, a w szczegolnosci role wiadcy kraju. Nie sposob
nie odnie$¢ wrazenia, ze w panstwie zorganizowanym wedtug takiego pomy-
shu to nie wladca stanowi osrodek witadzy politycznej. Wydaje si¢ on petic
gtownie funkcje symboliczne i1 regulatywne. Spora czgs¢ tekstu poswigcona

74 NKM 42-43.
75 NKM 44.
76 NKM 112-113.
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jest temu, w jaki sposob nalezy traktowaé pracownikoéw administracji pan-
stwowej: urzednikow i zotnierzy. Rola faraona jest w zasadzie sprowadzona
do utatwiania im kariery i obdarzania ich zaszczytami. Szczeg6lnie uprzy-
wilejowanym statusem cieszg si¢ znajomi faraona, o ktorych stusznie jest
przypuszczaé, ze wywodzili si¢ z najwyzszej arystokracji. Znamienne jest, ze
w Naukach znajdujemy pouczenia obarczone zaréwno sankcjami o charakterze
doczesnym i pragmatycznym, jak rowniez nadprzyrodzonymi. Uwage zwraca,
ze nadzwyczaj czgsto sankcjami o charakterze nadprzyrodzonym obwarowa-
ne sg dyspozycje dotyczace wiasciwego traktowania urz¢dnikow, zotnierzy
i $wiatyn. W kwestiach polityki zagranicznej czy dowodzenia armig spotyka-
my w zasadzie jedynie sankcje doczesne. Porownujac tekst z wezesniejszymi
o kilka wiekéw Maksymami wezyra Ptahhotepa, spisanymi przez ustepujacego
wezyra dla swego syna, ktoéry mial niebawem zajaé jego stanowisko, mozna
zauwazy¢, ze Nauki sa o wiele bogatsze w wyjasnienia i sankcje o charakterze
nadprzyrodzonym. Ptahhotep jest wrgcz do bolu pragmatyczny i bezposredni.
Réznica taka moze by¢ oczywiscie spowodowana faktem, ze tekst napisany
w stabilnych czasach V dynastii nie potrzebowal zbyt wielu odniesien do
zjawisk nadnaturalnych, podczas gdy niespokojne i nieprzewidywalne czasy
Pierwszego Okresu Przej$ciowego z samej swej natury zachecaty do podob-
nych spekulacji. Sadze jednak, ze wytlumaczenie jest inne. Pragmatyczny
dostojnik Ptahhotep adresuje swoje stowa do syna, rowniez bedacego wysoko
postawionym urzednikiem. Nauki dla krola Merikare adresowane sg natomiast
do witadcy. Sadze, ze pragmatyzm i doczesny punkt widzenia jest wyrazem
samoswiadomosci grupy sprawujacej wilasciwa wiadze, a nadprzyrodzona
argumentacja jest obliczona na manipulacj¢ grupami instrumentalizowanymi.
Mysle, ze pozostaje to rdwniez nie bez wplywu na kwesti¢ autorstwa Nauk.
Jest wysoce prawdopodobne, ze to niezwykle taskawe dla urzgdnikéw dzieto
napisane zostato raczej przez kogo$ reprezentujacego te wiasnie grupe, byc
moze zaufanego dostojnika ojca faraona Merikare, piszacego w jego imieniu.
Nie sadzg, by sam wtadca zachecat do postepowania wedtug koncepcji do
tego stopnia instrumentalizujgcej funkcje faraona, a takze w tak wielkim —
niekiedy przesadnym — stopniu zyczliwej dla jednej grupy spotecznej. Jezeli
jednak Cheti bylby prawdziwym autorem tekstu, §wiadczyloby to, ze musiat
by¢ cztowiekiem pozostajacym pod przemoznym wplywem dostojnikow i ide-
ologicznie przez nich kontrolowanym.
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Streszczenie

Celem pracy jest rekonstrukcja antropologii oraz filozofii spotecznej i politycz-
nej, stojacych za staroegipskim dzietem pt. Nauki dla krola Merikare, a takze
zajecie stanowiska w kwestii autorstwa dzieta na podstawie tych rekonstrukcji.
Nauki dla krola Merikare to nieznanego autorstwa dzieto, zaliczajace si¢ do
gatunku sebayt, zawierajagce instrukcje dla mtodego monarchy (przyblizone daty
panowania: 2075-2040 p.n.e.), pouczajace go, w jaki sposdb nalezy rzadzic¢
panstwem. W swoim artykule staram si¢ pokaza¢, ze filozofia w Naukach oparta
jest na opozycji pomigdzy zyciem a $miercig oraz hierarchicznym pojmowaniu
spoteczenstwa. Cato$¢ regulowana jest przez egipskie pojecie sprawiedliwosci
ma’at, ktore stanowi fundament i rgkojmie panujacego porzadku.



