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1. Problemy z chronologia rekopisow

W ciagu calego swojego zycia Henryk Elzenberg (1887—1967) napisal bardzo
duzo tekstow, z tego do druku przekazal okoto 25% catosci. Obecnie zdecy-
dowania wigkszo$¢ rekopisow (ponad 95%) znajduje si¢ w Archiwum Polskiej
Akademii Nauk w Warszawie. Od roku 1986 przedrukowano prawie wszystkie
wydane wczesniej teksty Elzenberga, a takze wiele rekopisow zostato wydanych.

Podczas analizy rekopisow moga pojawi¢ si¢ powazne problemy chro-
nologiczne. Niestety, w dosy¢ wielu przypadkach rekopis nie zawiera jedno-
znacznej daty powstania. Elzenberg albo nie napisat daty, albo napisana data
jest niewyrazna, albo zapisany jest tylko dzien i miesiac, ale brakuje roku.
W zwiazku z tym, dopiero na drodze posredniej — poprzez analiz¢ innych
tekstow lub innych danych, trzeba okresla¢ przyblizong date albo konkretny
rok, w przypadku gdy podany jest miesiac i dzien. Ustalenie chronologii
rekopiséw utrudnia tez posrednio wprowadzony w latach dziewieédziesiatych
nowy podziat teczek spuscizny Elzenberga.

* Sktadam serdeczne podzigkowanie Panu Profesorowi Bogustawowi Wolniewiczowi za
inspiracje 1 uwagi przekazane przy opracowywaniu niektorych problemoéw tego tekstu. Dzigkuje
serdecznie Pracownikom Archiwum PAN za pomoc i zyczliwos¢. Dzigkuje tez bardzo mojemu
synowi Emilowi za r6zne uwagi redakcyjne i merytoryczne.
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2. ,Rewolucja teczkowa”

Elzenberg segregowat i gromadzit swoje r¢kopisy w odpowiednio nazwanych
i ponumerowanych teczkach. Na oktadkach teczek znajdowaly si¢, na ogot,
rozne zapisy zwigzane z ich merytoryczng zawarto$cig. Nalezy dodac, ze
Elzenberg odwolywat si¢ czasem w swoich tekstach do poszczegdlnych teczek.

W zwiazku z zaplanowanym poéjsciem do szpitala i niepewna przysztoscia,
w sierpniu 1953 r. Elzenberg przejrzat swoje rekopisy 1 na oktadkach wyrazit
opini¢ o zawarto$ci poszczegdlnych teczek. Ponadto dopisat wtedy komentarze
dotyczace poszczegdlnych tekstow.

W roku 1969, po $mierci Elzenberga, jego najwazniejsze r¢kopisy w postaci
81 teczek zostaty przekazane przez Helene Wirska i Mieczystawa Wallisa do
Archiwum Polskiej Akademii Nauk. Kazda teczka miata wspomniany numer,
nazwe 1 czesto komentarz autorski. Mozna bez wigkszej przesady powiedziec,
ze ze wzgledu na wspomniany autorski uktad tekstow i towarzyszacy teczce
opis kazda teczka miata swoja duszg.

Poczawszy od polowy lat osiemdziesiatych powstato wiele opracowan
filozofii Elzenberga opartych o jego rekopisy z teczek. Miedzy innymi Matgo-
rzata Strzatkowska opublikowata w 1998 r. bezcenny artykul pt. Spis materia-
tow Henryka Elzenberga w Archiwum PAN w Warszawie (Strzatkowska 1998:
381-427). Spis ten dotyczy wykazu teczek wedhug oryginalnej numeracji i ich
zawartosci. Jedynie teczka 16a: Pojecie wartosci i powinnosci. Tekst zemio-
stawski (1939) i co potrzebne z tekstow poprzednich nie zostata uwzgledniona.
W dalszych analizach bede korzystat z tego spisu i z wlasnego spisu, ktory
opracowatem w latach osiemdziesigtych.

Ale to, co jest dobre, mozna zepsuc, i to bezpowrotnie. Do tego doszto,
kiedy dyrekcja Archiwum zaczeta ,,porzadkowac” teczki, aby w koncu lat 90.
i w pierwszych latach XXI wieku z 81 teczek utworzy¢ 198 teczek (Mizi-
kowski 1 in. 2004: 16-57; Inwentarz... 2015). W tej chwili nie maja one na
ogot nazwy; maja natomiast numer i czgsto na okladce wypisane s3 nazwy
tekstow-rekopiséw. Nie wiadomo, gdzie znajduja si¢ oktadki oryginalnych
teczek zawierajgce bardzo cenne informacje. Czasami oktadki starych teczek
dzielono na czgsci 1 archiwizowano osobno, przy czym na tych przenoszo-
nych fragmentach oktadek nie ma juz, dosy¢ czesto, numeréw oryginalnych.
Niestety, w nowym spisie nie zostaly uwzglednione doktadne daty napisania
tekstow. Mozna znalez¢ jedynie jeden zapis o czasie powstania rekopisow
w calej teczce. Dla przykladu w nowej teczce o numerze 4 jest 8 tekstow
oraz adnotacja, ze byly one napisane w latach 1912—-1949. To zbyt obszerny
obszar czasu dla zainteresowanych mysla Elzenberga.

Odcig¢ sie od przesztosci i wykreowac ,,nowy wspaniaty §wiat” teczek —
tak mozna zrekonstruowacé wizje 6wczesnej dyrekcji Archiwum. Etyka kato-
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licka wyréznia 7 grzechow glownych z pychg na czele. Dyrekcja Archiwum
zgrzeszyta pycha, i to ogromng. Badacze mysli Elzenberga tzw. ,,rewolucje
teczkowa” w Archiwum oceniajg jednoznacznie negatywnie. Dla nich byta
to 1 nadal jest tragedia. Obecnie przy opracowywaniu r¢kopisOw Elzenberga
nalezaloby w zasadzie podawaé¢ podwdjng numeracj¢: fizyczng z numerami
aktualnych teczek i fizyczno-duchowg z numerami teczek oryginalnych. Nie-
stety, nie zawsze jest to mozliwe.

Chciatbym zauwazy¢, ze moje obiekcje wobec Archiwum dotycza uka-
zanej ,,rewolucji teczkowej”, a nie obecnej pracy Archiwum. Ostatnio duzo
korzystatem ze zbioréw archiwalnych Elzenberga i zawsze z duzg zyczliwoscig
bylem traktowany przez pracownikow Archiwum. Od dwoch lat tworzone
jest archiwum cyfrowe z pracami Elzenberga (Archiwum Henryka Elzenberga
2015). Obecnie (26.08.2017) zdigitalizowane sg 102 teczki (sposrod 198).

3. Podzialy w ramach aksjologii

W swoim systemie aksjologii Elzenberg wyréznit dwie czesci: aksjologie for-
malng (metaaksjologi¢) i aksjologi¢ merytoryczng. Mozemy przedstawic to
W postaci schematu:

system aksjologii ($wiat wartosci)

/\

formalna (metaaksjologia) merytoryczna

Rys. 1. Czgsci systemu wartosci

Aksjologia formalna formutuje pewne twierdzenia o warto$ciach w ogdle.
Wyodrebnia w niej Elzenberg trzy dzialy: ,,pojecie warto$ci i powinno$ci”
(analiza pojecia warto$ci), ,,poznanie wartosci” (jak poznajemy warto$ci) oraz
»wartos¢ i cztowiek” (rola wartosci obiektywnych i absolutnych w zyciu czto-
wieka). Schemat jest nastepujacy:

aksjologia formalna

/ \

pojecie wartosci i powinnosci poznanie warto$ci wartos¢ 1 cztowiek

Rys. 2. Dziaty w aksjologii formalnej

Aksjologi¢ formalng rozwijat Elzenberg od 1930 r. do grudnia 1943 r. Do
maja 1940 r. podejmowat intensywne proby zbudowania swojej aksjologii
formalnej, od maja 1940 r. rozpoczal si¢ okres powatpiewania w mozliwos¢
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zrealizowania tego planu. Calkowite zwatpienie w mozliwo$¢ skonstruowa-
nia aksjologii formalnej nastapito okolo grudnia 1943 r. Pokazemy to na
schemacie:

okresy w aksjologii formalnej

/\

okres ekspansji (1930 — maj 1940) okres watpienia (maj 1940-1943)

Rys. 3. Okresy w aksjologii formalne;j

Aksjologia merytoryczna odpowiada na pytanie: jakie przedmioty sg warto-
sciowe? Mozna w jej ramach wydzieli¢ aksjologi¢ szczegotowa (opracowanie
szczegotowych probleméw) i aksjologie ogdlng (ogodlne podsumowanie szcze-
gbotowej aksjologii merytorycznej).

Aksjologig merytoryczng zajmowat si¢ Elzenberg przez cate zycie. Jeden
okres trzeba tu koniecznie wyrdznié. Jest to okres od okoto 1910 do 1931
roku. Do roku 1930 Elzenberg opracowuje rozne szczegdlowe zagadnienia tej
aksjologii. Mozna przyjac, ze tekst Nauka i barbarzynstwo z 1930 r. (Elzen-
berg 2005: 232-246) zamyka ten okres szczegotowej aksjologii merytoryczne;.
W okresie 1930-1931 analizy Elzenberga koncentruja si¢ m.in. na ogélnym
podsumowaniu jego aksjologii merytorycznej. Przedstawiam to ponizej na
schemacie.

aksjologia merytoryczna
/ \
szczegblowa ogo6lna
(do roku 1930, (lata: 1930-1931)
a takze przez cale tworcze zycie)

Rys. 4. Dziaty w aksjologii merytorycznej

W rekopisie z 1965 r. Wypowiedz osobista o wilasnej filozofii Elzenberg wyod-
rebnit w swoim systemie aksjologii trzy czesci: metaaksjologie, aksjologie
merytoryczng i estetyke, przy czym ta ostatnia czgs$¢ zostala wyodrebniona
z aksjologii merytorycznej (Elzenberg 1988: 51-52).
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4. Aksjologia merytoryczna szczegolowa

Na szczegotowe problemy aksjologii merytorycznej przeznaczyt Elzenberg m.in.
teczki: 19. Ksiega szkicow; 24. Ksiega tragizmu; 25. Galeria mistrzow (Lukre-
¢jusz); 32. Do aksjologii merytorycznej 1 w czesci teczke 46. Ethica rozne.

Na oktadce teczki 19. Ksiega szkicow umiescit 10 sierpnia 1953 r. naste-
pujacy komentarz:

Miat to by¢ szereg studiow ilustrujacych moja aksjologie (merytoryczna) na szeregu pro-
blemow bardziej juz szczegdtowych, ale jeszcze bardzo esencjalnych. Typowi temu nie
odpowiada zupetnie, umieszczony tu dziat ,,Kobieta i mito$¢” (rzecz dla aksjologii zupetnie
obojetna), a czegsciowo tylko ,,Klasycyzm i $wigta falanga”, rzecz bardzo, bardzo istotna,
ale z systemem aksjologii jakby mniej zwigzana (dzigki temu moze tez nie dzielgca
wszystkich zmiennych jego losow wobec atakow samokrytycznych). Niektore ,,szkice”
budza dos¢ duze zastrzezenia, z innymi solidaryzuje si¢ w znacznym stopniu (teczka 42;
teczka oryg. 19).

Te bardziej szczegotowe problemy, to: ,,Arystokratyzm”, ,,Klasycyzm i §wigta
falanga” [brak zawartos$ci], ,,Drugie oblicze klasycyzmu”, ,,Kobieta i mitos¢”,
»Narod, ojczyzna i panstwo”, ,,Panstwo i kultura”, ,,Pluralizm i politeizm”,
»Przedmiotowos¢”, ,, Tragedia i tragizm”, ,,Wojna i bohaterstwo”. W zasa-
dzie teksty z oryginalnej teczki 19. Ksigga szkicow przeszty do nowej teczki
o numerze 42, ale rekopis ,,Drugie oblicze klasycyzmu” zostat dotaczony do
teczki 123, k. 20-25. Dlaczego? To juz tajemnica Archiwum.

Wazng pozycje¢ w aksjologii merytorycznej zajmuje teczka 32. Do aksjologii
merytorycznej uzupetniona komentarzem z sierpnia 1953 r. Oto ten komentarz:

Teka w tej postaci ukonstytuowana kiedys, dos¢ wezesnie. Zawiera na ogol — pod alfabe-
tycznie uporzadkowanymi hastami, uwagi na tematy mniej lub bardziej zwiazane z zary-
sowujacym mi si¢ wowczas systemem aksjologii (merytorycznej) i dla niego charaktery-
styczne. Przewazaja rzeczy mtodziencze; musi by¢ sporo naiwnosci itp., ale sprawdzi¢ nie
zdazylem. Mozna bylo rozbi¢ ten material migdzy inne teki, wedtug przynaleznosci do
wigkszych calo$ci myslowych, ale: 1) na to czasu juz nie ma, 2) czgsto ta sama zapiska
wskazuje w dwoch roznych kierunkach (albo wigcej), 3) to zestawienie haset jest jednak
niezmiernie charakterystyczne i czytajac same tylko tytuly widzi si¢ wcale wyraziscie,
z kim si¢ ma do czynienia. Fizjonomia rysuje si¢ ostra. Wigc postanowitem zostawi¢ tak
(Strzatkowska 1998: 400).

Elzenberg opracowal w sumie 23 hasta. Mozna by, po opracowaniu catej
teczki, przekaza¢ ja do druku. Powstaje jednak pytanie: gdzie sa obecnie
te hasta? Okazuje si¢, ze zostaly one wyrwane z organicznej cato$ci, ktora
stanowita teczka 32, i w ramach doktrynerskiej kreatywnosci wstawione do
wielu nowych teczek, m.in. do teczek o numerach: 2, 3, 4, 17, 23, 42, 171
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i do innych jeszcze, ktérych numeréw nie znam. Nie udato mi si¢ bowiem
ustali¢, gdzie sa opracowane hasta: ,,O cierpieniu moralnym i fizycznym”,
,Etyka stoicyzmu”, ,,System etyki. Czes$¢ II. Asceza i wyrzeczenie”, ,,Czyta-
jac Brzozowskiego «Legende Mtodej Polski»”, ,,Duch i zycie”, ,,Rewolucja”,
,,Romantyzm”, ,,Skonczono$¢”, ,,Wina i odkupienie”, ,,Zadza”. Ponadto nie
wiem, w ktorej obecnie teczce jest oktadka oryginalnej teczki 32.

5. Aksjologia merytoryczna ogolna

W okresie 19301931 analizy Elzenberga koncentrowaty si¢ m.in. na ogol-
nym podsumowaniu szczegdlowej aksjologii merytorycznej. Tym problemom
poswiecona jest teczka 23. Aksjologia (meritum). W tym przypadku mate-
rialy teczki 23 znalazly si¢ w zasadzie w nowych teczkach: 16 i 17, ale nie
ma tam np. oktadki oryginalnej teczki 23 wraz z komentarzem Elzenberga
z 7 VIII 1953 r. Okazato sig, ze ta oktadka jest w nowej teczce 137.

Ogolna aksjologia merytoryczna jest teoretyczng refleksja nad procesem
tworzenia kultury. W tym procesie wyrdznia Elzenberg dwa etapy: pierwszy —
W pewnym sensie negatywny — i drugi, pozytywny. W pierwszym etapie powin-
ni$my wyzwoli¢ si¢ od niewoli dgzen autocentrycznych. Za warto§ciowe uwaza
si¢ takie rzeczy jak: asceze i bohaterstwo, gre czynu poznania i kontemplacji,
idealizm spoleczny itd. Warto$ci pozytywnej nabieraja one wtedy, gdy stuza
warto$ci naczelnej w kulturze. Przedstawione tu formy wytamywania si¢ spod
autocentryzmu stanowia tylko podtoze elzenbergowskiej kultury. Potrzebne jest
jeszcze podporzadkowanie si¢ jakims celom pozytywnie warto§ciowym. Takimi
celami s3: poznanie przedmiotow wartosciowych, kontemplacja przedmiotow
warto$ciowych i korona kultury — tworczos¢ (Zubelewicz 1986: 83-97).

Przytoczmy znamienny komentarz Elzenberga zawarty na teczce orygi-
nalnej 23. Aksjologia (meritum):

Wedlug intencji pierwotnej byt to centralny dzial mojego myslenia: jakie to mianowicie
rzeczy wypada uzna¢ za wartosciowe. Niestety pod wpltywem potrzeb racjonalistyczno-
-naukowych punkt cigzko$ci przenidst si¢ pézniej na to, co zrazu mialo by¢ tylko wstgpem:
rozwigzania formalne o poje¢ciu wartosci, sadach wartosciujacych itp. A okoto czterdziestki
[tj. okoto 1. 1927 — J.Z.] ,,aksjologia merytoryczna”, bedaca w znacznym stopniu filozofig
kultury, 1 zaktadajaca zasadniczo pozytywny stosunek do empirii dziejowo-kulturalne;j,
w wyniku przezy¢ zyciowych (,,wiek kleski”), zaczeta mi bledna¢ wobec zainteresowan
soteriologicznych. Zawarta w niniejszej tece proba rozplanowania (1931) byla dokonana
niestety po$piesznie i w niepomyslnych warunkach zewnetrznych, ale takze w chwili,
gdy sama omawiana problematyka byla jakby juz mniej aktualna i zyciowa. Jak tatwo
zauwazy¢, sam problem centralny jest ledwo tknigty, a akcent pada na sprawy peryferyjne
(teczka 137, k. 221; teczka oryg. 23; Strzalkowska 1998: 397).
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Warto moze zauwazy¢, ze Matgorzata Strzalkowska fragment w/w notatki
Elzenberga zapisala w postaci: ,,Niestety pod wpltywem potrzeb nacjonali-
styczno-naukowych...”. Oczywiscie to odczytanie jest btedne. Powinno byc¢:
»Niestety pod wptywem potrzeb racjonalistyczno-naukowych...”.

6. Wstep do aksjologii formalnej

Ponizej chciatbym omowic¢ kilka krotkich tekstow Elzenberga, ktore wprowadza
nas w aksjologi¢ formalng.

a) Dn. 5 kwietnia 1929 r. Elzenberg napisat tekst Filozofia praktyczna i filozofia
wartosci (teczka 19, k. 79; teczka oryg. 16)!. Tekst ten byt w oryginalnej tecz-
ce 16: Wartos¢ i powinnosé (,, Aksjologia formalna”). Czes¢ pierwsza: Pojecie
wartosci i powinnosci. Materiaty i proby uktadu wczesniejsze niz 1939. Dn.
9 sierpnia 1953 r. Elzenberg dopisat na teczce: ,,Nota: Jest druga teka (1939)
na ten sam temat”. Obecnie oktadka oryginalnej teczki 16. jest w teczce 18.

We wspomnianym tekscie z 1929 r. Elzenberg informuje o radykalnej
zmianie, ktora zaszta w jego postawie aksjologicznej: odejsciu od poszukiwa-
nia warto$ci absolutnej i potrzebie zaprowadzenia adu i jednolitosci we wia-
snej osobowosci. Ta zmiana osobowosciowa ma dokonac si¢ poprzez selekcje
dazen i celow na wlasciwe i niewlasciwe, ustalenie hierarchii tych wtasciwych
i nastgpnie ich realizacj¢. Te wlasciwe cele 1 dazenia miatyby by¢ ze sfery
etycznej, artystycznej oraz religijnej i realizowa¢ odpowiednio: dobro, pickno
1 $wigtos¢. Przytoczmy fragment wymienionego tekstu:

Punktem wyjscia nie jest poszukiwanie wartosci absolutnej. Punktem wyjscia jest zapro-
wadzi¢ tad i jednolito$¢ we wlasnej osobowosci przez wybor dgzen i celow, na ktore sie
godze, a odrzucenie raz na zawsze reszty, oraz przez ustalenie, migdzy tymi, na ktore si¢
godze, podwojnej hierarchii: czysto porownawczej (jedno wazniejsze od drugiego) i tele-
ologicznej (jedno $rodkiem do drugiego). Opisa¢ doktadnie to, czym chcg by¢ w trzech
dziedzinach: artystycznej, etycznej, religijnej. (...).

System celow w ten sposob ustalony nie jest w zadnej mierze jakim$ systemem warto$ci
powszechnie i jedynie obowigzujacych, tak zeby wykluczat inne systemy. Nigdy i w zad-
nej mierze nie mam zamiaru twierdzi¢, ze wyklucza on réwnorzedne uprawnienie innych
systemow. Jest to najdostowniej ,,m6j system”. — Ale mam nadziej¢ i pragne, zeby to
bytjeden z systemodéw majacych uzasadnienie (teczka 19, k. 79; teczka oryg. 16);

I Por. H. Elzenberg, Filozofia praktyczna i filozofia wartosci, tekst ukazuje si¢ w biezagcym
numerze ,,Przegladu Filozoficznego™.
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W tym krotkim teks$cie Elzenberg zawart kilka rewolucyjnych norm i tez
w odniesieniu do siebie (zapisze je z punktu widzenia autora): 1) Nie szukam
warto$ci absolutnych poza sobg. 2) W kulturze wazne sg dla mnie trzy sfery:
sztuka, etyka i religia (nie ma tutaj nauki). 3) Wierze, Ze istnieje jaka$ zasada,
wedhug ktorej powinienem uporzadkowaé swoje dazenia. 4) Powinienem szukac
(odkry¢) te zasadg. 5) Ta zasada jest dla mnie, nie musi by¢ dla innych. Inni
moga tworzy¢ wlasne zasady. 6) Zasada powinna by¢ uzasadniona.

b) W podobnym duchu wypowiada si¢ Elzenberg w bardzo krotkim tekscie
Czytajgc Fernandeza z 7 marca 1930 (teczka 51, k. 5; teczka oryg. 47)2. Jest
tutaj tylko jeden paragraf: ,Hierarchizacja tendencji”. Wyglada na to, ze
Elzenberg najpierw napisat ,,Hierarchizacja dazen”, a potem, by¢ moze po
napisaniu tekstu, skreslit wyraz ,,dazen” i wstawil wyraz ,,tendencji”. Pierwotnie
rozwazany tekst byl w oryg. teczce 47. ,,Ethica” rézne 11. Z datg 11 sierpnia
1953 na teczce znalazta si¢ adnotacja Elzenberga: ,,Jaria poza systemem
aksjologii”. Oto interesujacy akapit:

Chcg, zeby zadekretowana przeze mnie wyzszo$¢ jednej tendencji nad druga stala si¢ dla
mnie dostatecznym motywem, by i$§¢ za pierwsza raczej niz za druga.

Dowiadujemy si¢ tutaj czego$ bardzo waznego o szukanej zasadzie. Ma ona
by¢ motorem naszego dziatania.

¢) W kolejnym tekscie Punkty wyjscia filozofii praktycznej z 20 kwietnia 1931 .
(teczka 51, k. 104; teczka oryg. 20)? przedmiotem analiz Elzenberga jest problem
,wkorzenienia” i problem praktycznego odniesienia si¢ do tej kwestii. Poprzez
owo ,,wkorzenienie” przezwyci¢zamy poczucie samotnosci i nabywamy poczucia
wlasnej rzeczywistosci. W taki sposob opisuje Elzenberg to zagadnienie:

Problem ,,wkorzenienia”. Jest to bodajze problem religijny. Chodzi zardwno o przetama-
nie samotnosci, jak o pozyskanie poczucia wlasnejrzeczywisto$ci (substancjalnosci?)
przez uswiadomienie sobie swego zwigzku (przez stycznos$c?) z rzeczywistoscig bardziej
niewatpliwie i niezachwianie rzeczywistg (teczka 51, k. 1).

Elzenberg dostrzega kilka wariantow ,,wkorzenienia”: w spoleczenstwo,
w materi¢, w naturg, w Boga, w Swiat wartosci. Do kazdego z tych wariantow
zglasza on rézne zastrzezenia. Najwigcej obiekcji ma wobec ,,wkorzenienia
si¢” w materi¢ i w spoteczenstwo.

2 H. Elzenberg, Czytajgc Fernandeza, w biezacym numerze ,,Przegladu Filozoficznego”.
3 H. Elzenberg, Punkty wyjscia filozofii praktycznej, w biezacym numerze ,,Przegladu
Filozoficznego”.
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Jakie reguly postgpowania (poza obowiazujaca etyka spoleczenstwa) moga
by¢ przyjmowane? Elzenberg wskazuje na kilka mozliwosci.

Po pierwsze, moze tu obowigzywaé ,,zwykle sic volo”. Moga by¢ tego dwa
warianty: a) mozna i$¢ za kazdorazowym kaprysem; b) mozna tez ,,stworzy¢ sobie
reguly i prawa przez hierarchizowanie wtasnych dgzen, architektonike Zycia, zbudo-
wanie sobie osobowo$ci” (teczka 51, k. 3). Po drugie, akceptacja i realizowa-
nie praw i norm obiektywnych, i po trzecie, realizowanie praw i norm religijnych.

Elzenberg nie rozstrzyga ukazanych dylematow. Artykut konczy si¢ pyta-
niem: ,,Ale wilasnie: jak znalez¢ owo X, w ktore si¢ wkorzeni¢, nie popetniajac
nieuczciwos$ci intelektualnej?” (teczka 51, k. 4). Roézne uwagi nasuwaja si¢
wobec tego pytania. Czlowiek jest ,,wkorzeniony” w co$ lub nie, nie w wyniku
swojej decyzji, a za sprawa losu. Mozna przypuszczaé, ze Elzenberg nie czut
sie ,,wkorzeniony”, a chcialby by¢. W zwigzku z tym szukat owego X, w ktore
moglby sie ,,wkorzeni¢”. Uwazal, ze owo X winno spetni¢ pewne kryterium
intelektualne. Jakie kryterium? Dowiemy si¢ o tym po6zniej.

d) Uwzglednijmy czeSciowo w tych analizach jeszcze jeden tekst. Jest to
rozdziat 1. Obowigzek wartosciowania i potrzeby, ktorym wartosciowanie odpo-
wiada (teczka 18, k. 27-30; teczka oryg. 16). Rozdziat ten wchodzi w sktad
Konstrukcji pojecia wartosci (redakcja wczesniejsza) (teczka 18, k. 26-81;
teczka oryg. 16). Szacuje powstanie tego tekstu na lata 1930-1932.

Elzenberg stusznie zauwaza, ze ludzie majg poczucie powinnosci. Mig-
dzy innymi pisze on: ,,Znajduj¢ w sobie pojecie powinnosci” (Konstrukcja
pojecia wartosci (redakcja wezesniejsza) (teczka 18, k. 27; teczka oryg. 16).
Réwnoczesnie jednak twierdzi — i1 to juz jest watpliwe — Ze to poczucie jest
sprzezone z uzasadnieniem racjonalnym. Pisze np. tak:

~Powinienem X” = X jest nakazane w ten sposob, ze ten nakaz zawiera w sobie uzasad-
nienie racjonalne”. — ,,Nakaz zawierajacy w sobie uzasadnienie”. — Jest to nakaz i uza-
sadnienie w jednym (Konstrukcja pojecia wartosci (redakcja wczesniejsza)) (teczka 18,
k. 28; teczka. oryg. 16).

Bogustaw Wolniewicz wyodrebnia dwa typy deontyzmu: racjonalistyczny
i tychiczny. Ten pierwszy przyjmuje, ze obowigzek da si¢ racjonalnie uzasadnic,
np. imperatywem kategorycznym w przypadku Kanta czy zasada ,,maksymi-
zacji dobra” w przypadku Elzenberga. Deontysta racjonalistyczny ,,wierzy
rowniez, ze przyttaczajaca racjonalno$¢ owych zasad i opartej na nich dedukcji
moze nas zmusic¢, bySmy swoj obowigzek rzeczywiscie poczuli i faktycznie
spetnili; ze go od nas wyegzekwuje” (Wolniewicz 2016b: 145).
Zwolennicy deontyzmu tychicznego przyjmuja, ze idea obowigzku moze
by¢ sprawcza tylko wtedy, gdy swiadomos$ci obowiazku towarzyszy wola zre-
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alizowania go. Ta wola lezy poza naszym rozumem. Doktadniej, dotyczy to
woli pierwotnej, bo nabudowana na niej wola wtorna jest juz kierowana przez
rozum. Poczucie obowigzku oparte jest na woli pierwotnej. Przedstawicielami
deontyzmu tychicznego byli, zdaniem Wolniewicza, np. J. Conrad i Cz. Milosz.
W opozycji do tychizmu stawia Wolniewicz antropizm (Wolniewicz 2016a:
250, 258-259). Mozna by wigc zwrot ,,deontyzm racjonalistyczny” zastapic¢
zwrotem ,,deontyzm antropiczny”. Profesor Wolniewicz, w rozmowie ze mna,
zaakceptowatl takie podstawienie.

e) Wrocmy jeszcze do w/w rekopisu Konstrukcji pojecia wartosci (redakcja
wezesniejsza). Cel dociekan aksjologii formalnej, wedlug Elzenberga, jest cat-
kowicie praktyczny. Jest to poszukiwanie dyrektywy dla zycia (,,szukam dyrek-
tywy dla zycia”): co powinienem czyni¢, czego nie powinienem czyni¢, czy
to, co czynie, rzeczywiscie powinienem czyni¢? (Konstrukcja pojecia wartosci
(redakcja wczesniejsza), teczka 18, k. 27). Szukang dotychczas zasad¢ nazywa
tutaj Elzenberg ,,dyrektywa dla zycia”. Chce on, zeby jego postgpowanie byto
uzasadnione, zeby spelniato wymogi pewnej racjonalno$ci. Rozum ma odkry¢
dyrektywe dla zycia, a potem ocenia¢ postgpowanie w odniesieniu do niej.
Przytoczmy niektore fragmenty znaczacego paragrafu 5. Potrzeba racjonalna
(stusznosci, uzasadnienia) w rozdziale 1. Obowigzek wartosciowania i potrzeby,
ktorym wartosciowanie odpowiada, w: Konstrukcja pojecia wartosci (redakcja
wezesniejsza) (teczka 18, k. 29):

Nie wystarcza mi czyni¢ co chce; cheg raczej mie¢ stluszno$¢ w tym co czyni¢. Chee
,racjonalizacji”, w pewnym sensie, swojego zycia. Chcg si¢ przekonaé, czy mam shuszno$é.
(...) Z tym si¢ taczy potrzeba ,,solidaryzowania si¢ z samym sobg”. To znaczy: postgpuje
(albo czuje) tak a tak, bo mnie do tego pchaja instynkty. Ale moge to swoje postgpowanie
uwazaé za uzasadnione lub nie. ,,Wtadza”, ktora ocenia, czy co$ jest uzasadnione, jest rozum.
A wigc: mdj rozum ma si¢ solidaryzowa¢ z moim postgpowaniem (chceniem, czuciem).
W rezultacie: chce, zeby moje postgpowanie bylo uzasadnione (teczka 18, k. 29).

Jakby w drugiej kolejnosci Elzenberg jednak chce, zeby jego dyrektywa dla
zycia stata si¢ tez dyrektywa dla innych.

Uprzedzajac dalsze rozwazania, mozemy powiedzie¢, ze ta szukang dyrek-
tywa dla zycia jest tzw. ,,maksymalizacja dobra”. Mozemy si¢ domyslac, ze
faktycznie t¢ dyrektywe akceptuje juz, wedlug Elzenberga, pewna intelektu-
alna wspoélnota na $wiecie. Trzeba jedynie ten fakt uzewnetrzni¢. Mamy wiec
odpowiedz na pytanie: w co si¢ ,,wkorzeni¢”? We wskazang wspolnote.
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7. Podstawy aksjologii formalnej

Aksjologia formalng zajmowat si¢ Elzenberg od r. 1930 do r. 1943. W aksjo-
logii tej wyodrebnia on trzy dziaty: ,,Pojecie warto$ci i powinnosci”, ,,Pozna-
nie wartosci” oraz ,,Wartos¢ i cztowiek”. Glowne tematy dzialu trzeciego to:
»1) przezycie wartosci; 2) motywacja postgpowania przez sady o wartosci;
3) obowiazek «konkretny», jako powinno$¢ postgpowania, w przeciwienstwie
do powinnosci w ogole (Pflicht a nie sollen)” (teczka 138; teczka oryg. 40
— oktadka tej teczki).

B. Wolniewicz uwaza, ze zwiagzek miedzy wartoscig a obowigzkiem
w aksjologii formalnej Elzenberga opiera si¢ na pewnym aksjomacie, wyste-
pujacym m.in. w tek$cie O rozmicy miedzy , picknem” a ,,dobrem” (1933).
Przytoczmy ten fragment:

Najpierwszy bowiem, najnaturalniejszy i bezposredni zwigzek miedzy warto$cia a chceniem
jest takiego oto rodzaju. Jesli — jak to od podanej tu koncepcji wartosci jest nieodtaczne
— prawda jest, ze jakie$ przedmioty ,,powinny by¢ takie a takie”, to prawda jest rowniez
(twierdzenie to ma dla aksjologii charakter aksjomatyczny i jest podstawa jej roli norma-
tywnej), ze istota zdolna to zdanie zrozumie¢ powinna — o ile jest obdarzona wolg — chcie¢,
zeby one byly takie a takie (Elzenberg 2005: 37).

Aksjomat ten w takiej lub innej postaci wystepuje w roznych tekstach aksjologii
formalnej. Dla przyktadu, w Pojeciach wartosci i powinnosci. Sprawozdanie
do Tow. Nauk. z 3 czerwca 1934 r. czytamy:

Jezeli jest prawda, Zze co$ powinno by¢, to istota rozumiejaca to, i zdolna owo co§ w ist-
nienie wprowadzi¢, powinna to uczynic: to przemawia do naszego przekonania
niewatpliwie. Z powinnosci bycia rzeczy wynika dla mnie powinno$¢ wprowadzenia jej
w byt (teczka 34, k. 92; teczka oryg. 16).

Réwnoczesnie w tymze tekscie zglasza Elzenberg rozne obiekcje do poten-
cjalnej definicji: wartosciowy = taki, ktory powinien by¢. Gtowna obiekcja
dotyczy tego, ze warto$¢ ma stopnie, a powinnos¢ — nie. Jest to nawet, wedtug
Elzenberga, kolejny aksjomat jego aksjologii. Mozemy nazwac go aksjomatem
pomocniczym. Przytoczmy odpowiedni fragment:

warto$¢ (oczywiscie) ma stopnie, a powinno$¢ ich nie ma; nie moze wigc warto$¢ byc
rodzajem powinnosci. Ze warto$¢ ma stopnie, to jest zwigzane z samg istotg pojecia i bywa
traktowane jako jeden z gtéwnych aksjomatow aksjologii. (...) Rzecz jaka$ albo ,,powinna
by¢”, albo powinno$¢ ta nie zachodzi; srodka nie ma (teczka 34, k. 92).
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Na marginesie tego tekstu jest uzupehiajacy zapis Elzenberga: ,,obowigzki
konkretne moga by¢ silniejsze jeden od drugiego: — ale obowiazek konkretny
nie jest czysta powinnoscia, ale powinnoscig + co$§ innego”.

W zwiazku z powyzsza i innymi obiekcjami Elzenberg proponuje naste-
pujaca definicje:

Lwartosciowy” to ,,taki, jaki powinien by¢”, rozumiemy przez ten ostatni zwrot ,,posiadajacy
jakas cechg (lub cechy), ktora posiada¢ powinien” (teczka t. 34, k. 93).

Te cechy sg cechami powinnymi. Jezeli je wskazemy, to przejdziemy na grunt
aksjologii merytorycznej (teczka 34, k. 93).

Jaka role odgrywa rozum i wola w dzialaniu i mysleniu? Mozna wyod-
rebni¢ dwa stanowiska. Intelektualizm etyczny glosi dominacj¢ rozumu nad
wolg (rozum pobudza wolg do dziatania), woluntaryzm na odwrét: glosi domi-
nacj¢ woli nad rozumem (wola pobudza rozum do myslenia). Elzenberg ze
swoim aksjomatem miesci si¢ w nurcie intelektualizmu etycznego w wersji
normatywnej. Nie twierdzil on, ze rozum kieruje wola, tylko ze powinien nig
kierowa¢ (Wolniewicz 2017).

8. Teksty z aksjologii formalnej:
od 1930 r. do maja 1940 r.

Aksjologig formalng zajmowat si¢ Elzenberg intensywnie w latach trzydzie-
stych oraz na poczatku lat czterdziestych. Wymienmy w porzadku chronolo-
gicznym niektore teksty i referaty z tych lat:

— 07.12.1929: O hegemonii nauki w kulturze i jej niebezpieczenstwach.
Referat wygloszony w Klubie Literackim i Naukowym w Warszawie. Do
druku zostal zgloszony tekst Nauka i barbarzynstwo.

— 1930: Nauka i barbarzynstwo, ,Pamietnik Literacki” nr 4/5, s. 104-115
(Elzenberg 2005: 232-246).

— 1930-1932: Konstrukcja pojecia wartosci (redakcja wczesniejsza) (tecz-
ka 18, k. 26-81; teczka oryg. 16).

— 1930-1932: Konstrukcja pojecia wartosci (redakcja pozniejsza — skoli-
mowska) (teczka 18, k. 89—126; teczka oryg. 16; Hostynski 2002: 71-95).
Lestaw Hostynski szacuje prawdopodobna date powstania tekstu na 1934 r.
Jest trudnos$¢ z ustaleniem terminu napisania tego i poprzedniego tekstu.
B. Wolniewicz ustalil, ze w Klopocie z istnieniem pod data 31 grud-
nia 1930 r. jest notatka Elzenberga ,,«Tabita» w Skolimowie” (Elzenberg
1994: 183), tzn. ze tekst pochodzi ze Skolimowa pod Warszawg. Ustalitem
tez, ze jest notatka Elzenberga ,,Aksjologii ogodlnej cz¢§¢ pozytywna: co
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jest wartoscia?” ze Skolimowa z datg 26.12.1930 (teczka 16, k. 46; tecz-
ka oryg. 23). Notatka ta dotyczy aksjologii merytorycznej ogolnej. Nie
wiem nic o innych przypadkach przebywania Elzenberga w Skolimowie.
B. Wolniewicz zauwazyl, ze ,,Redakcja skolimowska” musiata powstac
przed napisaniem tekstu O roznicy migdzy ,,picknem” a ,,dobrem” (1933).
Na marginesie tekstu ,,Redakcja skolimowska” (t. 18, k. 114) jest bowiem
zapiska Elzenberga: ,,Owszem, wyrazaja jeszcze cos wigcej (p. «O rozni-
cy»)”. Z kontekstu tej notatki i tresci tekstu wynika w/w kolejnos¢ napisania
tekstow. W/w notatki nie ma w teks$cie Elzenberga opracowanym przez
L. Hostynskiego.

1933: O roznicy miedzy ,,pigknem” a ,,dobrem”, ,,Przeglad Filozoficzny”
1933, nr 4, s. 363-376 (Elzenberg 2005: 20-39).

04.06.1934: Pojecia wartosci i powinnosci (referat) (teczka 34, k. 90-95;
teczka oryg. 16). Trzy streszczenia sa w teczce 18 (teczka oryg. 16).
Wedhug trudnych do zrozumienia zasad archiwistyki uznano, ze referat
1 streszczenia nie moga by¢ razem w teczce i1 rozdzielono je podczas
»rewolucji teczkowej”.

1938: Powinnos¢ i rozkaz, ,,Przeglad Filozoficzny” 1938, z. 1, s. 85-91
(Elzenberg 2005: 175-184).

29.04.1938: L’idée et la génese du devoir concret, referat w Towarzystwie
Filozoficznym w Genewie.

08.03.1938-15.03.1938: Wykiady wilenskie. Wyklad XXI i XXII. Obowigzek
(teczka 138, k. 39-40; teczka oryg. 40).

16.01.1939-15.02.1939: Najnowsze trudnosci aksjologiczne (teczka 21,
k. 1-34; teczka oryg. 52).

maj 1939: Pojecie powinnosci. Redakcja. Tekst jerozolimski, maj 1939
(teczka 18, k. 75-151).

maj 1939: Pojecie wartosci i powinnosci. Redakcja maj 1939, (teczka 20,
k. 162-275).

26.07.1939-19.08.1939: Pojecie wartosci i powinnosci. Tekst zemtostawski
(teczka 20, k. 1-74; teczka oryg. 16a; Elzenberg 2002: 123—-168).
19.08.-22.08.1939: Wartos¢ ujemna (teczka 20, k. 152—161; teczka oryg.
16a; Elzenberg 2002: 169-175).

05.05.1940: ,, Obowigzek” Mitosza: proba dyspozycji (teczka 53, k. 5-6;
teczka oryg. 40; Elzenberg 1997: 59—63). Jest to polemika Elzenberga
z tekstem Czestawa Mitosza pt. Obowigzek, ,,Gazeta Codzienna” (Wilno),
28.03.1940, przedruk w: ,,Znak” 1997, nr 12, s. 56-58. Z kolei tekst
Milosza jest recenzja ksiazki Josepha Conrada Korsarz. Do polemi-
ki Elzenberga z Mitoszem ustosunkowat si¢ B. Wolniewicz w artykule
Elzenberg o Mitoszu (Wolniewicz 1997: 66-72).
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9. Aksjologia formalna
od maja 1940 r. do grudnia 1943 r.

Cala trzecia dekada XX wieku — to podejmowanie przez Elzenberga ciaglych
prob zbudowania aksjologii formalne;.

Przyjmuje, Ze polemika Elzenberga z Mitoszem z 05.05.1940 byta bodajze
ostatnim tekstem napisanym w duchu wyraznego intelektualizmu etycznego.
Elzenberg wierzy, ze rozum moze dostarczy¢ dostatecznego motywu dla dziatan
cztowieka. Tymczasem przeciwnicy tego pogladu uwazajg, ze impulsy pier-
wotne naszych dziatan powstaja poza rozumem, jedynie impulsy wtorne kie-
rowane sg przez rozum (Wolniewicz 2016b: 145). W szczegdlnosci ,,poczucie
obowigzku jest impulsem pierwotnym, poza-rozumowym’” (Wolniewicz 2016b:
145). Mozna wigc powiedzie¢, ze wola pierwotna ma charakter pozarozumowy,
a wola wtorna — rozumowy.

Po napisaniu polemiki z Miloszem rozpoczyna si¢ u Elzenberga okres
czgsciowego watpienia w wyznawany wczesniej intelektualizm etyczny. Ten
okres trwa do XII 1943 r.

Juz w teks$cie Trzy odmiany ,,obowigzku” (lub raczej: trzy rozumienia
pojecia ,,obowigzek”) z 18.05.1940 r. (teczka 29, k. 1-2; teczka oryg. 40),
czyli dwa tygodnie po poprzednim artykule, zglasza Elzenberg watpliwosci
co do swoich ,,wskazan racjonalnych”. Pisze on:

Uznaje¢ w zasadzie istnienie obowigzku jako ,,wskazania racjonalnego” (czy quasi-racjo-
nalnego), — potrafi¢ mniej wigcej wypehic to pojecie trescig zrozumiaty. Ale jestem sktonny
przypusci¢, ze obowiazek tak pojety jest niepoznawalny, niewyznaczalny. (Moje wywody
na ten temat w zwiazku z odczytem L’idée d’obligation et la génése du devoir concret:
gdzie indziej) (teczka 29. k. 2).

Wspomniany wyktad wyglosit Elzenberg w Towarzystwie Filozoficznym

w Genewie 29.04.1938 r. Juz wigc wtedy pojawily si¢ rozne watpliwosci.
Wymieni¢ kilka tekstow, w ktorych Elzenberg podwaza, przynajmniej czg-

sciowo, swoj intelektualizm etyczny. Sg to m.in.:

— 30.12.1941-03.01.1942: Zbawienie i ideal w moim zyciu (teczka. 40,
k. 1-10; teczka oryg. 46)%.

— 08.01.1942: Przyczynki do aksjologii (formalnej) (teczka 30, k. 1-2; teczka
oryg. 16a).

— 10.06.19(42?): Zachwianie si¢ postawy aksjologicznej (teczka 31, k. 1;
teczka oryg. 55).

4 H. Elzenberg, Zbawienie i ideal w moim zyciu, w biezacym numerze ,,Przegladu Filo-
zoficznego”.
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Pisatem wczesniej, ze cel aksjologii formalnej ma, wedlug Elzenberga,
charakter praktyczny. Ma to by¢ szukanie dyrektywy dla zycia. Tg dyrektywa
okazata si¢ ,,maksymalizacja dobra”. Ma ona posta¢:

Czynem powinnym (,obowiazkiem”) jest taki czyn, w razie spet-
nienia ktérego bedzie w $Swiecie wigcej dobra — $cisle: ,naj-
korzystniejsza proporcja dobra i zta” — niz w razie spetnienia
jakiegokolwiek innego czynu mozliwego rownocze$nie (teczka 34;
teczka oryg. 40; Elzenberg 1986: 31).

Jest duzy problem z czasowym usytuowaniem tekstow Elzenberga analizuja-
cych problem obowigzku i maksymalizacji dobra w aksjologii formalnej. Dosy¢
czesto przy odnosnych rekopisach sa podane niepetne lub niewyrazne daty.
Tym niemniej udato mi sie, jak sadze, uporzadkowaé chronologicznie nie-
ktore rekopisy. Profesor Bogustaw Wolniewicz pomagat mi w tym zakresie.

Zauwazylem migdzy innymi nastepujaca prawidtowosé: do 26 listopada 1943 r.

Elzenberg uzywa, z drobnymi wyjatkami, zwrotu ,,maksymizacja dobra”, a od

28 listopada 1943 r. — zwrotu ,,maksymalizacja dobra”. Dopiero znacznie

po6zniej, bo np. podczas wykltadow w 1949 r. wraca znéw do terminu ,,mak-

symizacja dobra” (teczka 139, k. 140; Elzenberg 2002: 277-286).

W wyniku r6znych poszukiwan sktaniam si¢ do nastepujgcej chronologii
tekstow. W nawiasach prostokatnych podane sg moje propozycje.

— 03-05.11.[1943]: Zagadnienia obowigzku w aksjologii formalnej (tecz-
ka 29, k. 3-24; teczka. oryg. 40; Elzenberg 2002: s. 101-121). L. Hostynski
datuje powstanie tego tekstu na 03.11.1937.

— 12-13.11.[1943]: O zasadzie maksymizacji i sprawach z nig zwigzanych
(teczka 34, k. 46-50; teczka oryg. 40).

— 14.11-31.12.[1943]: Rzeczywista podstawa etyki (teczka 10, k. 1-8; tecz-
ka oryg. 40; Elzenberg 1986: 39-47; Elzenberg 2001: 183—-193). W dwu
wydaniach (opr. U. Schrade i B. Wolniewicz, oraz opr. L. Hostynski)
podany byt rok napisania 1939.

— 19.11.[1943]: O ,,tragicznych” nastepstwach zasady maksymizacji (tecz-
ka 10, k. 14—15; teczka oryg. 40; Elzenberg 2001: 195-198). L. Hostynski
szacuje prawdopodobng dat¢ powstania tekstu pod koniec lat trzydziestych.

— 23-26.11.1943: O tzw. maksymizacji dobra jako zasadzie obowiqgzku
(23 XI 43 na niedzielg 28 XI), (teczka 34, k. 71-81; teczka oryg. 40).

— [zaraz po 25.11.1943]: O maksymalizacji dobra (punkty najkrocej) (tecz-
ka 34, k. 70; teczka oryg. 40).

—  28.11.1943: O tzw. maksymalizacji dobra jako zasadzie obowigzku. Cz¢$¢ 1
(teczka 34, k. 15-22; teczka oryg. 40; Elzenberg 1986b: 29-33). Referat
Elzenberga na prywatnym seminarium filozoficznym w Wilnie. Zauwazmy
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na marginesie, ze tego samego dnia w innym miejscu §wiata zastanawiano

si¢, jak praktycznie zmaksymalizowa¢ dobro w §wiecie. Byt to pierwszy

dzien spotkania Wielkiej Trojki (Churchill, Roosevelt, Stalin) w Teheranie.

— 12.12.1943: O maksymalizacji dobra itd. Czg$¢ 11 (Czy i w jakim stop-
niu obowigzek jest poznawalny?) (teczka 34, k. 23-31; teczka oryg. 40;
Elzenberg 1986b: 33-38).

— 16.11.1943-20.02.1944: Motywacja etyczna (lakze: , wartos¢ w religii
i kulturze”) (teczka 12; teczka oryg. 40; Elzenberg 1986a: 13—18; Elzenberg
2002: 363-369).

— 13.11.1943-8.02.1944: Varia do ,,obowigzku” (nieprzydzielone kompozy-
cyjnie) (teczka 34, k. 32-34; teczka oryg. 40).

— 01.01.1944: Zaleznos¢ aksjologicznych spraw formalnych od merytorycz-
nych? (teczka 33, k. 1-2; teczka oryg. 45; Elzenberg 2002: 193-195).

— 06-08.01.1944: Uzupetnienia i kwestie z odczytu genewskiego (teczka 34,
k. 32-34; teczka oryg. 40).

Gtownag dyrektywa dla zycia dla siebie 1 innych ma by¢ w aksjologii
formalnej, wedlug Elzenberga, maksymalizacja dobra. Tylko ona ma uzasad-
nienie racjonalne. Okazuje si¢ jednak, ze obowigzek tak rozumiany nie jest
poznawalny i Elzenberg zrezygnowat z tej dyrektywy. Zastanawiat si¢ nawet
W Rzeczywistej podstawie etyki (XI-XII 1943) (Elzenberg 2001: 189-190),
w ramach poszukiwania nowych rozwigzan, czy mozna by odnies¢ t¢ dyrektywe
nie do calego $§wiata, a do jednego cztowieka i oprzec si¢ na jego egoizmie.

10. Uwagi koncowe

1) Aksjologia merytoryczna, szczegétowa i ogolna, jest wielkim osig-
gnigciem Elzenberga. Wiele tekstow z tej dziedziny jest zupelnie nieznanych.
Moga by¢ tutaj pewne przejaskrawienia, ale calo$¢ przeniknieta jest gleboka
mysla teoretyczng.

2) Imponuje duzy rozmach teoretyczny Elzenberga w aksjologii formal-
nej. Elzenberg dazyt do stworzenia wilasnego systemu aksjologicznego. Ale
tworzony system miatl w podstawie watpliwe zatozenie. Aksjomat Elzenberga
nie moze stanowi¢ wystarczajacego motywu dziatania. Zreszta w wykladzie
XLII z 06.02.1947 1. (Podstawowe pojecia aksjologii 1. Wyktady torunskie
1946-1947) Elzenberg pisze o tym wprost:

Ilekro¢ stwierdzam, ze powinno by¢ tak a tak, i jednocze$nie stwierdzam, ze realizacja
jest zalezna od mojej woli, odczuwam nacisk, site popychajaca do owej realizacji. Nacisk
ten nie musi stanowi¢ motywu wystarczajacego; nie wykluczam, Ze nie stanowi go nigdy.
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Ale $wiadomos¢ jego, jako fakt introspekcyjny, istnieje (teczka 139; teczka oryg. 77;
Elzenberg 2002: 248).

Owszem, jezeli do stwierdzenia, ze powinno by¢ tak a tak, dotaczy sie wola
pierwotna, to powstanie motyw do dziatania. Ale wtedy motyw do dzialania
nie wynika ze stwierdzenia, ze powinno by¢ tak a tak, lecz z mocy woli
pierwotne;j.

3) Uwazam, ze przedstawione wczesniej myslenie w intelektualizmie
etycznym (rozum kieruje wolg) jest przynajmniej w cze¢$ci rodzajem myslenia
magicznego. W magii przyjmuje si¢ nastgpujacg regute gtowna: ,, To, o czym
mowimy, istnieje”. Troche podobnie jest tez w intelektualizmie etycznym.
Reguta ta nie odnosi si¢ wprost do intelektualizmu etycznego Elzenberga, bo
ten intelektualizm zawarty jest nie w wersji opisowej, lecz normatywnej.

4) Przy ewentualnym wydawaniu tekstow Elzenberga nalezatoby jeszcze
raz przejrze¢ wydane juz teksty i by¢ moze wprowadzi¢ rézne poprawki.
Niektore teksty zostalty bowiem wydane mato starannie.

Bibliografia

Archiwum Henryka Elzenberga (2015), http://www.archiwum.wfis.uw.edu.pl/
archiwum/archiwum-henryka-elzenberga/, 26.05.2015 (dostep 26.08.2017).
Na stronie internetowej: Archiwum Cyfrowe Potaczonych Bibliotek WFiS
UW, IFiS PAN i PTF, http://www.archiwum.wfis.uw.edu.pl/archiwum/, 2015
(dostep 26.08.2017).

Elzenberg H. (1986a), Motywacja etyczna (wartos¢ w religii i kulturze), opr.
J. Zubelewicz, ,,Studia Filozoficzne” 12, s. 13—18. Przedruk w: Elzenberg 2002.

Elzenberg H. (1986b), O tzw. maksymalizacji dobra jako zasadzie obowigzku, opr.
J. Zubelewicz, ,,Studia Filozoficzne” 12, s. 29-38.

Elzenberg H. (1986¢), Rzeczywista podstawa etyki, opr. U. Schrade, B. Wolniewicz,
,.Studia Filozoficzne” 12, s. 39-47.

Elzenberg H. (1986d), Wartos¢ ujemna, opr. U. Schrade, B. Wolniewicz, ,,Studia
Filozoficzne” 12, s. 23-28.

Elzenberg H. (1988), Wypowiedz osobista o wlasnej filozofii, opr. J. Zubelewicz,
LZycie i My$l” 1/2, s. 49-53.

Elzenberg H. (1990), Wartos¢ i powinnos¢ (Tekst zemlostawski), opr. U. Schrade,
B. Wolniewicz, ,,Etyka” nr 25, s. 17-45.

Elzenberg H. (1994), Klopot z istnieniem. Aforyzmy w porzgdku czasu, Krakow:
Znak.

Elzenberg H. (1997), ,, Obowigzek” Milosza: proba dyspozycji, opr. J. Zubelewicz,
»Znak 12, s. 59-63.



www.czasopisma.pan.pl I IJ www.journals.pan.pl
~

388 Jan Zubelewicz

Elzenberg H. (2001), Pisma etyczne, opr. L. Hostynski, Lublin: Wydawnictwo
UMCS:

—  Rzeczywista podstawa etyki, opr. L. Hostynski, s. 183—-193.

— O, tragicznych’ nastgpstwach zasady maksymizacji, opr. L. Hostynski, s. 195-198.

Elzenberg H. (2002), Pisma aksjologiczne, opr. L. Hostynski, A. Lorczyk, A. Nogal,
Lublin: Wydawnictwo UMCS:

—  Konstrukcja pojecia wartosci, opr. L. Hostynski, s. 71-95.

—  Zagadnienie obowigzku w aksjologii formalnej, opr. L. Hostynski, s. 101-121.

—  Wartos¢ ujemna, opr. L. Hostynski, s. 169—175.

—  Zaleznos¢ aksjologicznych spraw formalnych od merytorycznych?, opr.
L. Hostynski, s. 193—-195.

—  Podstawowe pojecia aksjologii 1. Wykitady torunskie 1946—1947, opr. A. Lor-
czyk, s. 197-257.

—  Zagadnienia zwigzane z pojeciem wartosci. Wyktady 1949, opr. A. Lorczyk,
s. 259-303.

—  Motywacja etyczna (wartos¢ w religii i kulturze), s. 363-369. Przedruk za:
,.Studia Filozoficzne” 1986, nr 12, s. 13—18.

Elzenberg H. (2005), Wartos¢ i czlowiek. Rozprawy z humanistyki i filozofii, Torun:
Wydawnictwo UMK:

— O roznicy miedzy ,,pigknem” a ,,dobrem”, s. 20-39.

—  Powinnos¢ i rozkaz, s. 175—-184.

—  Nauka i barbarzynstwo, s. 232-246.

Inwentarz spuscizny rekopismiennej Henryka Elzenberga (2015), http://www.
archiwum.wfis.uw.edu.pl/archiwum/archiwum-henryka-elzenberga/inwentarz-
spuscizny-rekopismiennej-henryka-elzenberga/, 03.06.2015. Opisane sg wszyst-
kie (198) teczki w Archiwum PAN, zdigitalizowane — 102 teczki: I1I-1 — I11-102
(stan na 26.08.2017). (Jest to fragment tekstu: Mizikowski 1 in. 2004a. Cato$¢
na stronie: Archiwum Henryka Elzenberga, http://www.archiwum.wfis.uw.edu.
pl/archiwum/archiwum-henryka-elzenberga/, 26.05.2015).

Mizikowski J., Dymnicka-Wotoszynska H., Stasiak J., Chodkowska A. (2004a),
Materialy Henryka Elzenberga (1887-1967) (11I-181), ,.Biuletyn Archiwum
Polskiej Akademii Nauk” (Warszawa) nr 45, s. 16-57.

Mizikowski J., Dymnicka-Wotoszynska H., Stasiak J., Chodkowska A. (2004b),
Spuscizna rekopismienna Henryka Elzenberga, http://www.archiwum.wfis.
uw.edu.pl/archiwum/archiwum-henryka-elzenberga/spuscizna-rekopismienna-
-henryka-elzenberga/, 03.06.2015. Na stronie: Archiwum Cyfrowe Potaczonych
Bibliotek WFiS UW, IFiS PAN i PTF, http://www.archiwum.wfis.uw.edu.pl/
archiwum/. (Jest to fragment tekstu: Mizikowski i in. 2004a).

Strzatkowska M. (1998), Spis materiatow Henryka Elzenberga w Archiwum PAN
w Warszawie, w: A. Lorczyk, R. Zaborowski (red.), Czlowiek wobec wartosci
w filozofii Henryka Elzenberga, Warszawa: STAKROOS, s. 381-427.



www.czasopisma.pan.pl I IJ www.journals.pan.pl
~

Ewolucja aksjologii Elzenberga w $wietle jego tekstow... 389

Wolniewicz B. (1997), Elzenberg o Mitoszu: nieznany spor, ,,Znak” 12, s. 66—72.
Przedruk pt. Elzenberg o Miloszu, w: tenze (1998), Filozofia i wartosci 1,
Warszawa: WFiS UW, s. 194-202.

Wolniewicz B. (2010), O idei losu, ,,Edukacja Filozoficzna” 50, s. 50—71. Ostatni
przedruk w: tenze (2016a), Filozofia i wartosci IV, Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, s. 247-259.

Wolniewicz B. (2016b), Polemika Kanta z hedonizmem, w: tenze, Filozofia i war-
tosci 1V, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, s. 137-148.

Wolniewicz B. (2017), Aksjomat Elzenberga, referat na konferencji ,,Henryk
Elzenberg (1887—1967). Emigracja wewngtrzna” (Uniwersytet Warszawski,
13-14.06.2017), wygltoszony dn. 13.06.2017. Organizatorzy konferencji:
Instytut Filozofii UW 1 ,,Przeglad Filozoficzny”. (Tekst referatu ukazuje sig¢
w biezacym numerze ,,Przegladu Filozoficznego™).

Zubelewicz J. (1986), Elzenbergowskie ujecie procesu tworzenia kultury, ,,Kultura
1 Spoteczenstwo” 1, s. 83-97.

Zubelewicz J. (1997), Cechy jezyka propagandy realnego socjalizmu, w: M. Omyta
(red.), Sktonnos¢ metafizyczna. Bogustawowi Wolniewiczowi w darze, Warsza-
wa: Wydziat Filozofii i Socjologii UW, s. 373-388.

Streszczenie

Henryk Elzenberg zajmowat si¢ aksjologig merytoryczng i aksjologig formal-
ng. Mozna wyrdzni¢ wzglednie wyrazne okresy tej dziatalno$ci. Aksjologia
merytoryczna przypadla glownie na okres od okoto 1910 do 1931 r. Do roku
1930 Elzenberg opracowywal rézne szczegétowe zagadnienia, potem w latach
1930-1931 analizy jego koncentrowaly si¢ m.in. na podsumowaniu szczegotowej
aksjologii merytorycznej. Aksjologi¢ formalng Elzenberg rozwijat od 1930 r.
do maja 1940 r. W okresie pozniejszym zaczal watpi¢ w swoje wczesniejsze
ustalenia. Ten okres watpienia trwat od maja 1940 do okolo grudnia 1943 r.





