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Archiwa do dzi$ kryja dokumenty, ktore odkryte moga rzuci¢ nowe $wiatlo
na rozliczne aspekty zycia i tworczosci wielkich myslicieli. A przynajmniej
moga doda¢ wazne detale do naszej wiedzy o nich. Przyblizaja nam postaci
uczonych, pozwalajg pozna¢ to, co nazywamy kontekstem kulturowym, epoka.
Nie ma bowiem innej drogi do zrozumienia historii i kultury, niz poznanie
kontekstow sytuacyjnych i ludzi, ktorzy te konteksty tworzyli. Tak jest w przy-
padku kazdej kultury.

Badacze tworczosci Mikotaja Bierdiajewa i Sergiusza Butgakowa, opisujac
poczatki ich drogi intelektualnej (tj. okres tzw. ,,legalnego marksizmu”!) pod-
kreslaja, ze zajmowata ich glownie ekonomiczna cze$¢ teorii Marksa i Engel-
sa, natomiast mniej interesowali si¢ politycznymi tresciami marksizmu, ideg
walki klasowej czy dyktatury proletariatu. Moglo to wywota¢ wrazenie, ze
ich marksizm byl mato ,rewolucyjny”, cho¢ jak pokazemy nizej, ich men-

I Legalny marksizm” — nurt intelektualny i ideowo-polityczny w Rosji, powstaty
w latach 90. XIX wieku. Jego przedstawiciele wykorzystywali niektore z zatozen marksizmu,
aby krytykowac ideologi¢ narodnictwa, ktora zaktadata oryginalno$¢ i samodzielno$¢ rosyjskiej
drogi rozwoju spotecznego. Drukowali swe polemiki w legalnych, dozwolonych przez rzad
i cenzurg, gazetach: ,,Nowoje Stowo”, ,,Woprosy Fitosofii i Psichotogii”, ,,Naczato”. Zob. wig-
cej: A. Walicki Od narodnictwa do leninizmu, w: tenze, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich.
Studia z lat 19551959, Krakow: Wydawnictwo UJ 2001, s. 253-273.



www.czasopisma.pan.pl &IIJ www.journals.pan.pl
<

374 Lilianna Kiejzik, Bogumita Husak

torzy (niemieccy socjaldemokraci K. Kautsky, E. Bernstein, V. Adler i inni),
przyjmujac ich do swego grona i doceniajac gruntowna wiedze, wyznaczali im
zarazem role teoretykow-reformatoréw. Chodzilo o glebokie, fundamentalne
i solidne przemyslenie podstaw marksizmu, w zadnym wypadku nie o jego
odrzucenie. Mieli bowiem za zadanie marksizm rozwija¢ teoretycznie, podczas
gdy uwadze marksistow niemieckich teoria umykata2. Nie jest tez jednoznaczna
ocena ich zaangazowania w marksizm, gdyz, jak pisze Jan Krasicki, ,,zostali
marksistami niejako wbrew sobie’. Przy czym Bierdiajewa bardzo szybko
(z powodu manifestowanego idealizmu), bo juz na zestaniu w Wologdzie,
uznano za ciato obce w rosyjskim marksizmie4. Natomiast Bulgakow, dosko-
nale wyksztatcony w zakresie ekonomii, uznawany byt przez lata za ,,nadzieje
rosyjskiego marksizmu”. Ale gdy od marksizmu si¢ odwrocit 1 przyjat $wigcenia
kaptanskie w 1918 roku, a wies¢ o tym dotarla do Kautskiego, ten, niepomier-
nie zdziwiony i wrecz zdruzgotany, wypowiedziat stowa: ,,Und Bulgakoff ist
fromm geworden”s. Byto to dla niego zupelnym zaskoczeniem.

Butgakowa i Bierdiajewa uwaza si¢, ze wzgledu na to, ze cz¢sto publicznie
wystepowali razem 1 wspdlnie uczestniczyli we wszelkiego rodzaju inicja-
tywach, za intelektualnych ,,blizniakéw”. Byli sobie rowni, uzupehiali sie,
nazywano ich nawet ,,Buldiajewami” i ,,Biergakowami®. Ta charakterystyka
odnosi si¢ jednak do czasow po 1901 roku, gdyz wilasnie wtedy spotkali
si¢ po raz pierwszy w Kijowie’. Bierdiajew wrécil wtedy z zestania, Butga-
kow powrdcit do Rosji ze stazu zagranicznego w Berlinie, gdzie spotykat si¢
z Kautskim. Jest niemal pewne, ze omawial z nim problemy, o ktérych ten
weczesniej wymieniat listy z Bierdiajewem. Zapewne wigc obaj o sobie styszeli,
mieli wspoélnych znajomych, towarzyszy, zajmowaly ich te same tworcze idee:
wolnosci, rozwoju, samoswiadomosci narodu. Prawdopodobnie znali tez swoje
publikacje albo co najmniej ich omdwienia prasowe.

2 Por. JL.H. CronoBu4, Acmopus pyccrou ¢unocoduu. Ouepru, Mocka: M31arenbCTBO
Pecny6mnuka, 2005, c. 226.

3 J. Krasicki, O nielegalnosci ,,legalnego marksizmu” (S.N. Bulgakow i M.A. Bierdiajew),
,,Hybris” 2018, nr 40, s. 22.

4 Tamze. Zdanie takie mial wypowiedzie¢ Jerzy Plechanow, ktory w Wotogdzie przebywat
razem z Bierdiajewem.

5 ,Bulgakow zidiocial” — tak skomentowat to sam Bulgakow opisujac przyjecie $wiecen
kaptanskich w Awtobiograficznych zamietkach (Paris: YMCA-PRESS 1991, s. 37). W dostownym
thumaczeniu stowa Kautskiego oznaczaja: ,,No to Bulgakow spoboznial”.

6 Fenomen poj¢¢: ,,bynusieBsr” i ,,beprakossl” opisat Andriej Biety w swych kontrowersyj-
nych wspomnieniach. Zob. A. benslit, Hauano eexa, Mocksa: «XynoxxectBenHas Jluteparypa»
1990, c. 451.

7 O trudnej przyjazni Bulgakowa z Bierdiajewem zob. L. Kiejzik, Sergiusz Bulgakow
i filozofowie Srebrnego Wieku. Rozwazania o przyjazni, Warszawa: IFiS PAN 2015, s. 67-83.
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Wspominajac poczatki drogi intelektualnej Bierdiajewa, badacze zwracaja
uwage na przyczyny, jakie doprowadzity go do marksizmu. Powotuja si¢ z reguty
na jego autobiografi¢?, gdzie filozof niejednokrotnie notowat, ze jego marksizm nie
byt ortodoksyjny, ale wolnomyslicielski lub krytyczny®. Podkreslat, Zze to dato mu
mozliwo$¢ pozostania idealistag w filozofii. Wyjasnial, ze dla starych rewolucjoni-
stow rewolucja byta religig, natomiast dla niego nie. W marksizmie bardziej cenit
,rozmach historiozoficzny” i ,,swiatowe perspektywy”, jego zdolno$¢ do europeiza-
cji rosyjskiej inteligencji'®. W porownaniu z nim stary rosyjski socjalizm wydawat
mu si¢ zjawiskiem prowincjonalnym. Nie byl bowiem w stanie doprowadzi¢ do
zwycigstwa, a marksizm takie mozliwosci zwycigstwa rewolucji posiadat. Samego
Marksa uwazal za$ Bierdiajew za intelektualnego geniusza, zgadzal si¢ z jego
krytyka kapitalizmu. Poniewaz nie zamierzal by¢ myslicielem kontemplacyjnym,
jatowym, zaczat prowadzi¢ wyklady dla czlonkéw kijowskiej socjaldemokracii,
przyblizajac im marksowska filozofie. Miat nadzieje, ze jego marksizm stanie si¢
praktycznym sposobem dziatania, pokazujacym, ze moze by¢ wykorzystany dla
odrodzenia Rosji, ale winno ono polega¢ na jej madrej, ekonomicznej europeizacjill.

W mitodosci Bierdiajew nie sadzit i nie zaktadal, ze bedzie przeslado-
wany za idee. Jednak tak si¢ stato. Zostal aresztowany w 1897 r. za udziat
w demonstracji, a rok pozniej, w 1898, po raz drugi. Miesiac spedzit w wie-
zieniu, a po procesie sagdowym trwajacym dwa lata zostat zestany do Wotogdy
(1901-1902)!2. Byl wtedy studentem Uniwersytetu Kijowskiego, ale na studia
po powrocie z zestania juz nie wrocil. Sg to sprawy znane, cho¢ opisane dosy¢
ogblnikowo. Na zestaniu uczestniczyt w tak charakterystycznych dla Rosji,
niekonczacych si¢ sporach intelektualnych i dyskusjach. Miat okazje poznaé
argumenty polityczne znanego teoretyka marksizmu Aleksandra Bogdanowa,
teoretyka kultury i filozofa Anatolija Lunaczarskiego, czy eserowca Borysa
Sawinkowa, ktorzy w tym samym czasie odbywali kar¢ zeslania. Czas spg-
dzony w Wotogdzie stat si¢ dla niego okresem poszukiwan filozoficznych.
Zaczat stawia¢ pytania, na ktére nie znajdowat odpowiedzi w marksizmie!.

Tak si¢ sktada, ze zaro6wno w rosyjskich, jak i w polskich znanych nam
opracowaniach ten wazny okres zycia Bierdiajewa jest analizowany w oparciu
0 jego wlasne rozwazania zawarte w pisanych na emigracji, pod koniec zycia,

8 M. Styczynski, Umifowanie przysziosci albo filozofia spraw ostatecznych. Studia nad
filozofiqg Mikolaja Bierdiajewa, £.6dz: Ibidem 2001, s. 25-30.

9 H.A. BepasieB, Camonosnanue (onvim ¢hunocoghcroul agmoduocpaguu), Paris: YMCA-
-PRESS 1949, c. 125.

10 Zob. tamze.

11 M. Styczynski, Umitowanie przysztosci..., dz. cyt., s. 27.

12 H.A. bepasies, Camonosunanue..., dz. cyt., s. 126-127.

13- O.11. BonkoroHoBa, H. beposies. Humennekmyanvras ouoepagpus, Mocksa: MI'Y 2001,
c. 8-11.



www.czasopisma.pan.pl &IIJ www.journals.pan.pl
<

376 Lilianna Kiejzik, Bogumita Husak

wspomnieniach!4. Ogromna literatura z reguly powtarza dostgpne informacje
z jego najlepszej (zdaniem wielu) ksiazki, jaka byta autobiografia filozoficzna.
Mamy tu zapis odnoszacy si¢ do czaséw jego studidéw na Uniwersytecie Kijow-
skim 1 poczatkow dziatalnosci w studenckim ruchu socjaldemokratycznym, co
zakonczylo si¢ zestaniem!5, Nalezy jednak pamigtaé, Ze rosyjscy socjaldemokraci
traktowali 6wczesne ruchy studenckie ,,z przymruzeniem oka”. Sprawa praw-
dziwie rewolucyjng byla dla nich propaganda i agitacja w $rodowisku robotni-
czym, nie studenckim. Mlody Bierdiajew ustyszat o tym w czasie wyjazdow
zagranicznych do Szwajcarii.

Jego debiut literacki, artykut F.4. Lange i filozofia krytyczna w jej rela-
¢ji do socjalizmu zostal opublikowany po niemiecku w ,,Die Neue Zeit”!6.
Dla 25-letniego mtodzienca, jakim byt wtedy autor, taka publikacja byla bez
watpienia prestizowa. Redagowane przez Karola Kautskiego (ktory osobiscie
poznat Marksa i Engelsa) pismo ,,Die Neue Zeit” udzielalo swych tamow
najbardziej znamienitym przedstawicielom nie tylko niemieckiej socjaldemo-
kracji, ale i w ogole ruchu socjalistycznego. Bylo przeciez najwazniejszym
europejskim pismem marksistow. Zadne inne nie przyczynito si¢ w tak wielkim
stopniu do upowszechnienia doktryny marksistowskiej!’. Bierdiajew chwalit
si¢ tym kilkakrotnie w listach do Piotra Struwego, ktory napisat przedmowe
do jego pierwszej ksiazki Cyovexkmugusm u uHOUBUOYVANUIM 8 OOULECTNBEHHOU
¢unocogpuu. Kpumuueckuii omioo o Muxaiinosckom (1901), a droga rozwoju
intelektualnego u obydwoch byta identyczna (od marksizmu, przez ,,marksizm
krytyczny”, do idealizmu). W liscie do Struwego z 31 grudnia 1899 r. Bier-
diajew powiada: ,,(...) otrzymatem bardzo przyjemng dla mnie wiadomosé¢, ze
moj artykut o Langem, ktory ostatecznie przerobitem i pod troch¢ zmienionym
tytulem postatem Kautskiemu, zostal przyjety, z wielkim uznaniem, do najbliz-
szego numeru «Die Neue Zeit»”18. A w liscie z 25 lutego 1900 roku pisze tak:

14 Nie znalaztam [L.K.] zadnych odwotan do korespondencji Bierdiajewa z Kautskim
w latach 1899-1900 nawet w najbardziej znanych bibliografiach jego prac, jakie zostaty opra-
cowane we Francji. Mam na mysli: W.W. Cayard, T. Klépinine, Bibliographie des études sur
Nicolas Berdiaev, Paris: Institut d’études slaves 1992, oraz T. Klépinine, Bibliographie des
oeuvres de Nicolas Berdiaev, Paris: Institut d’études slaves 1978. Stad moj wniosek, ze listy
do Kautskiego pozostawaty nieznane badaczom.

IS H.A. Bepasies, Camonosnanue..., dz. cyt., s. 128-129.

16 N. Berdiajew, Friedrich Albert Lange und die kritische Philosophie in ihren Beziehun-
gen zum Sozialismus, ,,Die Neue Zeit” 1899-1900, nr 32-34. Nastepnie artykut pojawit si¢
w innym pi$mie pod troche zmienionym tytutem: 4.®. Jlanee u xpumuueckas ¢hunocogus,
»Mup boxuii” 1900, nr 7.

17 L. Kotakowski, Glowne nurty marksizmu, t. I, Warszawa: Krag 1989, s. 382-383.

18- M.A. Konepos (pex., mpeucioBue, myonukanuus 1 kommeHtapun), H.A. Beposies ¢ nauaie
nymu (nucoma x I1.b. Cmpyse), w: A.B. JlaBpoB (pen.), Jluya: Buoepaguueckuii anvmanax,
t. 3, Mocksa, Cankr-IletepOypr: ®ennke, Atheneum 1993, c. 126.
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,»W sprawie mojego artykulu przyjetego do «Die Neue Zeit» otrzymatem bardzo
przychylny list od Kautskiego [najpewniej ten, na ktéry odpowiada 17 lutego
1900 roku; odpowiedz przytaczamy ponizej — L.K.]. Znowu rozwija on w nim
swa ulubiong mysl, ktorg wypowiedziat w ksigzce o Bernsteinie, ze dalszego
teoretycznego rozwoju marksizmu nalezy oczekiwa¢ od Rosjan”%. Dodajmy,
ze Bierdiajew wysoko cenit ,,marksizm krytyczny” Struwego, ktérego uznawat
za swojego intelektualnego mentora, wspotpracowat z wydawanym przez niego
na emigracji pismem ,,Sojuz Oswobozdenija” (1904—1905), a potem takze
z ,,Russkoj Myslju” (1907-1918). Publikowat w zbiorach ,,Wiechi” (1909) oraz
»lz glubiny” (1918), ktorych pomystodawca byt Struwe. Pozniej ich drogi sig¢
rozeszly, podzielit ich stosunek do bolszewikéw i ich wladzy. Podczas gdy
Bierdiajew byt gotow usprawiedliwi¢ i tlumaczy¢ ich dziatania, to Struwe,
uznajac rzady bolszewikow za fakt, nie znajdowat jednak zadnych podstaw
dla ich moralnego usprawiedliwienia.

Artykut Bierdiajewa dla ,,Die Neue Zeit” zostal napisany ze znajomoscia
rzeczy. Zawierat analize¢ i oceng rozprawy F.A. Langego Geschichte des Mate-
rialismus und Kritik seiner Bedeutung in der Gegenwart (1866), w ktorej ten
podjat probe pokazania rozwoju stanowiska materialistycznego i konkludowat,
ze mys$lenia nie da si¢ sprowadzi¢ do fizjologii. Bierdiajew podszedt do pro-
blematyki tworczosci Langego niejako na dwdch ptaszczyznach. Po pierwsze,
zauwazal, ze jego spojrzenie na histori¢ materializmu odswiezajaco dziata na
mys$l, pobudza do krytycznej analizy podstaw $wiatopogladu materialistycz-
nego. Po drugie, konstatowal jednoczesnie, ze wiele jest w pracy Langego
niedostatkow, dla przyktadu: utozsamia on filozofi¢ wylacznie z teorig poznania
(maniera bedaca spuscizng czaséw nowozytnych), natomiast ignoruje filozofig
jako system integralnie zawierajacy w sobie jeszcze ontologie i etyke. Bierdia-
jew, wzorem starozytnych interpretatoréw, rozumnie dodawat, ze filozofia to
przede wszystkim catosciowy system widzenia i interpretacji $wiata, to nauka
o $wiecie oraz o funkcjonujacym w tym $wiecie cztowieku.

Z powodu tego artykutu, jak odnotowaliSmy wyzej, migdzy Kautskim
i Bierdiajewem zawigzata si¢ korespondencja?’. Nie wiemy, ile doktadnie
listow wymienili, prawdopodobnie nie zachowaty si¢ odpowiedzi Kautskiego,
a w kazdym razie nie ujawniono ich w archiwach?!. Zachowaty si¢ natomiast
dwa listy Bierdiajewa do niemieckiego teoretyka socjalizmu. Obecnie znajduja

19 Tamze, s. 129.

20 H.A. Bepasie, Camonosnanue..., dz. cyt., s. 129: , IlepBas mos crarbst @.A. Jlanee u kpu-
muyeckan Qurocogus 6 ee omuowenuy K coyuanusmy OblIa HalledaTaHa MO-HEMELKH B Map-
kcucrckoM kypHane «Die Neue Zeit», penakrupoBanHoM Kaytckum. Oto Obuto B 1899 rony.
Ilo moBoxmy 3TOH craThu y MeHs BO3HUKIIA Iepenucka ¢ Kaytckum”.

21 Zob. M.A. Konepos, H.A. Beposies 6 navane nymu..., dz. cyt., s. 131. Tylko raz, w wyda-
nej w 1993 r. przez M.A. Kolerowa korespondencji Bierdiajewa z Piotrem Struwe za lata
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si¢ w archiwum Karola i Luizy Kautskich w Amsterdamie. Najprawdopo-
dobniej cenng korespondencje i dokumenty domowego archiwum wywiozt
z Wiednia, gdzie przebywat od 1924 roku, sam Kautsky. Zdotal wyjecha¢ do
Amsterdamu po wkroczeniu wojsk hitlerowskich do Wiednia. Zmart tam po
kilku miesigcach. Autorzy monografii o tworczosci Bierdiajewa przeslizguja
si¢ po tym okresie jego aktywnos$ci, pozostaje on ,,pustym pigtnem”. Nawet
w niezwykle ciekawej, z uwagi na przytaczane dane, ksiazce Olgi Wotkogo-
nowej H. Beposes. Unmennekmyanvras ouoepaghus (2001), gdzie znajdujemy
omoéwienie jego kontaktow z Piotrem Struwe, nie ma wiekszych odniesien do
watku kontaktow z Kautskim. Autorka zatrzymuje si¢ natomiast na analizie
zycia w Wologdzie, do ktorej Bierdiajew zostal zestany?2,

Dla nas wazne jest co innego. Korespondencyjna dyskusja z Kautskim
najprawdopodobniej przetozyla si¢ na ostateczny ksztatt ksiazki Bierdiajewa
o Michajlowskim oraz stata si¢ katalizatorem przej$cia Bierdiajewa od mark-
sizmu ,,ortodoksyjnego” do ,.krytycznego”. Byta bowiem krytyka marksizmu
w duchu Kantowskim. Bierdiajew dowodzil, Ze takie wartos$ci jak dobro, pigk-
no, prawda nie zaleza (i nie wynikaja) od warunkdéw socjalnych, czy wrecz od
stosunkow spolecznych. Sa ponadczasowe, aprioryczne, pozaklasowe, czyli sa
domeng etyki, a ta nie jest partyjna. Byla to proba zreformowania marksizmu.

Z listow wynika takze, ze obaj wymieniali poglady na temat teorii marksi-
zmu, dyskutowali jakie$ szczegdty stanowisk Bernsteina i Engelsa. Z pewnoscia
Kautsky aprobowat poglady mtodego Bierdiajewa i mial nadziejg, ze rosyjscy
marksis$ci doprowadza do dalszego teoretycznego rozwoju marksizmu. Niemcy,
jego zdaniem, zbyt byli zajeci zajeciami praktycznymi, polityka, 1 teoria umy-
kata ich uwadze. Wtedy oczywiscie nie mogl jeszcze wiedzie¢, ze kierunek,
w jakim rozwinie si¢ Bierdiajewowska teoria, niewiele bedzie mie¢ wspolnego
z klasycznym marksizmem.

Jest wielce prawdopodobne, ze Kautsky opowiadat Butgakowowi, ktory
w latach 1898-1900 przebywat na stazu naukowym w Berlinie, o0 mtodym
Rosjaninie — Bierdiajewie, chcacym rozwija¢ i reformowac¢ marksizm. Wia-
domo, ze spotykali si¢ i odwiedzali ,,rodzinami”, ze ich kontakty byty bliskie
i czgste. Mamy tego dwa $wiadectwa. Pierwsze, to niewielki list Bulgakowa
do Kautskiego z 1898 roku, a wtasciwie zapiska, jakg sporzadzit w Berlinie
przed wyjazdem do Oberhofu, gdzie wypoczywali z matzonka?3. Pisze, ze byt
u Kautskiego w domu, ale go nie zastal, Ze on wraz z malzonka opuszcza
na jaki$ czas Berlin, Ze po powrocie chciatby si¢ z Kautskim spotkac i prosi

1899-1905, w jednym z przypisoéw jest krotka informacja, ze w archiwach nie ujawniono — nie
odnaleziono listow Kautskiego do Bierdiajewa.

22 Zob. O.J1. Bonkoronosa, H. Beposes..., dz. cyt., s. 9—-11.

23 Listy znajduja sie w archiwum Karola i Luizy Kautskich w International Institute of
Social History w Amsterdamie (Inv. Nr. D-VI 736-737).
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o wyznaczenie dnia i godziny spotkania. Bardziej interesujacy jest drugi list,
bedacy swiadectwem tego, ze stosunki, jakie taczyly rodziny Butgakowow
1 Kautskich byly bardzo przyjacielskie. Jest to list zony Bulgakowa — Heleny
(Enena MBanoBna) do matzonki Kautskiego — Luizy. Warto zacytowaé jego
obszerne fragmenty, dowodzg bowiem, ze obie kobiety uczestniczyly w zyciu
me¢zow, ze doskonale orientowaly sie w ich naukowych przedsiewzigciach,
czynnie je wspieraly i prezentowaly poglady co najmniej zbiezne. List Heleny
Butgakowej do Luizy Kautskiej jest tego doskonatym dowodem. Pisze ona tak:

Pani uprzejmy list bardzo, bardzo mnie ucieszyl, nie mogtam jednak wczesniej na niego
odpowiedzie¢, poniewaz bylismy w Dreznie, a potem przeprowadziliSmy si¢ do Oberhofu.
W Oberhofie mieszkamy juz tydzien, okolica jest piekniejsza niz we Friedrichrode, lecz
wilgotna i mglista pogoda doprowadza nas do rozpaczy. (...) Mimo nie najlepszej pogody
codziennie chodzimy na spacery. Dzigki lekturze czas mija dos¢ szybko. Z wielkim zainte-
resowaniem przeczytali$my artykut Bernsteina zawierajacy listy Eleonory Marks-Ayeling?4.
Coz za gleboka, wspaniata i silna osobowos¢! I takie rzadkie potacznie bezinteresownej
dziatalnosci publicznej i glebi whasnych uczué. Zawsze wydawato mi sig, ze dziatalno$é
publiczna wyklucza glebokie, osobiste zaangazowanie, ale Marks wraz ze swa corka przecza
tej opinii. Mam zamiar przettumaczy¢ listy Eleonory Marks-Ayeling; mdj maz daje mi
nadzieje, ze znajdzie si¢ miejsce na te listy w czasopi$mie dla mlodziezy ,,Gotteswelt”;
do tego czasopisma pisze Tugan-Baranowski?’, jest ono bardzo pozytywnie nastawione
do marksizmu?26.

Jak wida¢ z powyzszego, Helena Butgakowa podzielata zainteresowania mat-
zonka marksizmem.

Gdy Bulgakow i Bierdiajew spotkali si¢ w Kijowie w 1901 roku, w umy-
stach obydwaoch kietkowaly juz idee, ktoére w przysztosci doprowadza ich do
odej$cia od marksizmu. I cho¢ obraz Marksowskiej nauki u obydwoéch nie
byt identyczny, a w obu przypadkach daleki od jednoznacznos$ci, z pewnoscig
uksztaltowaly go doswiadczenia zdobyte na zestaniu (w wypadku Bierdiaje-
wa) 1 na studiach w Berlinie (w wypadku Butgakowa). Te watpliwosci, jakie
obaj posiedli, cho¢ jeszcze nie do konca skonceptualizowane, pozostajace
w obszarze predzej intuicji niz zakonczonych idei, z pewnoscig tez ich zblizyty.

24 Eleonora Marx-Ayeling (1855-1898) — najmtodsza corka Karola Marksa i Jenny von
Westphalen, dziataczka socjalistyczna i thumaczka literatury, zwigzana z brytyjskim biologiem
i socjalista Edwardem Ayelingiem. Gdy dowiedziala si¢, ze ozenil si¢ on potajemnie z brytyjska
aktorka, popehita samobojstwo.

25 Michat Iwanowicz Tugan-Baranowski (1865-1919) — rosyjski i ukrainski ekonomista,
historyk, wazny przedstawiciel ,legalnego marksizmu”. Po 1917 r. byl ministrem finanséw
w rzadzie Ukrainy.

26 List ten, w przektadzie R. Buczka, ukazat si¢ jako zatacznik w: L. Kiejzik, Sergiusz
Bulgakow i filozofowie Srebrnego Wieku, dz. cyt., s. 259-260.
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Lata przyjazni pozwolily tym intuicjom si¢ rozwing¢. W wypadku Bierdia-
jewa sprawa wydaje si¢ prostsza, niezmienny temat jego rozwazan stanowit
bowiem cztowiek i jego wolnos$¢, jego los, sens jego zycia. Pewnie dlatego
nigdy definitywnie swojego zerwania z marksizmem nie zakonczyt. Bo cho¢
wyrzucatl Marksowi, ze w migjsce tworczej jednostki, podmiotu indywidualnego
stawial kolektyw, to w ostatecznym rachunku to takze byt przeciez cztowiek,
tylko jako podmiot zbiorowy. Troche¢ inaczej sprawa wyglada w wypadku
Bulgakowa. Jego interesowata bowiem gospodarka. I nie w rozprawie Ceem
neseuepnuti (1917), jak wskazuje wickszo$¢ badaczy, podjat on radykalng
krytyke Marksowskiej ekonomii, ale duzo wczesniej, w dwutomowym dziele
Kanumanusm u semneoenue (1901), ktore powstalo w czasie studiow i obser-
wacji poczynionych na stazu zagranicznym w Niemczech. To wtedy doszedt
do wniosku, ze w wypadku Rosji formg tzw. samo$wiadomosci narodowej
powinna by¢ agrarna teoria rozwoju. Wtedy tez zaczeta powstawaé szcze-
g6lnego rodzaju filozofia gospodarki (¢purocogpus xozaticmea) i pojawita sig
idea Sofii. Gdy przystgpowat do pracy, stawiat sobie zadanie ,,udowodnienia
stusznosci Marksowego schematu ekonomicznego, powszechnej stosowalnosci
prawa koncentracji produkcji 1 w ogole tozsamosci ewolucji przemystowej
i rolniczej”?’. Gdy ja konczyl, konstatowat, Ze istnieja réznice pomigdzy rol-
nictwem a przemystem, ze w rolnictwie praca nakierowana jest na pojawienie
si¢ nowego produktu (wydobycie surowca wyprodukowanego przez przyrode),
natomiast w przemysle jest pracg nad surowcem, zmierza do uczynienia zen
czego$ innego?8. Butgakow doszedt do przekonania, ze doktryna ekonomiczna
Marksa nie odpowiada rzeczywistosci ekonomicznej, ze problem jest bardzo
ztozony, ze zaden prosty schemat go nie objasni. Nalezy tez, zauwazyl, wyzna-
czy¢ naukom ekonomicznym inny kierunek rozwoju niz ten, jaki wytyczyt
Marks. Tym samym pierwszy krok na drodze odejscia od marksizmu zostat
zrobiony.

Kolejne miesiace i lata to w zyciu obu myslicieli okres poszukiwan metod
ulepszenia cztowieka i spoleczenstwa skazonych przez pozytywizm i mate-
rializm. Stanowiska Bierdiajewa i Bulgakowa coraz bardziej si¢ rozchodzity.
Zachowali jednak do siebie szacunek i przyjacielskie uczucia. W 1939 roku
Bierdiajew pisal do Bulgakowa, ze caly czas pamigta o ich wspolnej ,,dro-
dze”. Z kolei Butgakow przestat przyjacielowi list ze stowami ,,przepra-
szam i blogostawi¢”. Niejednokrotnie podkreslali, ze odczuwaja w stosunku

27 C.H. byarakoB, Om asmopa, c. 8-9. M.P. Dnosin, C.H. Byneaxos: npagsociasue u kanu-
manusm (Qunocogus xozsiicmea), Pocro-na-/lony: M3narenbctBo PocToBCKOTO yHUBEpCUTETA,
c. 76.

28 Zob. L. Kiejzik, Sergiusza Bulgakowa filozofia wszechjednosci, Warszawa: IFiS PAN
2010, s. 92-95.
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do siebie pokrewienstwo duchowe. Czy chodzito im takze o marksizm? Moze-
my domniemywac, ze tak, $wiadczg o tym wspomnienia malzonki Bierdiajewa
— Lidii Rapp, ktéra cytowata stowa Bierdiajewa:

Z ludzi, z ktorymi bytem zwigzany w przesztosci (S. Bulgakow, P. Struwe), tylko we mnie

zostaly jeszcze jakie$ elementy marksizmu. (...) Ze swej natury jestem rewolucjonistg2®.
Wydaje sie, ze i Bulgakow nim pozostal. Z tym, ze ,,rewolucyjnos¢” uzasadniat
juz nie teorig Marksa, ale chrzescijanskim obrazem cztowieka3?. Nie porzucili
wiec rewolucyjnosci, po prostu inaczej ja rozumieli.

kokok

Ponizej prezentujemy dwa listy Bierdiajewa do Kautskiego z archiwum
w Amsterdamie. Wedle naszej najlepszej wiedzy, nie byly one dotad zauwa-
zone przez badaczy?! i nie zostaty przetozone. Napisane sg jezykiem prostym,
nawet siermi¢znym, ale nie do konca jasnym. Wyczuwa si¢, ze cho¢ Bierdiajew
postugiwatl si¢ niemieckim swobodnie, to nie do konca znal meandry stylu.
Stad okreslone trudnosci translatorskie. Zostaly one przestane na adres pisarki
— Heleny Bierdiajewej, matzonki starszego brata filozofa — Sergiusza. Poniewaz
cala korespondencja zbiegla si¢ w czasie ze wspomnianym wyzej procesem,
jaki zostal wytoczony ponad setce studentéw uczestniczacych w demonstra-
cjach w Kijowie oraz z ich wysytka do Wologdy, adres wydawnictwa, jakie
prowadzili Helena z me¢zem, wydawat si¢ Bierdiajewowi (takze skazanemu
w tym procesie) najbezpieczniejszy. Tym bardziej, ze Sergiusz Bierdiajew
musial zna¢ Kautskiego juz wczesniej, korespondowat z nim bowiem w spra-
wie publikacji swoich wierszy.

Listy przedstawiamy w tlumaczeniu Bogumity Husak, autorka przypisow
jest Lilianna Kiejzik.

29 L. Bierdiajew, Zawdd: zZona filozofa. Dzienniki, przet. H. Paprocki, Kety: Antyk 2004,
s. 189.

30 Zob. P.M. Lpanen, Cnymuuxu no paznvim nymsm: Hukonaii beposies u Cepeeii Bynea-
ko8, B: M.A. Konepos, H.C. IlnotHukoB (pen.), Hccredosanus no ucmopuu pycckou MulCau.
Eorcecoonux 2008-2009, Mocksa: «Peraym» 2012, c. 334-424.

31 Ich przektad na jezyk rosyjski i komentarz naszego autorstwa, zob. JI. Kueiizuk, Kpu-
muyeckuil mapkcusm H.A. Beposesa — nepuoo gopmuposarus (6 ceeme HeonyOIUKOBAHHOU
nepenmcikm ¢ K. Kaymckum, «Bectaux CIIOI'Y. dunocodust n kondmukronorus» 2018, T. 34,
Bem. 2, ¢. 177-185.
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Mikotaj Bierdiajew
LISTY DO KAROLA KAUTSKIEGO?32

Kijow, 17 lutego 1900 roku
Wielce Szanowny Towarzyszu,

Poniewaz listu nie wystal Pan bezposrednio do mnie, otrzymatem go dopiero
niedawno. Cieple przyjecie, z jakim spotkat si¢ z Panskiej strony moj artykut,
poruszyto mnie do glgbi i bardzo mnie cieszy, ze praca ma si¢ ukaza¢ witasnie
w czasopismie ,,Die Neue Zeit”. Bardzo to doceniam.

Obecnie jest Pan postrzegany jako wybitny teoretyczny zwolennik marksi-
zmu i z tego powodu bardzo wazne byto dla mnie, aby to w Panskiej osobie
znalez¢ zasadnicze zrozumienie dla mego apelu o dalsze filozoficzne opraco-
wywanie marksizmu na gruncie krytycyzmu33. Je$li uwaza Pan za mozliwe
stwierdzenie, ze moj punkt widzenia nie jest odejSciem od $wiatopogladu
Engelsa, ale przeniesieniem go na wyzszy poziom, to bgde uznawatl taka
opini¢ za najwyzsza nagrode, jaka mogtbym od Pana otrzymac.

W ogole nie probowalem odrzuca¢ Engelsa czy marksizmu. Zadanie to
pozostawiam w rekach pisarzy mieszczanskich, niemniej jednak uwazam dalszy
rozwoj naszego teoretycznego $wiatopogladu za konieczny i niezbedny, przy
czym elementem takiego rozwoju musi by¢ autokrytyka. Nie chcg przyjmowac
sztywnego dogmatu, jednak uwazam, ze nadal powinien zy¢ w nas wielki
duch naszych nauczycieli i inspirowa¢ nasze dokonania. Moim najgt¢bszym
zyczeniem byta krytyka filozoficznych pogladéw Marksa i Engelsa przy jedno-
czesnym zachowaniu wiernosci ich duchowi. Bernstein nie pozostat, niestety,

32 Ten i kolejny list Bierdiajewa do Kautskiego znajduja si¢ (podobnie jak listy Butgako-
wow) w International Institute of Social History w Amsterdamie, w archiwum Karola i Luizy
Kautskich (Inv. nr D-IV 132-133).

33 Z pewnoscia Bierdiajew nawigzywat do najbardziej znanej publikacji Kautskiego Nauki
ekonomiczne Karola Marksa (1887). To wlasnie ta praca przyniosta mu stawe. Byta najbardziej
poczytng popularyzacja I tomu Kapitatu Marksa, zostata przettumaczona na 18 jezykow i miata
wiele wydan. W ,,Przedmowie” do pierwszego wydania ksigzki autor napisal, ze ,,ma ona na
celu umozliwienie poznania nauk Marksa tym, ktorym brak czasu lub $rodkéw nie pozwala
na przestudiowanie Kapitatu”. Przyznawal tez, ze szczegodlnie pomocnym w pracy byl mu
»przyjaciel Edward Bernstein: nie tylko pomagat wskazéwkami, nie tylko krytycznie przeczytat
rgkopis, ale nawet opracowal niektore ustepy ksiazki, spod jego pidra pochodzi prawie caly,
wazny 1 obszerny rozdzial o wielkim przemysle” (zob. K. Kautsky, Nauki ekonomiczne Karo-
la Marksa (przekiad z 6smego, przejrzanego i pomnozonego wydania), Warszawa: Naktadem
Wincentego Raabego 1907, s. 5). Bierdiajew ksigzk¢ Kautskiego znal i cenit.
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catkowicie wierny temu duchowi i obok witasciwych uwag mamy u niego do
czynienia z wyraznymi tendencjami eklektycznymi i dualistycznymi.

Nie uwazam jednak, ze jego ksigzka moze wywrze¢ negatywny wplyw
teoretyczny — przede wszystkim juz z tego powodu, ze jako dzieto teoretycz-
ne nie posiada teoretycznej sity, na co rowniez Pan zwrocit uwage w swej
krytyce Bernsteina34. I cho¢ Bernstein zaprasza innych do uprawiania filo-
zofii krytycznej, to sam jest jednak filozofem dos¢ miernym: dla przyktadu
o determinizmie opowiada czesto tak dziwne rzeczy, ze od razu wida¢, jak
fatszywie pojmuje to, co wspodlczesna filozofia i nauka nazywaja determini-
zmem! Bernsteina oceny etyczne stojg w sprzecznos$ci z monistycznym rozu-
mieniem procesu spotecznego, a moim zdaniem nalezatoby broni¢ waznos$ci
watkoéw etycznych w socjalizmie pozostajac catkowicie na gruncie monizmu
spotecznego. Takze jego stosunek do ewolucji i rewolucji wydaje mi si¢ niefi-
lozoficzny. Filozoficzny krytycyzm w ogole mu nie pomogt, poniewaz on nie
potrafi podporzadkowac¢ si¢ jego postepowemu duchowi. Mam zamiar poddaé
prace Bernsteina krytyce filozoficznej3s; niestety ciggle pisanie artykutow po
niemiecku bytoby dla mnie cokolwiek trudne. Niemniej, w publikacji tego
dzieta dostrzegam i dobre strony. Wstrzasngto ono nami, ponownie przymusito
do weryfikacji podstaw naszego $wiatopogladu, niezaleznie od faktu, ze autor
wlasciwie nic pozytywnego nie osiggnat. To wszystko, co uwaza Pan w tej
ksigzce za praktycznie szkodliwe, powinno zweryfikowaé samo zycie, a teore-
tyczne niebezpieczenstwa winna usuna¢ moc bardziej rozumna niz Bernsteina.

34 Kautsky nawigzat kontakty z Bernsteinem na poczatku lat 80. XIX wieku, po emigracji
do Zurychu. Obaj byli zwigzani z Socjaldemokratyczng Partia Niemiec. Razem opracowali
przyjety przez partic w 1891 roku tzw. program erfurcki (bedacy kontynuacja wczesniejsze-
go programu gotajskiego z 1875 r.), gloszacy nieuchronng $mier¢ kapitalizmu i koniecznos¢
uspotecznienia srodkéw produkcji. Partia zamierzata osiagnac te cele na drodze legalnej dzia-
falnosci, a nie rewolucji. Kautsky napisat tez popularny komentarz do programu, w ktéorym
przedstawit uproszczony (nazywany tez wulgarnym) obraz marksizmu (Das Erfurter Programm
in seinem grundsdtzlichen Teil erldutert, 1892). Osiem lat p6zniej doszlo do ostrego starcia
Kautskiego z Bernsteinem. Ten ostatni w 1899 r. opublikowat tzw. bibli¢ rewizjonizmu, czyli
Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgabe der Sozialdemokratie. Praca ta, bedaca
glosem w polemice ,,rewolucja — reforma”, byta w tym czasie szeroko dyskutowana nie tylko
w Niemczech (polski przektad rozprawy Zasady socjalizmu i zadania socyalnej demokracyi
ukazat si¢ w 1901 roku). Kautsky odpowiedzial na to dzieto ,,anty-Bernsteinem” (Bernstein
und das sozialdemokratische Programm. Eine Antikritik, 1899), tekstem, w ktorym zaatakowat
koncepcje Bernsteina uznajac, ze SPD musi pozostaé partig rewolucji socjalnej. Dzigki polemice
z rewizjonizmem zyskat uznanie m.in. Lenina i Rézy Luksemburg (zob. B. Machalica, Kautsky
— papiez marksizmu, http://lewica.pl/index.php?id=12877 [dostep: 6.04.2017]). Dopiero ostra
krytyka rewolucji bolszewickiej 1918 roku przyniosta Kautskiemu tatke zdrajcy idei robotnicze;.

35 Oczywiscie chodzito o Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgabe der Sozi-
aldemokratie.
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Wydaje mi si¢, ze nalezy usunac elementy ,,teorii automatycznego krachu
kapitalizmu”, bez watpienia istniejace w marksizmie, i to w zaden sposob
nie umniejszy kompletnosci naszego $§wiatopogladu, a nawet — co jest bar-
dzo mozliwe — wzbogaci go. Wolno nam przeciez pozosta¢ rewolucjonistami,
poniewaz rozumiemy to pojecie w glgbszym sensie.

My, marksisci rosyjscy, by¢ moze rzeczywiscie jesteSmy w stanie bardziej
energicznie skoncentrowa¢ nasze wysiltki na dyskusji o kwestiach teoretycz-
nych, wobec poréwnywalnej stabo$ci naszej walki praktycznej, ale ja sktaniam
si¢ raczej ku pogladowi, ze rowniez Europa Zachodnia w najblizszym czasie
przedstawi rozkwit teoretycznej mysli socjalizmu dzigki zwycigstwom, jakie
odniosty juz tamtejsze spoteczenstwa. Gloszona przez Pana opinia zdaje sig¢
rosyjskim teoretykom marksizmu by¢ czyms$ wigcej niz tylko interesujaca
[idea], cho¢ nieco smutng dla praktykow marksizmu. W kazdym razie zy¢ tu
jest o wiele trudniej, niz tam u Was.

Bardzo Pana prosz¢ — o ile to mozliwe — o przestanie mi nadbitek mojego
artykutu na adres: Rosja, Kijow, cenzura pocztowa, dla pisarki Heleny von
Bierdiajew, jednak nie poczta polecona, odliczajac wszelkie koszty z mojego
honorarium, o ile w ogdle takie jest przewidziane.

Z serdecznymi pozdrowieniami, oddany Panu

Mikotaj Bierdiajew

I

Kijow, 6 maja 1900 roku
Wielce Szanowny Towarzyszu,

Panski list otrzymatem akurat w chwili, gdy odczytywano nam ,,administra-
cyjny wyrok” w procesie politycznym, w ktorym bytem wspdloskarzony,
a osobiscie dla mnie oznacza on ,,trzy lata wygnania na péinoc Rosji — do
guberni Wotogda”. Zamierzam w tym czasie duzo czytaé, jednak wydaje si¢
mato mozliwe, ze uda mi si¢ tam napisa¢ co$ do prasy niemieckiej. Chetnie
wymienitbym z Panem mysli, jakie wywotal we mnie Panski list, jednak nie
dysponuje wolng chwila przed moim przymusowym wyjazdem.

Moj stosunek do Bernsteina nieco odbiega od Panskiego, ale nie jestem
bernsteinowcem. Podoba mi si¢ kazda krytyka, jednak duch, ktéry niweczy
cel wielkiego ruchu, wydaje si¢ by¢ szkodliwy!

Bardzo interesuje mnie Panska opinia na temat eseju autorstwa Piotra
Struwego z ,,Braunsches Archiv’’3%. Dobrze byloby w bliskiej przysztosci

36 Mogto chodzi¢ o opublikowana w 1899 r. rozpraw¢ Die Marxsche Theorie der sozialen
Entwicklung, w ktorej Struwe krytykuje poglad Marksa o nieuchronnosci rewolucji. ,,Braun-
sches Archiv” — byl kwartalnikiem, ktorego pierwszy numer ukazat si¢ w Tybindze w 1888 r.
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przeczyta¢ doktadne omoéwienie tej rozprawy Panskiego autorstwa. Bogata
wymiana mysli z Piotrem Struwe przekonata mnie, ze rowniez jego nie mozna
tak zwyczajnie nazwaé bernsteinowcem. Nie jest on §wiadomy ani filozo-
ficznych stabosci Bernsteina, ani jego praktycznej filisterii. Bardzo by mnie
ucieszyto, gdyby moj artykut ukazat si¢ juz w majowym wydaniu ,,Die Neue
Zeit”. Jezeli nie mogtby mi Pan przesta¢ nadbitek, prositbym, o ile to mozli-
we, o jak najszybsze przeslanie wigkszej ilosci egzemplarzy tego numeru na
nastgpujacy adres: Rosja, Kijow, pisarka Helena von Bierdiajew37, ul. Pusz-
kina 12. W chwili obecnej nie wiem jeszcze, gdzie bede mieszkat, dlatego
prosze korzysta¢ w razie konieczno$ci z podanego adresu. Mam nadziej¢ po
trzech latach [nieobecnosci] przyjecha¢ do Berlina i omowi¢ z Panem osobiscie
wszelkie wazkie 1 interesujace kwestie.
Z serdecznymi pozdrowieniami, oddany Panu

Mikotaj Bierdiajew
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rowat do Heleny von Bierdiajew, wynikata prawdopodobnie z powodu, ze Sergiusz Bierdiajew
drukowat u niego wiersze i przeklady, i ich kontakt byt zapewne wczesniejszy. W archiwum
Karola i Luizy Kautskich znajduje si¢ pisany po niemiecku list Sergiusza Bierdiajewa do Kaut-
skiego datowany na dzien 12 czerwca 1899 r., w ktérym ten prosi go o publikacje jakiego$
wiersza (Inv. Nr D IV 134).
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Streszczenie

Artykul omawia mato znane fakty z zycia dwoch wielkich przedstawicie-
li Srebrnego Wieku filozofii rosyjskiej — Mikotaja Bierdiajewa i Sergiusza
Butgakowa — odnoszace si¢ do okresu, kiedy obaj byli zagorzalymi mark-
sistami. Byl to poczatek kariery naukowej obu myslicieli, czasy przetomu
XIX i XX wieku. W archiwum Karola i Luizy Kautskich w Amsterdamie
(International Institute of Social History) znajdujg si¢ dwa listy Bierdiajewa
do Kautskiego odnosnie do polemiki na temat Marksa i marksizmu, jaka
pojawila si¢ miedzy nimi po decyzji Kautskiego o publikacji na tamach ,,Die
Neue Zeit” artykutu Bierdiajewa F.A. Lange i filozofia krytyczna w jej relacji
do socjalizmu (1900). Korespondencja najpewniej stala si¢ katalizatorem przej-
$cia Bierdiajewa od marksizmu ,,ortodoksyjnego” do ,.krytycznego™. Z kolei
listy Bulgakowa do Kautskiego (oraz jego matzonki Heleny Tokmakowej do
Luizy Kautskiej) odnosza si¢ do czasu stazu naukowego Butgakowa w Berlinie
w latach 1898—-1900. Spotykat si¢ wtedy z rodzinami Kautskich i Bernsteinow,
rozwazat teoretyczne problemy marksizmu. Do tekstu wystapienia dotagczamy
przetlumaczone na jezyk polski i zaopatrzone w komentarze dwa listy Bier-
diajewa do Kautskiego (luty i maj 1900).





