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Isaiah Berlin, Erich Fromm
i nowe podstawy koncepcji praw czlowieka
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Kwestia nowego umocowania praw czlowieka jawi si¢ w XXI wieku jako
naglace zadanie, ktére ma bezposrednie przetozenie na codzienno$¢ milionow
ludzi. Do$¢ wspomnie¢ o aktualnie do§wiadczanych nastgpstwach misyjnego
imperializmu, bazujacego wiasnie na idei praw czlowieka. Zamierzone przez
administracje George’a W. Busha obalenie tyranii Saddama Husajna miato
wszak by¢ pierwszym krokiem do zaprowadzenia na Bliskim Wschodzie demo-
kracji liberalnej. Utopijny projekt przeszczepienia do Iraku amerykanskiego
wzorca instytucjonalnego doprowadzit do catkowitego demontazu aparatu
panstwowego w tym kraju, a w konsekwencji — do chaosu i anarchii. Doszto
do powstania ISIS i do intensyfikacji islamskiego terroryzmu na poziomie
globalnym. Efektem byt z jednej strony kryzys migracyjny, z drugiej za$
— obnizenie poczucia bezpieczenstwa u obywateli krajéw europejskich, co
przetozylo si¢ na wzrost nastrojow populistycznych. Jeszcze innym skutkiem
zamyshu rozkrzewienia na calym $wiecie ustroju politycznego, zbudowanego
na fundamencie uniwersalistycznie pojetych praw cztowieka, byt regres cywi-
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lizacyjny. Takim bowiem mianem nalezy okresli¢ przywrocenie w USA tortur
jako legalnej praktyki. Wszystkie te nastgpstwa zbrojnej misji na Bliskim
Wschodzie, podjetej wszak pod sztandarem praw czlowieka, byly zrodlem
nieszcze$¢ 1 trudnego do wyobrazenia cierpienia setek tysigey istot ludzkich.
Polska literature wzbogacita w ubieglym roku ksigzka, ktéra mierzy si¢
z wyzwaniem znalezienia nowych filozoficznych podstaw ochrony praw czto-
wieka. Podjat je Marcin Kilanowski w ksiazce W obronie ludzkiej godnosci
i solidarnosci. Erich Fromm i Isaiah Berlin ku nowym filozoficznym podsta-
wom panstwa i prawa. Autor dokonuje w niej ryzykownego zabiegu, jakim
jest zestawienie ze sobg przemyslen dwoch wybitnych filozoféw minionego
wieku — Isaiaha Berlina i Ericha Fromma. Prowadzone przez Kilanowskiego
dociekania maja na celu znalezienie odpowiedzi na pytanie o sktad potencjalnej
intelektualnej ,,szczepionki”, ktéra zabezpieczylaby ludzko$¢ przed wirusem
rozmaitych szczepdw totalitaryzmu, autorytaryzmu i nacjonalizmu. Odpowiedz
te autor wyinterpretowuje z przemyslen wspomnianych filozoféw. Oferuje ja
konkluzja catosci przeprowadzonych rozwazan:

Fromm i Berlin pokazuja nam, Ze na szczepionke t¢ powinny sktada¢ si¢: krytyczny namyst,
wigksza $wiadomo$¢ zachodzacych proceséw ekonomicznych i spoteczno-politycznych,
zrozumienie drugiego cztowieka, otwartos¢, pokora, poszanowanie réznorodnosci i god-
nosci, solidarnos$¢ i rozumienie prawa jako dostosowujacego si¢ do okolicznosci w $wietle
najwazniejszych dla nas wartoscil.

Zadanie, ktore postawit sobie autor, wymaga wielkiej erudycji, a zarazem umie-
jetno$ci wzniesienia si¢ ponad merytoryczny przekaz, zawarty we wchodzacej
w gre rozleglej lekturze. Tego rodzaju réwnolegle odczytanie, a nastepnie
skonfrontowanie ze sobg dokonan dwoch autoréw narzuca konieczno$é przy-
jecia wobec ich dziela — przy calej rewerencji dla ich przemyslen — swoiscie
wladczej postawy. Zamyst badawczy Kilanowskiego w pehni si¢ powiodt.
Powstala ksigzka nader interesujgca, noszaca znamie¢ oryginalnosci. Trafia
ona — jak mato ktora — w swoj czas.

Idea zestawienia ze sobg refleksji Fromma i Berlina jest odwaznym, a zara-
zem tworczym pomystem. Czytelnika, podazajacego Sladem dociekan autora,
uderza zaskakujgca przystawalnos¢ filozoficznych perspektyw obu myslicieli.
Zarowno Fromm, jak i Berlin przywiazuja szczegdlng wage do tych samych
warto$ci: godnosci ludzkiej, solidarnosci, odpowiedzialnosci 1 wolnosci, jak-
kolwiek optuja za odmiennymi rozumieniami tej ostatniej. Na gruncie prze-
myslen obu filozofow ludzkie warto$ci maja status obiektywny, wszelako, co
znamienne, nie majg charakteru uniwersalnego. W centrum zainteresowania

I Kilanowski 2018: 480.
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i Fromma, i Berlina nieodmiennie pozostaje cztowiek, niemniej jednoczesnie
ktada oni mocny akcent na doniosty fakt przynaleznosci jednostki do wspolnoty.
Nadto obaj opowiadajg si¢ za wieloscig i roznorodnoscia, przywiazujac wielka
wage do wielorako$ci ludzkiego doswiadczenia. Wreszcie zardwno Fromm,
jak i Berlin dostrzegaja potgzne zagrozenie, jakie niesie ze soba nacjonalizm,
i zglebiajg istote tego fenomenu. Kilanowski eksponuje pokrewne watki, wyin-
terpretowujac je z rozwazan tytulowych myslicieli, a nastgpnie poddaje je
poréwnaniom i wnikliwym analizom. Rownolegte odczytanie dociekan Fromma
i Berlina prowadzi go do sformutowania swoistej syntezy wybranych aspektow
ich filozofii. Autor wysuwa teze, iz przemyslenia obu teoretykow, eksponujgce
idee godnosci, solidarnosci i odpowiedzialnosci, oferujg filozoficzny fundament
dla koncepcji ludzkich praw odzegnujacej si¢ od optyki uniwersalistyczne;j.
Przeswiadczenie o uniwersalnym charakterze wartosci bylo bowiem dotych-
czas wpisane w doktryne praw czlowieka. Zaproponowana alternatywa, mocno
osadzona w refleksji Fromma i Berlina, stanowi tworcza, interesujacg i dobrze
uzasadniong propozycj¢ teoretyczng.

Rozbudowane rozwazania, ktore prowadza Kilanowskiego do konkluzji
catosci pracy, dotykaja rozlicznych watkéw dociekan tytutowych filozofow.
Niektore sposrod poczynionych przez autora ustalen interpretacyjnych mozna
uzna¢ za dyskusyjne. Po pierwsze, warto zwroci¢ uwage na budzace watpli-
wosci tezy, odnoszace si¢ do przemyslen obu filozofow. Po drugie, nie sposob
poming¢ milczeniem niektorych watkow dokonanej w ksigzce rekonstrukcji
pogladow Berlina, ktore moga wprowadzi¢ czytelnika w blad. Z racji wie-
loletnich osobistych i korespondencyjnych kontaktow z Isaiahem Berlinem,
a takze moich publikacji poswigconych jego filozofii, poczuwam si¢ niejako
do obowiazku ,stania na strazy” jego dzieta. Stad, mozliwie w najwigkszym
skrécie, nawigze do budzacych watpliwosci tez, odnoszacych si¢ do stano-
wiska Berlina.

W omawianej ksigzce wielokrotnie pojawia si¢ watek jednosci, ktorej
pochwate, zgodnie z przekonaniem autora, glosza obaj filozofowie?. Moje
odczytanie Berlina jest w tym wzgledzie odmienne. Przywotany przez Kila-
nowskiego fragment eseju z 1959 roku Europejska jednosc i zmienne koleje
jej losu, zgodnie z zamyslem Berlina ilustruje sposob myslenia Europejczyka
tamtych czas6w, majgcego w pamieci niedawng traumg II wojny $wiatowej,
a nie wlasne stanowisko oksfordzkiego filozofa. Istotnie, mozna ulec ztudze-
niu, ze w gre wchodzi jego osobisty poglad. Taki wlasnie jest rys pisarstwa
Berlina. Mysliciel ma zwyczaj tak dalece wciela¢ si¢ w charakteryzowany
przez siebie punkt widzenia, ze niekiedy wydaje sie, iz przemawia on wlasnym
glosem. O tym, ze tak w istocie nie jest, Swiadczy wielokrotne odwotanie si¢

2 Kilanowski 2018: 468.
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do ,,uniwersalnych wartosci”, ktdore to okreslenie nie przystaje do perspektywy
etycznej oksfordzkiego filozofa. Upatrywatabym w niej pochwate nie jedno-
sci, lecz kompromisu. Co istotne, zdecydowanie nie ,,konsensusu”, ktére to
okreslenie pojawia sic w omawiane]j ksigzce3. Ten ostatni termin przywodzi
bowiem na mys$l optyke J. Habermasa czy J. Rawlsa, od ktorych Berlinowski
»tragiczny” pluralizm zdecydowanie si¢ r6zni. Odnosze wrazenie, ze nie dos¢
uwazna lektura eseju Europejska jednos¢ i zmienne koleje jej losu zastawi-
ta na Kilanowskiego jeszcze jedna pulapke. Autor pisze: ,reprezentowane
w niniejszej ksigzce poglady zmierzaja do obrony prawa natury, cho¢ bez
odwotan do Boga i bez przyjmowania tresci tego prawa za niezmienng”?, co
zdaje si¢ sugerowac, ze Kilanowski jest sklonny uzna¢ Berlina za zwolen-
nika prawa natury. Na taki tok mys$lenia mogl go naprowadzi¢ nastgpujacy
fragment przywotanego powyzej eseju: ,,Na swoj sposdb powracamy wiec do
starodawnego pojecia prawa naturalnego, tyle ze dla niektorych z nas przybrato
ono charakter empirystyczny — nie musi juz mie¢ podstaw teologicznych lub
metafizycznych’. Jest to jednak wypowiedz sformutowana z punktu widzenia
hipotetycznego zachodniego Europejczyka, zyjacego u schytku lat 50. ubiegle-
go wieku, a nie samego Berlina. Filozof nigdy nie zaakceptowalby etykietki
zwolennika prawa natury; sugestia, zgodnie z ktéora mozna mu ja przypisac,
idzie w moim odczuciu za daleko.

Ponadto Kilanowski w niedostatecznym stopniu uwypukla pewne istotne
réznice migdzy stanowiskami obu tytutowych filozofow. Po pierwsze, mocnego
podkreslenia domagaja si¢ ich odmienne spojrzenia na wolno$¢. Podczas gdy
Fromm zdecydowanie opowiada si¢ za pozytywnym rozumieniem wolnosci,
jako ,,spontanicznej aktywnoSci calej zintegrowanej osobowosci”, Berlin optuje
za jej negatywnym ujeciem, utozsamiajac ja z przyznaniem kazdej jednostce
pewnej sfery nieingerencji (zwracajac jednak przy tym uwage na potrzebe
bycia wolnym takze w pozytywnym sensie). Po drugie, metafora zywego
organizmu, ktorg Fromm odnosi do spoteczenstwa, w najmniejszym stopniu nie
harmonizuje z wizja Berlina, jakkolwiek jego optyka nosi znamiona podejscia
nie tylko indywidualistycznego, lecz takze, po cz¢sci, wspolnotowego. Po trze-
cie, podczas gdy Fromm jest zdeklarowanym zwolennikiem humanistycznego
socjalizmu, zbudowanego na podwalinie gospodarki planowej, Berlin opowiada
si¢ za panstwem dobrobytu, wzniesionym na fundamencie wolnego rynku (nie-
mniej obudowanym instytucjami, umozliwiajacymi redystrybucje¢ dochodow).
Ksigzka zawiera nawigzania do powyzszego rozziewu mig¢dzy pogladami obu
myslicieli, niemniej nie eksponuje ich tak mocno, jak tego wymagaja.

3 Kilanowski 2018: 364.
4 Kilanowski 2018: 52.
5 Berlin 2004: 178.
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Last but not least, Kilanowski nie podkresla kardynalnej réznicy, jaka sa
naznaczone perspektywy obu myslicieli. Ten aspekt ma odniesienie do zesta-
wienia ze sobg dziet tytutowych filozoféw niejako w planie generalnym. Mimo
nader pesymistycznej diagnozy na temat bezsilnosci i znikomosci jednostki,
jaka formutuje Erich Fromm, jego poszukiwaniom przyswieca nacechowa-
na optymizmem wizja osiggni¢cia wieloplaszczyznowego pojednania miedzy
pokoleniami, klasami spotecznymi, narodami i wreszcie ,,wewnatrz nas samych
— pomiedzy wartosciami, jakie wyznajemy, i warto$ciami, ktore motywuja nas
w codziennym zyciu”. Ot6z takg nadziej¢ na gruncie radykalnego pluralizmu
etycznego Berlina nalezy uzna¢ za ptonng. Ludzkie wartosci bywaja bowiem
niewspotmierne. Taka jest po prostu natura doswiadczenia etycznego i zadne
wysitki z naszej strony nie zdotajg jej zmieni¢. Idea harmonii jest jako taka
niespojna pojeciowo; ta teza ma odniesienie takze do rekomendowanego przez
Fromma stanu wewngtrznej harmonii. Na gruncie refleksji Berlina nie ma
znaczenia, czy usilujemy taczy¢ ze sobg Frommowskie struktury charaktero-
logiczne, czy tez pozostajemy w obrebie jednej z nich. Kazda bowiem z nich
jest dotknieta niewspotmiernoscia warto$ci. Pojawiajaca si¢ w pismach Fromma
idea rozwijania swojego cztowieczenstwa, ,,by w rozwoju tym osiaggnagé nowa
harmoni¢™’, idzie catkowicie w poprzek doswiadczeniu konfliktu etycznego,
ktérym naznaczona jest ludzka egzystencja:

Udreka rodzi si¢ wowczas, gdy obie wartosci z duza silg ciagna cig¢ rOwnoczesnie w roz-
bieznych kierunkach: jestes im glteboko oddany, chcesz je rownolegle zrealizowaé — w hory-
zoncie obu uptywa twoje zycie — a kiedy si¢ zderzajg, musisz ktora$ poswigcic...8

Reasumujac, nakreslone przez obu tytutowych filozofow obrazy rzeczywi-
stosci, jakkolwiek pod pewnymi wzgledami zbiezne, w kluczowym aspekcie
zdecydowanie od siebie odbiegaja. Podczas gdy Fromm zywi nadzieje na osia-
gnigcie harmonii, znamionujacej jednos$¢ z ludzmi i ze Swiatem, Berlin oddaje
sprawiedliwos$¢ zjawisku konfliktu wartosci, ktére nadaje ludzkiej egzystencji
nieusuwalny rys tragizmu.

Dokonana w ksigzce rekonstrukcja pogladow Berlina jest obarczona kil-
koma mniejszymi lub wigkszymi potknigciami. Jako nie do konca adekwatne
jawia si¢ miedzy innymi interpretacje: Berlinowskiego odréznienia dwoch pojec
wolnosci?, jego koncepcji pluralizmu wartoscil?, a takze stosunku oksfordz-

Fromm 2013: 95.

Fromm 2013: 82.

List do mnie z dnia 28 czerwca 1997 r. Zob. Polanowska-Sygulska 1998: 202.
Kilanowski 2018: 232-237, 467.

Kilanowski 2018: 228, 354-355.

o



www.czasopisma.pan.pl ISQ‘N www.journals.pan.pl
=2

218 Recenzje

kiego filozofa do determinizmu!!l. Razi kilkakrotnie pojawiajacy si¢ w ksiazce
termin ,,warto$ci absolutne”!2, ktory idzie catkowicie w poprzek pluralizmowi
wartosci. Berlin, budujac zreby swego stanowiska w etyce, z zasady si¢ nim
nie postugiwal w odniesieniu do przyjetego przez siebie rozumienia wartosci.
Za nietrafng uwazam ponadto wysunieta przez Kilanowskiego propozycje¢ teo-
retyczng, zasadzajaca si¢ na rezygnacji z Berlinowskiej tezy o koniecznoS$ci
ograniczania wolno$ci na rzecz jej ,,wypracowywania”, dzieki czemu jej zakres
,moOglby by¢ za kazdym razem negocjowany i tworzony na nowo”!3. Taki
zabieg bytby réwnoznaczny ze swoistym ,,podmienieniem” elementu no$nego
konstrukcji intelektualnej Berlina na rzecz Rawlsowskiego ,.konturowania”
praw i1 wolnos$ci. Nie sposob dokona¢ takiej substytucji, unikajgc jednoczesnie
zapadnigcia si¢ calej struktury. Ograniczytam si¢ tutaj wylacznie do zasygnali-
zowania zastrzezen 1 watpliwosci, dotyczacych przedstawionej przez Kilanow-
skiego prezentacji pogladéw Berlina. Ich szczegdélowe omowienie musiatoby
przyja¢ posta¢ obszernego artykulu. Ponadto wzmiankowane niedociggnig¢cia
nie maja wigkszego wplywu na gtowng teze pracy, ktéra mimo wszystko
pozostaje w mocy.

Ksigzka Marcina Kilanowskiego stanowi nowatorski i dajacy do mysle-
nia wklad w $wiatowa literature filozoficzng. Mam nadzieje, ze wywota ona
dyskusje w Polsce, a takze — po przettumaczeniu jej na jezyk angielski — na
swiecie. Moge tylko wyrazi¢ zal, ze nie bedzie mi dane przedyskutowaé wysu-
ni¢tych w tej pracy tez z Isaiahem Berlinem. Sadze, ze moj Mistrz bytby pod
wrazeniem pasji badawczej autora 1 jego intelektualnej odwagi.
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