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1. Trzy formy bytu

Istnienie taczy w sobie trzy formy bytu (tyle udato si¢ do tej pory rozpoznac):

a) materig,

b) abstrakty,

c) ducha w postaci jazni.

Nie rozstrzygamy, czy poszczegdlne formy bytu istniejg niezaleznie od
siebie — jak u Platona, czy jedynie w potaczeniach — jak u Arystotelesa.

Materia istnieje w czasie 1 w przestrzeni. Abstrakty — jesli istniejg — istnieja
poza czasem i poza przestrzenig. Abstrakty bierne: np. liczby albo ksztalty,
istnialtyby po platonsku, abstrakty aktywne: relacje i algorytmy — po
arystotelesowsku. Jesli wierzy¢ ontologii sytuacji Bogustawa Wolniewicza,
relacje w postaci stanow rzeczy ksztattuja $wiat. Algorytmy w postaci
schematow reagowania na $wiat sa sktadowa obiektow ztozonych, np. roslin'.

Duch (w naszym rozumieniu sfera jazni) istnieje w czasie, lecz poza
przestrzenia.

Jedrzej Stanistawek (em.), Politechnika Warszawska, Wydzial Administracji i Nauk Spotecz-
nych, PL. Politechniki 1, 00-661 Warszawa; e-mail: stanislawek@interia.eu, ORCID: 0000-0002-
5354-7945.

! Roéliny: zlaczenie algorytméw i materii — bylyby bytami dwusktadnikowymi, a rzeczy —
bytami jednosktadnikowymi.
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2. Trzy skladowe czlowieka

Cztowiek (ogodlniej: zwierzeta) jest zlaczeniem wszystkich trzech
form bytu, a nie dwu, jak si¢ powszechnie sadzi, czyli materii i duszy. To
nasza teza glowna?.

Pierwsza sktadowa cztowieka — materialng — jest jego cialo. W tej kwestii
sporu nie ma. Drugg skltadowa cztowieka (takze zwierzgcia) sa programy
neuronowe zapisane w jego mozgu, odpowiednik programow komputerowych.
Jako algorytmy postepowania wyznaczone przez niematerialne tresci, sa one
abstraktami. Z uwagi na ich uzytkowy charakter okre$lamy je mianem
neuroaplikacji. Zgoda, do swego funkcjonowania neuroprogramy po-
trzebuja materialnych no$nikow, przy tym dziataja w czasie, ale same w sobie
trwajg poza czasem 1 przestrzenig. Neuroaplikacje stanowig — napisatby $w.
Tomasz — forme organizmu®.

Trzecig sktadowg cztowieka — duchowa — obecng (chociaz w rdéznym
stopniu) takze u zwierzat, jest jazn, czyli §wiadomo$¢ powigzana z wola.
Gltoéwng funkcjg jazni jest odczuwanie. Jazn istnieje w czasie, gdyz odbiera
zmieniajace si¢ odczucia. Wbrew koncepcji, zgodnie z ktéra poczucie
wlasnego istnienia jest utuda i w rzeczywistoéci nic mu nie odpowiada®, jazn
jest bytem realnym. Bol, jesli kto$ go doznaje, nie jest abstraktem, ale ponurym
konkretem. Bol lub przyjemnos$¢ cztowiek odczuwa naprawdg, a nie jedynie
tak mu si¢ wydaje’.

To co$, co odczuwa 1 jest §wiadome swego istnienia, to wilasnie my:
konkretna osoba, ktora jednak, aby by¢é w pelni czlowiekiem, potrzebuje
specjalnego oprogramowania oraz ciata, dzigki ktoremu jazn trwa i doznaje. To
co$, co odczuwa, jest realne. Istnieje obiektywnie, 24 godziny na dobe®.

Dusza (rozumiana tradycyjnie) jest zlaczeniem dwu skladowych bytu:
psychicznej (jazni) oraz abstrakcyjnej (neuroaplikacji).

Natura odczuwania, zauwazmy, nie zostata do tej pory uchwycona. Ow
posrednik pomigdzy duchem a materig pobudzit filozoféw nowozytnych do

2 Wypowiedzielismy ja wstepnie w artykule Inteligencja a $wiadomosé (Stanistawek 2016a,
s. 15-16), a jej podstawowe uzasadnienie przedstawiliSmy na XI Polskim Zjezdzie
Filozoficznym (Lublin 2019).

* Organizmu — nie ciata. Méwiac po arystotelesowsku, ciato mialoby swoja forme (whasci-
wosci materialnego ciata), a twor ztozony, jakim jest organizm, swa wlasna: swoje neuro-
oprogramowanie. Analogicznie algorytmy koordynujace funkcjonowanie roslin bylyby forma
organizmow roslinnych.

4 Przyktadu dostarcza ksiazka Thomasa Metzingera Tunel ego (Metzinger 2018). Dopusz-
czamy, ze utudg jest poczucie indywidualno$ci naszego osobowego ja, ale nie sama jazn.

> Nasze ujecie ogranicza ludzka dusze do odczuwania i pozostawia rozum oraz wszelkie
automatyzmy poza jej obszarem, ale jej nie likwiduje.

® We $nie takze doznajemy.
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subtelnych spekulacji metafizycznych, ale jego natury nie udalo si¢ im
wyjasni¢. Tak jak powstanie $wiata, po dzi§ dzien pozostaje ona wielka
tajemnicg bytu. Swiadomo$¢ ma inne pochodzenie niz inteligencja. Wywodzi
si¢ z odczuwania. Nie przypadkiem kojarzymy ja ze wzrokiem. Jak kazde
odczuwanie, bylaby odczuwaniem pewnego stanu mozgu.

Podsumowujac:

cztowiek = materia + oprogramowanie + odczuwanie,

kazde we wlasciwej dla ludzi postaci.

3. Trojskladnikowa koncepcja czlowieka

Idea, zgodnie z ktorg cztowieka konstytuujg elementy trojakiej natury, nie jest
nowa. Pojawila si¢ ona w starozytnosci za sprawg filozofii Platona oraz
stoikow. Po raz pierwszy bezposrednio wypowiada ja Marek Aureliusz
w Rozmyslaniach’. Pdzniej powszechnie glosza ja gnostycy — i ci pogafiscy,
i ci chrzescijanscy. Wedle tej koncepcji cztowieka wspottworzytyby: cialo,
duch (nous) i dusza (dusza zewnectrzna: psyche). Istota ducha bytaby
rozumno$¢, a istota duszy zewnetrznej uczucia. Ludzki rozum stanowitby
odzwierciedlenie gnostyckiego Absolutu, ktorego sktadowe (,,iskry Boze”)
bylyby skryte w postaci pneumy (duszy wewnetrznej) w kazdym czlowieku.
Gtowng sktadowa preumy bytaby $wiadomosc®.

W mysli chrzesdcijanskiej trojsktadnikowa koncepcje cztowieka ostatecznie
odrzucit IV sobdr konstantynopolitanski (rok 869). ,,Pneume¢” potaczono
z ,,psyche”, tym samym ludzka ,,dusza” miataby obejmowac calo$¢ procesow
psychicznych czlowieka. Od tej pory mysl europejska na state przyjmuje
tradycyjna juz dzisiaj, dwusktadnikowa koncepcje kazdego z nas. Pozos-
taloscig tamtych idei jest osoba Ducha §w., wspottworzaca Trdjce §w., echo
greckiego Logosu.

Nasze ujecie rozni si¢ zasadniczo od pierwotnej trojsktadnikowej koncepcji
cztowieka, w szczegdlnosci siggamy po inng terminologi¢. W naszym ujgciu
odpowiednik gnostyckiego ,,ducha” (neuroaplikacje) jest okreslony mianem
abstraktow, a ,,duchem” — zgodnie ze wspotczesng interpretacja tego pojgcia —
nazywamy sfere¢ psychiczng cztowieka, jednak zawezong do jazni.

7 Z trzech czesci sie skladasz: ciata, tchu i rozumu” (Marek Aureliusz 1984, rozdz. 12,
pkt 4). Zdaniem Giovanniego Reale, Marek Aureliusz zaczerpnat t¢ ide¢ od medioplatonikow
(Reale 1999, s. 156).

8 Przedstawiony tu skrot gnostyckiej interpretacji cztowieka jest uproszczeniem. Zaintere-
sowanym ta sprawa polecamy ksigzke Hansa Jonasa Religia gnozy, w pierwszej kolejno$ci
Htreszezenie glownych wierzen gnostyckich” (Jonas 1994, s. 58-62).
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4. Aktywacja materii

Materia sama z siebie si¢ nie porusza, jest ,,bierna”, zarzucali jej starozytni’.
Ujmujac bardziej nowoczesnie: sama z siebie co najwyzej ,,porusza si¢ ruchem
jednostajnym prostoliniowym”. Wszelkie odchylenie wymaga zadziatania sity,
a wszelkie dziatanie niemechaniczne sterowania. Taka wlasnie sterujaca
funkcje pelni abstrakcyjna skladowa organizmu (a wigc neuroaplikacje):
porusza ciato (materialng sktadowa organizmu). U zwierzat dotacza si¢ do nich
odczuwanie (duchowa sktadowa organizmu), stopniowo rozbudowane do
petnej jazni u cztowieka.

Aby organizm zadziatal, musi dysponowaé stosownym neuroprogra-
mem. Aby cztowiek mogl np. poruszy¢ rgka albo przeczyta¢ tytul filmu
napisany na plakacie, musi mie¢ w swym mozgu czynng odpowiedng
aplikacje. W oczywisty sposob dotyczy to neuroaplikacji ruchowych (gdy
kto$ np. nie wycéwiczyl tapania pitki, zapewne wypadnie mu ona z rak), ale
odnosi si¢ takze do dyspozycji duchowych. Aby kto§ byl w stanie np.
opanowac swe emocje, w jego ,,duszy” (tzn. w mozgu) musi dziata¢ stosowny
program. To nasza teza druga.

5. Wychowanie i nauczanie

Niektore neuroaplikacje sa wrodzone, inne nabyte. Aplikacje wrodzone noszg
nazw¢ odruchow bezwarunkowych. Te wlaczajg si¢ samoistnie w reakcji na
bodziec. O neuroaplikacjach nabytych moéwi si¢ jako o odruchach warunko-
wych. Ich odmiang stanowia nawyki: sktonnosci nabyte'®. Odruchy warunko-
we 1 sklonnosci nabyte zwykle sa nadbudowywane na podtozu predyspozycji —
nierozwinietych aplikacji wrodzonych'',

® Wedle pozniejszej koncepcji materie tworzy czasoprzestrzenny substrat wzicty z jego
sitami napedowymi.

19 Méwigc doktadniej, niektére nawyki maja charakter odruchéw warunkowych. Sklon-
nosciami (nabytymi) sa na pewno przyzwyczajenia. Przykladu dostarcza bohater operacji
Copperhead (rok 1944), w ktérej M.E. Clifton-James, dla zmylenia Niemcow udajacy gen. B.
Montgomery’ego, do tego stopnia przyswoil sobie nawyki naczelnego dowoddcy ladowania
w Normandii, ze przez lata nie mogt si¢ ich pozbyc¢.

"' Na przyktad sprawnosé¢ sportowa w sportach walki. Mezczyzni rozwijaja ja tatwiej niz
kobiety, gdyz sktonno$¢ do walki jest u nich wrodzona. ,,W walce z m¢zczyzng kobieta nie ma
zadnych szans”, powiedziala Beata Maksymow, dwukrotna mistrzyni $wiata w judo (waga
cigzka), ktora z braku rywalek trenowata z me¢zczyznami (przedolimpijski dodatek ,,Przegladu
Sportowego”, rok 2000).
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Za pojawienie si¢ aplikacji nabytych odpowiada ksztatcenie: nauczanie
i wychowanie. Ksztalcenie ma wytworzy¢ (,,zapisa¢” w modzgu) programy,
ktore beda funkcjonowaé zgodnie z projektem nauczyciela. Niektore z nich
wlacza si¢ automatycznie — jako reakcja na konkretng sytuacjg, inne po
zastanowieniu si¢.

Jedyna metodg wytworzenia si¢ neuroaplikacji sg ¢wiczenia, ktore polegaja
na wielokrotnym wykonywaniu odpowiednich czynno$ci. Mowiac prosto: na
rozumnej tresurze. Jak dotad nie znaleziono innej metody ksztattowania
pozadanych dyspozycji. Pedagogiczne ,nowinki” niewiele tutaj wniosty.
,Utrwalanie” — najbardziej nielubiana czeg$¢ lekcji — wcigz pozostaje
fundamentem skutecznego nauczania i wychowania. Metoda powtarzania
funkcjonuje 1 u zwierzat (,,¢wicza, bawigc si¢”), i u ludzi. Natura sama o to
zadbata. Sktonnos¢ do wielokrotnego powtarzania tych samych zachowan
wida¢ juz u matych dzieci. ,,Mamo, przeczytaj” — styszy mtoda mama, i po raz
dziesiaty czyta t¢ sama bajke¢ lub po raz dziesigty buduje piramidg, ktora
malenstwo za chwile zburzy.

Etyke konkretna'? (te, ktora realizuje si¢ w dziataniu) tworza tylko te
warto$ci, ktérym towarzysza odpowiednie neuroaplikacje zapisane w mézgu.
Konkurent: etyka abstrakcyjna, jest lista zyczen ze strony sfery jazni. Dopdki
wychowanie nie dobuduje do wartoéci deklarowanych stosownego wsparcia
w postaci nawyku, dopoty etyka abstrakcyjna bedzie przegrywaé w starciu
z etyka konkretng. Czasem postanawiamy (,,my” — typowy cztowiek) postapi¢
w niestandardowy dla nas sposob, np. pod wplywem czyjej§ perswazji
zrezygnowaé z codziennej porcji stodyczy. Gdy brak wsparcia ze strony
odruchu powstrzymywania si¢, ,,silnej woli” wystarcza do potudnia. Po
potudniu chetka bierze gore.

6. Funkcjonowanie zwierzecia

Zadziwia, ze zwierzeta tak dobrze dajg sobie rade w zyciu. Przeciez ,,nie sg
rozumne”. Jak to mozliwe? Mozna by jako$ wyjasni¢ ten fakt w przypadku
istot wyzszych, ale przeciez przezy¢ potrafi np. dzdzownica, nie moéwiac
o karaluchu. Mézg karalucha ma 1 mm?® objetoéci i ta struktura wystarcza
osobnikowi do przetrwania przez ponad p6l roku, a gatunkowi przez 200
milionéw lat. Dzdzownica i karaluch nie mysla, jedynie odczuwaja'>. Ale zyja
(dzdzownice nawet kilka lat), wydaja potomstwo — to ostatnie nad wyraz
sprawnie. Co$ ich zachowaniem kieruje, ale przeciez nie dusza rozumna.

'> Zob. Wolniewicz 1998.
13 Hipoteza. O badaniach, ktore by ja zweryfikowaly (zapewne okrutnych), nie styszelismy.
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Pozostaje drugie wyjasnienie: za ich funkcjonowanie odpowiada inteligentne
oprogramowanie ich mozgu: uktad programéw wypracowanych przez miliony
lat ewolucji. Nazwiemy go neurostymulatorem.

U zwierzat nizszych centrum operacyjne ogranicza si¢ do neurostymula-
tora. Jak w behawioryzmie Burrhusa Skinnera, reakcja odpowiada tu dziataniu
bodzca. Ale zapewne i takie ,,prymitywne” istoty odczuwaja. Musza wigc
posiada¢ jaki$ aparat percepcyjny — nie tylko receptory, ale co$, co bolu
doznaje. Wigc jaki$§ rodzaj pre-jazni.

W pre-jazni brak swiadomosci i brak woli. Jest jedynie odczuwanie bolu.
Doznawanie bélu ma sens biologiczny tylko wtedy, gdy zacheca istote, ktéra
go doswiadcza, do dziatania. Takie dziatanie jest mozliwe jedynie, gdy
odczuwajaca istota posiada wolg, chociazby w jej zalazkowej formie. W innym
wypadku bol jedynie oszotamia i co najwyzej sktania do bezrozumnej ucieczki.
Czucie implikuje wiec pojawienie sie woli. Swiadomo$é (kolejny etap rozwoju
jazni) czyni dziatanie woli (w tym doznawanie bdlu) bardziej efektywnym.
Komplikowanie si¢ uktadu nerwowego rozbudowato pre-jazn do form
obecnych u rozwinigtych zwierzat oraz — w kolejnym etapie — u cztowieka.
Jazn, ktérg dysponuje cztowiek, posiada wieksza site oddziatywania na uktad
aplikacyjny niz jazn u zwierzat.

7. Tradycyjna interpretacja czlowieka i zwierzecia

Introspekcyjnie postrzegamy siebie (,,my” — typowy cztowiek) jako dusze pota-
czong z ciatlem. Istota duszy bylaby jazn: zdolno$¢ doznawania (,,czucie”)
polaczona ze $wiadomoscig swej obecnosci w $wiecie i z wolg (zdolno$cig
wydawania polecen ciatu). Do dyspozycji mielibysmy rozum. Jemu takze wyda-
jemy polecenia, a on je wykonuje wedle swych indywidualnych mozliwosci.

Cialo dziata samo z sobie. Jakos$ to si¢ dzieje.

Zwierzg nie mysli i1 nie jest Swiadome tego, ze istnieje. Nie ma duszy —
jednak odczuwa. Nie doznaje uczu¢. Te bylyby zarezerwowane dla istot
najwyzszych: ludzi. Zwierzg potrafi przetrwaé. To dziwne (chociaz mato kto si¢
nad tym zastanawia), ze taka bezrozumna istota tak dobrze funkcjonuje! Te
umiejetnos$¢ zwierze zawdzigcza — wyjasniamy sobie — istnieniem tajemniczych
»instynktow”. To nie rozum pozwala zwierzgciu przezy¢, ale owe instynkty.

Naturalny, introspekcyjny obraz cztowieka mysliciele greccy przeksztatcili
w obraz filozoficzny, zgodnie z ktorym:

cztowiek = (materialne) ciato + (niematerialna) dusza.

Istota duszy bytaby jazn polaczona z intelektem (,,mysleniem”), czyli tzw.
dusza rozumna. To ona — nie cialo — czynitaby cztowieka cztowiekiem. Ciato
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niezb¢dne do przetrwania filozofowie traktowali jako skladnik podrzedny.
Przy tym myslenie i §wiadomos¢ — to zdawalo si¢ naturalne — nie mogg istnie¢
bez siebie. Czym jest $wiadomo$¢, nie rozwazano. Jej obecno$¢ zdawala si¢
oczywista. Cztowiek posiada §wiadomos¢, gdyz jest cztowiekiem.

W sumie centrum dyspozycyjnym cztowieka bytaby owa ,,dusza
rozumna”, czyli wlasciwie on sam. Zwierz¢ byloby go pozbawione. Dusza
w tajemniczy sposob kierowalaby postepowaniem czlowieka i wyznaczata
kierunek jego mysli. Dzigki woli podejmowataby decyzje, a dzigki rozumowi
odrdzniataby prawde od falszu oraz dobro od zta. Okolicznos¢, ze ludzie nie
zawsze kierujg si¢ rozumem w swym postepowaniu i nie zawsze wybieraja
dobro, filozofowie traktowali jako usuwalng aberracjg.

8. Falszywos¢ tradycyjnego obrazu czlowieka

Przedstawiony obraz cztowieka i zwierzecia jest mylny. To nie dusza rozumna
kieruje postgpowaniem cztowieka, ale dwa uktady psychiczne wspoétzaleznie:
sfera jazni oraz sfera neuroaplikacji (6w neurostymulator) zapisanych
w mozgu'®. (To nasza teza trzecia). Podobnie sprawa przedstawia sie
w przypadku zwierzat wyzszych. Nie osiggaja one rozumowych mozliwos$ci
cztowieka, ale funkcjonujg podobnie jak on.

O nietrafnos$ci tradycyjnego obrazu cztowieka §wiadczy kilka okolicznosci.
Po pierwsze, ,,cialo” daje sobie rade bez udziatu §wiadomosci, rozumu i woli.
Dobitnie $wiadczy o tym zjawisko snu, a jeszcze mocniej przypadki osob
w stanie wegetatywnym'>. Podczas snu serce bije tak samo jak na jawie. Dusza
rozumna nie ma na to wptywu.

Po drugie, cztowiek wiele czynnosci wykonuje automatycznie — poza
jakakolwiek kontrolg woli i $wiadomosci, czyli poza kontrola swej (rozumnej)
duszy. To co§ wigcej niz automatyzmy fizjologiczne (np. czerwienienie si¢
skory pod wplywem zimna). W trakcie walki wojownik nie mysli. Uderza bez
zastanowienia. Przy tym uderza celnie. To miatby wrodzone'®. Podobnie

!4 Tradycyjna antropologia wyrdznia trzy sktadowe duszy: rozum, wole i uczucia. Takze my
rozdzielamy duszg, ale inaczej: na jazn i sfer¢ przed nig zakryta. Podobnie sadzit Zygmunt Freud,
ktory dusze rozumna podzielil na sfer¢ uswiadamiang i nieuswiadamiana. Jego zdaniem centrum
sterownicze cztowieka sytuuje si¢ w sferze nieu$wiadamianej. Mimo fantazyjnosci wielu
pomystow Freuda, jego glowna idea zgadza si¢ z naszym ujeciem: o zachowaniu si¢ cztowieka
w duzym stopniu decyduje neuroobszar pozostajacy poza kontrolg jazni.

15 Cialo” mozna podtrzymywaé przy zyciu przez kilkanascie lat (tyle dotad osiagnicto) —
bez zadnego udziatu duszy rozumne;.

16 Ze wspomnien stawnego fizyka Richarda Feynmana: ,,Nigdy si¢ z nikim nie bitem. Nie
bardzo wiedziatem, jak si¢ zachowa¢ i batem si¢, ze facet zrobi mi krzywde. (...) Potem
poczutem jakby chrupnigcie koto oka — niezbyt bolesne — i zupelie nie myslac, odruchowo



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

222 Jedrzej Stanistawek

dziatajg sportowcy podczas meczu. Nie zastanawiajg si¢, postgpuja schema-
tycznie, w tym wypadku dzieki nawykom wyksztatconym w procesie treningu.

Po trzecie, niezaleznie od ludzkich pragnien w duszy cztowieka pojawiaja
si¢ uczucia, w pierwszej kolejnosci zdenerwowanie. Ogarniajg one cztowieka
jak gdyby z zewnatrz, spoza jazni, cho¢ przeciez z wnetrza osoby. Przy tym
czasami oddziatujg na tyle silnie, ze wola nie jest w stanie si¢ im przeciwstawic
i 6w ktos zachowuje si¢ jak obiekt sterowany z zewnatrz'’. Po czwarte, co
moze tutaj najwazniejsze, takze rozum dziata niezaleznie od ludzkich chcen.
Tej sprawie przyjrzymy si¢ blizej.

Czy kto$ sobie tego zyczy, czy nie, jego mozg wykonuje stosowne operacje
intelektualne. Ich efektywno$¢ nie zalezy od czyjej§ woli. Rozwigzanie
problemu, nad ktérym kto$ si¢ zastanawia — jesli si¢ pojawi — czgsto pojawia
si¢c bezwiednie i nieoczekiwanie'®. Swiadomos¢ jedynie rejestruje pojawienie
sie¢ pomyshy, przy tym w wielu przypadkach odczucie ma posta¢ intuicji:
mglawicowej tresci, ktorag nalezy ,,uja¢ w stowa”. Jedni czynig to sprawnie,
innym sprawia to trudnosc.

9. Funkcjonowanie czlowieka

Neurostymulator obejmuje wielka liczbe aplikacji. Niektore z nich wyksztal-
caja si¢ w okresie ptodowym. Te tzw. odruchy bezwarunkowe sg wrodzone.
Wiele aplikacji, ktore majag podloze genetyczne, pojawia si¢ w postaci
predyspozycji, ktore sg konkretyzowane w mtodym wieku'®. Raz skonkrety-
zowana aplikacja drugi raz nie ulega konkretyzacji. Najpierw musi nastapic¢
,,odinstalowanie” wcze$niejszej wersji (wczesniejszej konkretyzacji)*°. Przy-

rabnatem sukinkota na odlew. Bylo to dla mnie interesujgce odkrycie, ze nie musz¢ myslec:
«maszyneria» sama wiedziata, co ma robi¢” (Feynman 2007, s. 183-184).

'7 Wymienione fakty nie uchodzity uwadze filozoféw. Przede wszystkim zastanowily one
Arystotelesa, ktory tworczo do duszy rozumnej dodat dwie inne sfery. Okreslit je mianem duszy
roslinnej oraz duszy zwierzgcej. Dusza roslinna odpowiadataby za automatyzmy fizjologiczne,
a dusza zwierzgeca za automatyzmy ruchowe i uczucia. Wglad w budowe mézgu potwierdza
racjonalno$¢ idei Arystotelesa. Siedliskiem duszy roslinnej byloby podwzgoérze, wyraznie
pierwotna czg¢§¢ mozgu. Siedliskiem duszy zwierzecej bylyby tzw. biale komorki, a duszy
rozumnej szare komorki. Przez 2 tysigce lat niewiele do tego dodano.

'8 Zobacz w tej sprawie: Stanistawek 2016a, s. 16.

!9 Ten fakt pozwala po czesci pogodzié przeciwstawne stanowiska w kwestii sktonnosci
wrodzonych. Ktos, kto ma naturalng silng sktonno$¢ do zachowan negatywnych, nie musi
automatycznie stac si¢ przestgpca. Zapewne tak si¢ stanie (prawdopodobienstwo takiego wlasnie
skonkretyzowania jest wigksze niz pozytywnego), zwlaszcza jesli trafi w tzw. nieodpowiednie
towarzystwo. Ale przeciez moze tak si¢ nie zdarzy¢.

20 zwykle wymaga to olbrzymiego wysitku wychowawczego.
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ktadu dostarcza nauka jezyka ojczystego. Ta przychodzi spontanicznie, ale
blokuje przyswajanie jezyka obcego?'.

Neuroaplikacje dziataja niezawodnie — tak jak komputery. Na strazy
niezawodnosci stoi selekcja: gdy oprogramowanie szwankuje, potomstwo sig¢
nie pojawia albo ginie.

W komputerze kto§ programy uruchamia. W przypadku zwierzat
i cztowieka ,kliknigcie” nie jest konieczne. Stosowne aplikacje wiaczaja
si¢ same, chociazby uczucia, u cztowieka tak wspaniale rozwini¢te. Przyktadu
dostarcza zazdro$¢: pojawia si¢ automatycznie, gdy kto§ osiaga wigcej
niz my*.

Byloby tak: do obszaru neurosterowania dociera informacja. Mozg ja
przetwarza i wlacza stosowny neuroprogram. Gdy jest gorgco, uruchamia
pocenie. Gdy dowiadujemy si¢, ze kto$ bliski doznal urazu, samoczynnie
ogarnia nas smutek. Gdy nagle pojawia napastnik, neurostymulator nas
unieruchamia (kogos, kto si¢ porusza, tatwiej spostrzec niz kogos, kto stoi bez
ruchu) lub stymuluje paniczng ucieczke. Tutaj sprawa si¢ komplikuje,
poniewaz w przypadku cztowieka sfera jazni potrafi zablokowaé dyspozycje
ptynace z neurostymulatora.

Neurostymulator nie rzgdzi cztowiekiem. Z mdzgu do swiadomosci trafiajg
rozliczne ,,pragnienia”, zwykle polaczone z presjg. Sfera jazni jest w stanie je
zawiesi¢ — jednak tylko wtedy, gdy neurosterowanie zawiera stosowna
aplikacje, wytworzong w procesie wychowania. Gdy kto§ wyksztatcit zdolnosc¢
ascezy, jazn dzieki temu programowi jest w stanie powstrzymac chetke, ktora
uznaje za nieodpowiednig. Gdy do swiadomosci dotrze pierwotny impuls (np.
»uciekaj!”), jazn jest w stanie uruchomic stosowng kontrdyspozycje (np. przez
polecenie ,,zatrzymaj si¢”’) — jesli taka istnieje.

U zwierzat wyzszych, a przede wszystkim u czlowieka, centrum
sterownicze jest roztozone pomiedzy sfere jazni oraz zestaw neuroapli-
kacji zapisanych w mozgu. Na ich funkcjonowanie jazn nie ma wplywu,
co najwyzej jest w stanie je uruchamia¢, ewentualnie wylacza¢. Dla sfery
jazni neuroaplikacje sg narzgdziem, jakim oddzialuje na zachowanie
organizmu.

2! Media donosza o osobach, ktore nicoczekiwanie zaczely sprawnie mowi¢ w jezyku
obcym, ktorego si¢ wczesniej uczyly. W takich przypadkach postugiwanie si¢ jezykiem
ojczystym ulegato uposledzeniu.

2 Nie twierdzimy, ze u kazdego cztowicka. Nie kazdy odziedziczyt te sktonnosé. Zazdrosé
budzi si¢ zaskakujaco szybko — jak gdyby ,,amunicja” zazdrosci byta juz przygotowana i wystar-
czalo ja tylko ,,odpali¢”.
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10. Myslenie

Wsrdd neuroaplikacji wspottworzacych neurostymulator odréznijmy fizjolo-
giczne 1 ruchowe (te kieruja zachowaniem si¢ cztowieka) oraz uczuciowe
i intelektualne (te przetwarzaja informacje).

aplikacje neuronowe

/\

sterujace analizujace
fizjologiczne ruchowe uczuciotworcze intelektualne

Rys. 1. Neuroaplikacje: klasyfikacja

Rozum wspottworza aplikacje odpowiedzialne za myslenie. Dzialanie
rozumu ukazuje, jak przebiega wewnetrzne sterowanie organizmem cztowieka.
Przypu$émy, Zze nasz umyst (myslowa sfera jazni) odbiera jaka$ mysl (np.
»ludzie chetnie czytaja tylko takie teksty, ktore potwierdzaja stusznos¢ ich
pogladoéw”) 1 teraz zastanawiamy si¢, co z niej wynika. Stoimy skupieni.
W tym czasie w naszej ,,gtowie” (w jazni) nie dzieje si¢ nic. Za to wiele dzieje
si¢ w mozgu. Rozum pracuje. Po pewnym czasie §wiadomo$¢ rejestruje poja-
wienie si¢ kolejnej mysli (np. ,,nie nalezy wyglasza¢ twierdzen, ktore nikogo
nie uciesza”). Wlasnie dotarta z neurostymulatora. W okresie ,,zastanawiania
si¢” rozum (tzn. uktady intelektualne w mozgu) wyprowadzit wnioski
Z naszego przypuszczenia. Teraz kolejna przerwa: zastanawiamy si¢ nad
trafnoscig wniosku. ,,My”, tzn. nasza jazn, znowu nie robimy nic, a jedynie
czekamy na reakcje uktadow intelektualnych (tj. rozumu)?®.

Sprawg osobng jest uprzytomnienie sobie tresci sygnatu, ktéry dotart
z mozgu. Do §wiadomosci dochodzi on w postaci intuicji myslowej i teraz jazn
przy pomocy stosownego neuroprogramu (jezyka) przeksztatca ja w postaé
pojeciowa. (U zwierzat uswiadomienie przyjmuje postaé obrazu). Swiadomosé
nie ma wgladu w pracg mézgu (ma kontakt jedynie z jego wytworami) i co
najwyzej posrednio wpltywa na jego aktywnosc.

Analogicznie rzecz si¢ ma w przypadku aktéw woli. Do jazni dociera
doznanie. Na chwile zatrzymujemy si¢. Uchwytujemy doznanie (krok pierw-
szy): odczuwamy jego obecno$¢ lub, czgsciej, uswiadamiamy sobie jego tresé;
zastanawiamy si¢ (krok drugi), a wigc uruchamiamy rozum; po chwili, w ktorej

23 Rozum pracuje sprawniej, jesli skupimy sie na problemie. Niestety, tylko tyle jestemy
w stanie zrobi¢.
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rozum dokonuje analizy, podejmujemy decyzj¢ (krok trzeci), czyli urucha-
miamy stosowng aplikacje. Ta miataby decyzj¢ zrealizowac.

11. Uczucia

Aplikacje uczuciotworcze sg generatorem emocji. Bodzcem jest tu konkretna
sytuacja, np. niepomy$lna wiadomos$¢. Informacja dociera do moézgu i po
szybkiej analizie®® neurostymulator uruchamia odpowiedni neuroprogram.
Produktem jego dziatania jest (tu po raz kolejny siggamy po nie do konca
potwierdzona hipoteze) wydzielanie si¢ pewnych substancji. Ich obecnos¢
odczuwamy jako gniew, zdenerwowanie czy zakochanie®.

Pojawianie si¢ i dziatanie uczu¢ jest tajemnicze. Automatyzmy ruchowe
nie angazuja $wiadomosci. W przypadku uczué rzecz wyglada inaczej. Jazn je
odbiera, przy tym odczuwa presj¢, a w jej nastgpstwie wola uruchamia
dzialanie antyuczuciowe albo prouczuciowe. Jesli uczucie jest przykre, wola
dazy do jego usunigcia, jesli jest przyjemne, stara si¢ je podtrzymac.

Zwierze pozostaje w gorsecie swych naturalnych sktonnosci. Za jego
przyczyng u zwierzat przewazaja reakcje automatyczne. W przypadku
czlowieka 6w gorset zostat rozluzniony. Zmiany mutacyjne byty zbyt wolne,
aby dostosowac jednostki do nowych sytuacji. Z uwagi na duza zmienno$¢
warunkow, w jakich rozwijat si¢ Homo sapiens, sztywny gorset aplikacji
naturalnych zostat zastapiony sztywnym gorsetem obyczajoéw. (Sztywny gorset
regulujacy ludzkie zachowania okazuje si¢ konieczny: gdy go brak,
spolecznosci si¢ rozpadaja).

12. Inteligencja zwierzat

Piszemy rzeczy proste. PowiedzielibySmy: oczywiste. Dziwne, ze nikt
wezesniej tego nie zrobit?®. Przedstawiony opis funkcjonowania ludzkiej

2 Uczucie trafia do sfery jazni, zanim uéwiadomimy sobie, co jest jego przyczyna, a tym
bardziej jakie skutki pociaga za soba sytuacja, ktéra wywotata uczucie.

%5 Szczegblnie w tej ostatniej sprawie biochemia ma wiele do powiedzenia (zob. np.
Orlinski 2013).

26 W szczegolnoici psychologia, ktéra unika wszelkiej ,,nienaukowosci” (a wige tez
niepodbudowanych eksperymentami psychologicznymi). Literatura filozoficzna w omawianej
kwestii milczy. Sytuacja przypomina kwesti¢ zrodet dzisiejszej rewolucji obyczajowej (zob.
Stanistawek 2016b; przedstawione tam przez nas proste wyjasnienie przemian przez nikogo nie
zostalo wezesniej wskazane, nawet przez Bogustawa Wolniewicza, ktory tak wiele napisat w tej
sprawie).
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duszy 1 hipoteza dwu osrodkow koordynujacych zachowanie si¢ cztowieka
znajduje wsparcie w codziennym ogladzie wilasnego postgpowania. Takie
proste wyjasnienia, zdarza si¢, uciekaja z pola widzenia i tym tlumaczymy
milczenie filozoficznej antropologii.

Watpliwosci czytelnika moze budzi¢ sprawa podobienstwa zwierzat
i cztowieka. W antropocentrycznej filozofii pisanie o inteligencji zwierzat jest
zle widziane — jednak ma wielkiego prekursora: Davida Hume’a. W Traktacie
o naturze ludzkiej rozdzial zatytutowany ,,O rozumie zwierzat” (t. 1, cz. IIL
rozdz. XVI) Hume rozpoczyna od mocnych stow:

zadna za$ prawda nie wydaje mi si¢ bardziej oczywista niz to, ze zwierzgta obdarzone sa
mys$la 1 rozumem roéwnie dobrze jak czlowiek,

i dodaje:

argumenty w tym przypadku sg tak oczywiste, ze nie moze ich nie zrozumie¢ najgtupszy
czlowiek i najmniej wiedzacy (Hume 1963, s. 231).

Hume ma racje: zwierzeta nie tylko czuja, ale takze mysla®’, jednak kazde
(tzn. kazdy gatunek) na swoj sposob?*. Miedzy zwierzeciem a cztowickiem jest
jednak w tej sprawie wielka roznica: zwierzeta (kazdy gatunek) skupiaja sie
jedynie na aspektach praktycznych. Mowiac jezykiem filozofow: sa skrajnie
utylitarne. Czlowiek — chociaz nie kazdy i nie zawsze — potrafi swoj
pragmatyzm zawiesi¢ i spojrze¢ na §wiat nieinteresownie. I na tym polega owa
transcendentalna roéznica migdzy Homo sapiens a innymi gatunkami.

Przedstawiona r6znica przypomina odnoszenie si¢ ludzi do filozofii. Jedni
filozofuja, gdyz tacy sie¢ urodzili, inni gdy popadng w klopoty: np. utracg
majatek lub umrze kto$ im bliski. A gdy klopoty ming i czas uleczy rany,
powraca utylitarne podej$cie do zycia. Analogicznie wyglada odnoszenie si¢
ludzi do spraw wykraczajacych poza codzienno$¢. Niektorym nie wystarcza
troska o sprawy doczesne. Szukaja w zyciu czego$ wiecej. Innych od spraw
doczesnych odrywaja dopiero sytuacje egzystencjalne, takie wlasnie, jakie

?7 Hume uwaza przy tym, ze zwierzeta wnioskuja w taki sam sposob jak czlowiek — na
podstawie skojarzen asocjacyjnych. Produktem skojarzen bylyby nawyki myslowe, mys$lowa
odmiana odruchow warunkowych.

8 Kazdy gatunek bylby inteligentny inaczej. To nie jest zart, ale stwierdzenie faktu. Kazdy
gatunek wypracowuje (ewolucyjnie) tylko takie zdolno$ci, ktore poszczegdlnym osobnikom sa
potrzebne do przetrwania genetycznego. Nietoperze, wezmy je za przyktad, wspaniale rozwingty
zdolnos$¢ echolokacji. Ich mézg przewyzsza w tym aspekcie i najlepsze komputery, i ludzki
uktad nerwowy. Zdaniem Robina Dunbara (2015), Homo sapiens rozwingt wyobraznig¢
i zdolno$¢ myslenia abstrakcyjnego, gdyz byly mu one potrzebne do przetrwania i wydania
potomstwa w ok. 150-osobowej grupie pierwotnej. Tych, ktdrzy nie zetkngli si¢ z inteligentnym
zachowaniem psa, konia lub szympansa, odsytamy do ksigzki Fransa de Waala, §wiatowej stawy
prymatologa (de Waal 2015).
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sktaniajg niektorych do filozofii. Zagrozeniem uniwersalnym jest $mier¢:
i wlasna, i swoich bliskich. Zwierzeta swym kresem si¢ nie trapia. Ich zycie
wypemia doczesnos¢. Czlowieka poza doczesnos$¢ i pozytek wyrzuca przede
wszystkim® $wiadomo$é kresu swego istnienia®®.
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Jedrzej Stanistawek

About human metaphysics

Keywords: ego, sense, awareness, will, mind (reason), neural applications, neural
stimulator, human, animal, upbringing, body functioning

In the author’s opinion the traditional image of a human is incorrect: it is not the
rational soul that directs people’s behaviour, but a set of programs (neural applications)
recorded in the brain. The ego (sense, awareness, will) is able to block their action as
long as the upbringing of the person in question has created the right habits and thus
initiated proper programs in the brain. Human (as well as animals) turns out to be
a combination of the matter (‘body’), spirit (‘ego’) and abstracts (neural applications).
The difference between humans and animals is the complexity of human’s neural
software and the ability to pursue the non-utilitarian purposes.





