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Marek Btaszczyk

Oblicza filozofii hermeneutycznej

Andrzej Przylebski, Hermeneutyka. Od sztuki
interpretacji do teorii i filozofii rozumienia, Zysk
i S-ka, Poznan 2019, 368 s.

Ksigzka Andrzeja Przylgbskiego Hermeneutyka. Od sztuki interpretacji do
teorii i filozofii rozumienia stanowi znakomite kompendium wiedzy na temat
szeroko rozumiane;j filozofii hermeneutycznej. Autor — profesor filozofii, zwig-
zany z Instytutem Kulturoznawstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu — omawia w niej najwazniejsze pojecia, problemy i motywy her-
meneutyczne, poczawszy od starozytnosci az do wspodlczesnosci, eksponujac
przy tym nie tylko postmodernistyczne proby radykalizacji hermeneutyki, po-
glady gtownych jej krytykow, lecz takze rozwoj mysli hermeneutycznej w Pol-
sce.

Praca ta jest swego rodzaju podsumowaniem filozoficznej drogi Przylgb-
skiego, ktora rozpoczela sie od jego fascynacji refleksja Martina Heideggera.
Chcac zglebi¢ zrodta Heideggerowskiej filozofii, poznanski badacz skierowat
swa uwage na my$l Emila Laska, waznego, cho¢ nieco dzi§ zapomnianego
przedstawiciela neokantyzmu (Przytebski 1990). A migdzy innymi to whasnie
jego tworczoscia inspirowat si¢ mtody Heidegger. Przylebski oglosil nastepnie
niewielka rozprawe o neokantyzmie badenskim, nurcie, do ktéorego — obok
wspomnianego wyzej Laska — nalezeli tacy mysliciele, jak Wilhelm Windel-
band czy Heinrich Rickert (por. Przytgbski 1993). Duzy wplyw na filozoficzny
rozw0j Przylgbskiego mial takze Hans-Georg Gadamer. Znajomo$¢ z tym wy-
bitnym uczniem Heideggera sprawita, ze Przylebski jeszcze bardziej zaintere-
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sowat si¢ hermeneutyka, ktora do dzi$ stanowi gldwny przedmiot jego nauko-
wych eksploracji. Przylebski jest bowiem autorem licznych publikacji na temat
filozofii hermeneutycznej (por. Przylgbski 2005, 2006, 2010, 2011, 2013a,
2013b, 2016), redaktorem wielu prac zbiorowych z tego zakresu (np. Przytebski
[red.] 1995, 1997, 2004, 2007), a takze tlhumaczem dziel Gadamera (1992,
2006, 2011), Georga Simmla (1997) i Ernsta Troeltscha (2006).

Najnowsza monografia moze wigc uchodzi¢ za zwienczenie ponad dwu-
dziestoletnich badan Przylgbskiego nad hermeneutyka. Pierwotnie miata ona
przybra¢ postac leksykonu, zawierajacego ,,stosunkowo krotkie hasta dotycza-
ce historii mysli hermeneutycznej” (Przytebski 2019, s. 13), jednak podczas jej
pisania i redagowania poznanski filozof zdecydowat si¢ nieco zmodyfikowaé
te konwencje, tak by dac¢ ,,wglad w cato§¢” problematyki hermeneutyczne;.
Catos¢ ta obejmuje ukazanie hermeneutyki nie tylko jako sztuki interpretacji,
lecz takze jako namystu nad samym fenomenem rozumienia, jego rola i miej-
scem w codziennej ludzkiej egzystencji. Przylebski dotozyt przy tym staran, by
ksigzke ,,mozna byto czyta¢ wybiodrczo, kierujac uwage na te fragmenty, ktore
z jakich§ powodow moga wydac si¢ komus interesujace lub wazne” (s. 13).
Taki uktad pracy jest dobrym pomystem, pozwala bowiem na swobodng jej
lekture. Monografia, oprocz warto$ci naukowej, zyskuje tym samym walor
dydaktyczny.

Glowna teza ksigzki jest przekonanie, ze rozwdj hermeneutyki, poczawszy
od refleksji nad sztuka interpretacji, doprowadzit do narodzin Filozofii Herme-
neutycznej, kierunku filozoficznego, ktory — zdaniem Przylgbskiego — tratnie
oddaje ,,ducha naszych czasow” (s. 14). Jest to ,,filozofia post-metafizyczna”,
ktora wszakze rozumie ludzka ,,potrzebg metafizyki”. Nie dazy wigc ona do
odsloniecia ,,tajemnej wiedzy” ontologicznej, lecz opiera si¢ raczej na ,,analizie
form naszej codziennej (ale i od$wigtnej) egzystencji”, zarOwno w rzeczywis-
tosci ,,spotecznej, jak i przyrodniczej naszego bycia-w-$wiecie” (tamze). Rze-
czona ,,post-metafizyczno$¢” Filozofii Hermeneutycznej przejawia si¢ w jej
sceptycyzmie wobec ,,wielkich narracji”, to jest wszelkich koncepcji metafi-
zycznych probujacych odkry¢ ,.glebokie jadro bytu”. A takze — dodajmy na
marginesie — w jej zywym zainteresowaniu ,,egzystencjalng prawda sztuki” czy
w nieufnosci do epistemologiczno-ontologicznych ustalen nauk empirycznych.
W tym sensie jest ona swego rodzaju ,,ostabieniem Bytu”, ,,myS$leniem sta-
bym”, jak powie Gianni Vattimo (por. Vattimo 2003). Nie idzie tu jednak
o afirmacje¢ nicosci, o skazanie czlowieka na egzystencjalny chaos. Filozofia
Hermeneutyczna, przekonuje poznanski badacz, nie tylko — wbrew twierdze-
niom myslicieli postmodernistycznych — szanuje potrzebg metafizyki, ale i two-
rzy pewne ramy, w ktorych refleksja ontologiczna, epistemologiczna, etyczna,
antropologiczna czy estetyczna jest zasadna i w ogdle mozliwa.

Przytebski podkresla, ze prowadzone przez niego rozwazania pragng wyjs¢
poza ,,najczesciej spotykane omawianie nastgpujacych po sobie koncepcji her-
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meneutycznych, zazwyczaj pozbawione oceny” (s. 15). Autor nie tyle omawia
wigc rozwoj mysli hermeneutycznej w porzadku historycznym (historyczno-
-filozoficznym), ile tropi powstate w jej obrebie niuanse, nierzadko przyjmujac
wlasne stanowisko w spornej kwestii. Filozofia Hermeneutyczna, wbrew po-
wszechnym opiniom, nie jest bowiem jednolita, spojng koncepcja filozoficzng
— aczeni z nig mysliciele czgsto rdznig si¢ od siebie w spojrzeniu na pewne
zagadnienia. Warto nadmienic, ze pisanie o hermeneutyce z perspektywy filo-
zofa zaangazowanego, a nie jedynie historyka filozofii, pozwala Przylgbskie-
mu podja¢ tworczy dialog ze wspotczesnymi przedstawicielami tego typu mys-
lenia, takimi jak np. Reiner Wiehl, Ferdinand Fellmann, Hans Ineichen, Odo
Marquard, Hans Lenk, Giinter Abel, Gianni Vattimo czy Riccardo Dottori.

Przylebski, dazac do systematyzacji nie zawsze precyzyjnych rozpoznan
Gadamera, polemizuje z konstatacja Richarda Rorty’ego, ze hermeneutyka —
w przeciwienstwie chocby do fenomenologii — jest filozofia ,,rewolucyjng”,
ktorej nie sposob usystematyzowac (Rorty 1994). Poznanski uczony zaznacza,
ze mys$l hermeneutyczna kwestionuje i przekracza podstawowe ustalenia trans-
cendentalnej fenomenologii Edmunda Husserla, zwracajac uwage na uniwer-
salny wymiar fenomenu rozumienia. Sadzi takze, iz hermeneutyka nie tylko nie
ogranicza si¢ do literatury, ale tez zajmuje centralne miejsce w dzisiejszym
dyskursie filozoficznym. Jest, jak sugeruje Vattimo, nowg koiné filozofii, a w
szerszej perspektywie — kultury (por. Vattimo 1996). Podobnie uwaza tez wielu
wspotczesnych rzecznikow hermeneutyki, jak np. Emil Angehmn, na ktérego
intuicje Przylgbski chetnie sie¢ powoluje (por. Angehrn 2003).

Przylebski zapisuje nazwe omawianego kierunku filozoficznego duza litera
— ,,Filozofia Hermeneutyczna”. Czyni tak przede wszystkim dlatego, aby od-
r6zni¢ szeroko pojmowang ,,filozofi¢ hermeneutyczng” (jako refleksje zorien-
towang anty-fundamentalistycznie, anty-dogmatycznie) od Filozofii Herme-
neutycznej jako ,,systematycznego badania, dla ktérego punktem wyjscia
i oparcia jest kultura oraz ludzka egzystencja — obie konstytuowane przez
rozumienie” (s. 16). Podwaliny tak rozumianej Filozofii Hermeneutycznej
stworzyto czterech wybitnych myslicieli: Wilhelm Dilthey, Martin Heidegger,
Hans-Georg Gadamer oraz Paul Ricoeur. Poznanski badacz nazywa ich takze
»klasykami” Filozofii Hermeneutyczne;j.

W trybie uzupehienia warto odnotowac, ze ruch pro-hermeneutyczny, po-
przedzajacy sam hermeneutyczny zwrot filozofii (fenomenologia po Husserlu,
filozofia jezyka poznego Wittgensteina), jest na tyle szeroki, iz mozna z nim
kojarzy¢ wiele — nierzadko polemizujacych ze sobg — koncepcji filozoficznych.
Wilhelm von Humboldt, Fryderyk Nietzsche, Gianni Vattimo, Hugh J. Silver-
man, John D. Caputo — wszyscy oni zdaja si¢ w pewnym sensie nawiazywac do
idei hermeneutycznych, juz to przygotowujac grunt pod Filozofie Hermeneu-
tyczna, juz to dokonujac jej radykalizacji. Majac to na uwadze, propozycja
Przylgbskiego jest cieckawym, a zarazem do$¢ $miatym rozwigzaniem. Cieka-
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wym, poniewaz okresla konkretne ramy Filozofii Hermeneutycznej, definiujgc
ja jako refleksje nad ludzka egzystencja (specyficznie ludzkim sposobem
bycia-w-$wiecie), ktorej zadaniem ma by¢ wypracowanie systematycznej,
ogolnej teorii rozumienia. Do§¢ $miatym natomiast, a dla niektérych moze
nawet kontrowersyjnym, poniewaz — dalsze badania nad hermeneutyka to
zweryfikujg — nie tyle wprowadza przy tym pewne zamieszanie w dotychcza-
sowej konceptualizacji tego nurtu filozoficznego, ile arbitralnie dowodzi jego
koherentno$ci i uniwersalnosci (pomimo faktu, ze jego przedstawiciele nie
zawsze mowia ,,jednym glosem”). Pomyst Przylebskiego znajduje wszakze
w jego ksigzce swoje uzasadnienie — jej celem jest ,,przedstawienie drogi
rozwoju refleksji filozoficznej”, ktoéra doprowadzita do wytonienia si¢ Filozofii
Hermeneutycznej. Ta za$, zdaniem autora, petni dzi$ role ,,filozofii pierwszej”
(s. 16), zastgpujac ,,byt”, naczelng kategori¢ ontologicznie zorientowane;j filo-
zofii przedkrytycznej, oraz ,,poznanie” (,,Swiadomo$¢”), pierwszorzedng kate-
gori¢ epistemologicznie zorientowanej filozofii nowozytnej, fundamentalng dla
niej kategorig ,,rozumienia” (s. 99 i n.).

Praca sktada si¢ z dziesigciu rozdziatow, wstepu, wprowadzenia oraz wy-
kazu literatury na temat hermeneutyki. Godzi si¢ nadmieni¢, ze juz we wpro-
wadzeniu Przylebski opowiada o przeksztalceniach, a doktadniej o drodze roz-
woju hermeneutyki — od pojmowania jej jako sztuki (umiejgtnosci)
interpretowania, poprzez jej ufilozoficznienie, az po wylonienie si¢ Filozofii
Hermeneutycznej, dla ktoérej fenomen rozumienia nie tylko ,,staje w centrum
analiz”, ale tez ,,zostaje on odniesiony do kluczowych zagadnien filozofii,
rozwazanych w ramach teorii poznania, teorii bytu, etyki czy estetyki”
(s. 26). Zwraca si¢ tutaj uwage na fakt, ze zar6wno postrzeganie (interpreto-
wanie), jak 1 juz samo wytwarzanie rozmaitych artefaktow kulturowych ma
charakter rozumiejacy (hermeneutyczny). Filozofia Hermeneutyczna, podkre-
$la poznanski badacz, jest wigc ,,pewna postacig kulturalizmu”, to jest stano-
wiska, wedle ktorego kontakt czlowieka z rzeczywistosciag (bytem) nie jest
bezposredni, lecz zawsze juz zaposredniczony poprzez kulture (symbole, wy-
chowanie, wzorce spoleczne, jezyk, obyczaje), generujaca wstepna wiedze
o $wiecie. Mowiac inaczej: hermeneutyka, ktora pierwotnie byta namystem
nad metoda (metodami) wlasciwej interpretacji tekstow, poszukiwaniem ich
jedynego sensu”, w wieku XX — glownie za sprawa Heideggera — stala si¢
refleksjg nad fenomenem rozumienia oraz jego miejscem w przebiegu ludzkiej
egzystencji.

Pierwszy rozdziat traktuje o ,,prehistorii” hermeneutyki. Przylebski, $le-
dzac rézne odstony myslenia o hermeneutyce od starozytnosci po Schleierma-
chera, wskazuje tu miedzy innymi na wazne w tym zakresie ustalenia Ary-
stotelesa, Filona z Aleksandrii, Orygenesa, $w. Augustyna, Piotra Abelarda,
Matthiasa Flaciusa, Johanna Conrada Dannhauera, Johanna Martina Chlade-
niusa, Georga Friedricha Meiera, Johannesa Clauberga, Friedricha Asta, Fried-
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richa Schlegla czy wspomnianego wyzej Friedricha Daniela Schleiermachera.
Poznanski badacz przypomina przy tym, ze sam termin ,.hermeneutyka” (ro-
zumiany jako nauka wilasciwego interpretowania) ugruntowal si¢ — pomimo
znanego juz od starozytnoS$ci traktatu Peri hermeneias Arystotelesa — dzieki
pracom Dannhauera, XVII-wiecznego teologa i teoretyka interpretacji.

W drugim rozdziale Przytebski omawia narodziny Filozofii Hermeneutycz-
nej, przedstawiajagc stanowiska czterech jej ,.klasykow”. Mowa jest tu bowiem
o hermeneutycznej filozofii zycia Diltheya (1987, 2004), hermeneutyce egzys-
tencji Heideggera (2010), hermeneutyce filozoficznej Gadamera (2004) oraz
hermeneutycznej wizji Ricoeura (2003).

Nastepnie, w rozdziale trzecim, poznanski uczony problematyzuje katego-
ri¢ rozumienia, dajac filozoficzny wglad w jego fenomen — od hermeneutyki
klasycznej (XVII-XIX wiek) po XX-wieczne filozofie hermeneutyczne.
Podejmuje tu namyst nad rozumieniem u Diltheya (rozumienie jako metoda
humanistyki i centralna kategoria filozofii zycia), Heideggera (rozumienie jako
sposob istnienia czlowieka, specyficznie ludzki sposéb bycia), Gadamera
(rozumienie jako proces dokonujacy si¢ w horyzoncie przed-sadow) i Ricoeura
(rozumienie bezposrednie i rozumienie poglgbione o wyjasnienie).

W dalszym kroku (rozdziatl czwarty) Przylebski dokonuje systematyzacji
poje¢ rozumienia i interpretacji. MOwi o rozumieniu zaposredniczonym (re-
konstrukcyjnym), w tym rozumieniu tekstow, rozumieniu tego, co kulturowe,
rozumieniu tego, co spoteczne, oraz rozumieniu tego, co historyczne, a takze
o rozumieniu krytycznym. Przyglada si¢ tez pojeciu interpretacji, ukazujac
rézne odslony tej procedury (interpretacja jako nastepcza wyktadnia, interpre-
tacja jako konstrukcja, interpretacja radykalna, interpretacja jako samorozu-
mienie).

Piaty rozdzial traktuje o rozwoju filozofii hermeneutycznej w XXI wieku.
Autor rekonstruuje tutaj takie poglady, jak ,hermeneutyka uzytkownika” Fer-
dinanda Fellmanna (1991), hermeneutyka jako ,,nowy realizm” Markusa
Gabriela 1 Maurizia Ferrarisa (Gabriel, Kriiger 2018; Ferraris 2012), ,.herme-
neutyka znaturalizowana” Wolfganga Detla (2011, 2015) oraz hermeneutyka
jako filozofia interpretacji Giintera Abla (2014).

W szostym rozdziale Przylebski ukazuje klasyczne dyscypliny filozofii
w perspektywie filozofii hermeneutycznej. Naswietla bowiem zwiazki herme-
neutyki z ontologig i metafizyka, epistemologig (teorig nauki), etyka, antropo-
logia filozoficzna, polityka oraz filozofig jezyka.

Si6dmy rozdziat dotyczy podstawowych poje¢ i zasad Filozofii Hermeneu-
tycznej. Poznanski badacz omawia tutaj: zasad¢ zyczliwosci (niem. Prinzip der
Billigkeit, ang. Principle of Charity), wedle ktorej ,,interpretacja szeroko po-
jetego tekstu powinna zaktadaé, iz moze on by¢ sensowny i racjonalny, nawet
jesli na pierwszy rzut oka taki dla nas nie jest” (s. 280); procedurg interpretacji
psychologicznej i gramatycznej (w nawigzaniu do Schleiermachera); ideg¢ ro-
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zumienia elementarnego i rozumienia wyzszego (hermeneutycznie poglebio-
nego) — w nawigzaniu do Diltheya; prestruktur¢ rozumienia (Vorstruktur des
Verstehens), konstytuowang przez ,,wstepny zasob” (Vorhabe), ,,wstepny
oglad” (Vorsicht) i ,,wstgpne pojecie” (Vorgriff) — w nawigzaniu do Bycia
i czasu Heideggera; ide¢ kota hermeneutycznego (hermeneutischer Zirkel) —
figur¢ myslowg charakteryzujaca proces rozumienia i interpretacji; dystynkcje
miedzy ,,Jako-hermeneutycznym” (hermeneutisches-Als) a ,,Jako-
-apofantycznym” — rowniez w odniesieniu do rozpoznan Heideggera; wreszcie
fenomen przed-sadoéw (Vorurteile) oraz zasadg¢ stapiania si¢ horyzontéw (Ho-
rizontenverschmelzung) — w odniesieniu do ustalen Gadamera.

Nastepnie (rozdzial 6smy) Przytebski eksponuje postmodernistyczne proby
radykalizacji Filozofii Hermeneutycznej, przyblizajac koncepcje Johna D. Ca-
puto (hermeneutyka radykalna), Hugh J. Silvermana (hermeneutyka semiolo-
giczna) i Gianniego Vattima (hermeneutyka ponowoczesna).

W dalszym kroku (rozdzial dziewiaty) poznanski uczony prezentuje po-
glady krytykoéw Filozofii Hermeneutycznej, takich jak Hans Albert — uczen
Karla Poppera, rzecznik ,krytycznego racjonalizmu”, autor m.in. silnie anty-
hermeneutycznej pracy Kritik der reinen Hermeneutik (Albert 1994), Jochen
Horisch — krytyk rzekomego hermeneutycznego imperatywu rozumienia (H6-
risch 1988), Jacques Derrida — tworca dekonstrukcjonizmu, adwersarz Gada-
mera podczas stynnej debaty filozoficznej w Paryzu w 1981 roku, oraz Jirgen
Habermas — krytyk m.in. postulowanego przez Gadamerowska hermeneutyke
interpretacyjnego i dialogicznego charakteru twierdzen naukowych.

W ostatnim, dziesigtym rozdziale Przylebski ukazuje zainteresowanie Fi-
lozofiag Hermeneutyczna w Polsce. Zauwaza, ze poczatek powaznego nad nig
namystu wyznaczaja tu prace Krzysztofa Michalskiego (1978), Andrzeja Bron-
ka (1988) i Macieja Potepy (1992, 2003, 2004). Do grona sympatykow her-
meneutyki — obok samego Przylebskiego — naleza bez watpienia takze tacy
polscy badacze, jak Pawet Dybel (2004, 2012), Wiodzimierz Lorenc (2003,
2008, 2019), Katarzyna Rosner — tlumaczka i redaktorka pism Ricoeura
(1989), popularyzatorka mysli hermeneutycznej (Rosner 1991), Stanistaw Ci-
chowicz — znawca filozofii francuskiej, ttumacz i redaktor pism Ricoeura
(1985), Marek Szulakiewicz (2004), Jaromir Brejdak (2004), Leszek Kleszcz
(2004, 2007), Elzbieta Paczkowska-t.agowska (2000), Franciszek Chmielow-
ski (1993), Norbert Lesniewski (1998, 2010), Lukasz Czajka (2014), Michat
Januszkiewicz (2007, 2012, 2016, 2017) czy Marcin Urbaniak (2014).

Ksiazka Hermeneutyka. Od sztuki interpretacji do teorii i filozofii rozumie-
nia nie jest wolna od kilku warsztatowo-edycyjnych niedociagnie¢ i ,,litero-
wek” (np. s. 12, 313, 333, 336, 337, 347, 351, 355, 360, 363, 367). Za swego
rodzaju mankament rozprawy uzna¢ tez mozna to, ze jej autor — powotujac si¢
na rozpoznania tych czy innych filozoféw — nie stosuje przypiséw, ktoére do-
ktadnie wskazywalyby zrodla (lokalizacj¢) okreslonych cytatow. Powyzsze
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uwagi nie pomniejszajg wszakze ogromnej warto$ci merytorycznej pracy. Jest
to bowiem publikacja niezwykle interesujgca i cenna poznawczo. Przylebski
nie tylko systematyzuje tu namyst nad szeroko rozumiang hermeneutyka, ale
tez dowodzi, ze filozofia hermeneutyczna jest waznym, preznie rozwijajacym
si¢ nurtem wspoélczesnej mysli filozoficzne;.
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