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Literatura tworzona przez Iwana Turgieniewa (1818—-1883) to egzystencjalny
test poje¢ i stanowisk filozoficznych podany w wykwintnej literacko formie.
Wszystko wskazuje na to, ze to w jego powiesci Ojcowie i dzieci (1862) po raz
pierwszy pojawit si¢ termin ,,nihilizm”. Nie tylko pojawil si¢. Turgieniew
bowiem zechciat uczyni¢ go centrum dyskus;ji filozoficznej, na jakiej osadzona
jest jego powies¢. Dyskusja ta dotyczy tego, jak zy¢, i prowadzona jest miedzy
starym i nowym pokoleniem: apatycznym, nieco sybaryckim i przearystokraty-
zowanym pokoleniem ojcow oraz ambitnym i kasajacym oskarzeniami poko-
leniem synow. Ojcowie twierdzg, ze sg ,,ludzmi poza nurtem zycia” (Turgie-
niew 1957, s. 64) i ze ich czas juz mingt. Wspieraja stary porzadek spoteczny
oparty na feudalizmie, ale tez podtrzymuja etos rosyjskiej inteligencji, ktora
troszczy si¢ o rozwoj czlowieczenstwa. Synowie uwazaja, ze przyszedl czas na
nich, by rozprawi¢ si¢ z bredniami romantyzmu i sentymentalizmu. Gtowny
bohater powiesci, Bazarow, niczego nie uznaje, w nic nie wierzy, kwestionuje
autorytety i odrzuca aksjomaty. Zyje tylko dla siebie, nie zamierza si¢ po$wie-
ci¢ dla ludu, cho¢ z niego pochodzi, i bedzie lekarzem. Nie jest jednak tak
umiarkowany, jak wskazuja pozory. Turgieniew, przygladajac si¢ rosyjskim
intelektualistom, zdaje si¢ sugerowac, ze nihilizm reprezentowany przez Ba-
zarowa jest o wiele bardziej radykalny i taczy si¢ z anarchizmem. Nihilisci jako
anarchi$ci daza do obalenia istniejacego porzadku spotecznego czy politycz-
nego. Nie przywiazuja wagi do fundamentalnych ludzkich pragnien, takich jak
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poszukiwanie prawdy czy sensu zycia. Kwestionujg wigc pragnienia i czynnos-
ci najbardziej ludzkie, stanowiace o czlowieczenstwie. Na gruncie nihilizmu
czesto padaja sformutowania: nie ma dobra i zta, prawda nie istnieje, Zycie nie
ma sensu, porozumienie miedzy ludzmi jest niemozliwe. Ciekawe jest, ze
nihilisci, nieuznajacy istnienia prawdy, owe przekonania uwazajg za posiada-
jace status prawdy. Nihilizm, unicestwiajac wszystkie poglady, wydaje si¢
wigc unicestwia¢ sam siebie, skoro nie uznaje siebie jako pogladu. Nihilisci
zwykle, mimo sprzecznosci, na ktorych ich poglady sa ufundowane, sa jednak
przekonani, ze stary, tradycyjny porzadek wartosci czy zasad, np. moralnych,
nalezy uniewazni¢, unicestwic¢ i powota¢ do zycia nowy. Czy oznacza to, ze
jednak sg przywigzani do jakich$ warto$ci, skoro uwazaja, ze nalezy dokonac
pozaru $wiata, by na jego zgliszczach powola¢ do zycia zupetnie ,,nowy,
wspaniaty §wiat”? Wydaje si¢, ze nihilista mimo radykalnych deklaracji musi,
jesli chce zmienia¢ $wiat, kierowa¢ sie warto§ciami (Tartaglia, Llanera 2021)",
chyba ze czyni to w imi¢ nagiej sity unicestwiania. Mozliwe, Ze jego stano-
wisko jest tylko zakwestionowaniem tradycyjnych sposoboéw znajdowania sen-
su zycia po to, by moc nada¢ mu sens glebszy, bardziej spdjny i wiarygodny.
A moze chodzi mu o wykazanie tego, ze obiektywny sens Zycia nie istnieje —
jest tylko ten sens, ktory ustalamy dla siebie, na swoich wtasnych warunkach?

Celem, jaki Turgieniew sobie stawial, byto doktadne i wyraziste odtwo-
rzenie prawdy — realnosci zycia, mimo ze ta prawda o jego czasach, jak sam
pisal, nie szta w parze z jego sympatiami (Pollak 1957, s. 8-9)%. Powies¢

! James Tartaglia i Tracy Llanera, autorzy ksiazki A Defense of Nihilism (2021), uwazaja, ze
zrodet nihilizmu nalezy dopatrywac si¢ juz w XVIII wieku; co wigcej, przekonuja, ze nie nalezy
si¢ go obawiaé, lecz przyjac jako uzyteczny poglad filozoficzny: ,,Zdajemy sobie sprawe, ze
«nihilizmy stal si¢ repozytorium wielorakich i mylacych znaczen; nie probowalismy tego ukry¢.
Ale argumentowali$my, Ze istnieje jasna i solidna definicja nihilizmu, z ktéra mozemy pracowac,
koncepcyjnie ugruntowana w historii zachodniej filozofii, ktora nadal jest gtowna idea, od ktorej
zaden autor nie moze catkowicie uciec, bez wzgledu na to, jak bardzo si¢ stara: nihilizm to
poglad, ze zycie nie ma sensu. Poglad ten powstal w zwiazku z historycznym zagrozeniem
ateizmem w XVIII wieku oraz obok tematu sensu zycia (jego blizniaka), ktore to problemy
intelektualne same ksztaltowaly si¢ pod wplywem europejskiej polityki, uwarunkowan
religijnych, spotecznych i ekonomicznych, a takze réznych temperamentoéw filozoficznych.
Jesli odlaczymy nihilizm od obaw, ktore pojawity si¢ w zwigzku z konsekwencjami myslenia, ze
zycie nie ma sensu, obaw, ktore podzielali wierzacy i ateisci, wowczas mozemy nauczy¢ si¢
postrzega¢ «nihilizm» w nowym $wietle: jako uzyteczna i prosta etykiet¢ dla uzytecznego
i wiarygodnego pogladu filozoficznego” (Tartaglia, Llanera 2021, s. 54-55). ,,Skojarzenie stowa
«nihilizm» z [...] watpliwym (i prawdopodobnie nie do przezycia) immoralizmem wynika
z historycznych obaw, ktore nigdy nie zostaly udowodnione, a ktorych wspotczesni autorzy
uzywajacy go w ten sposob z pewnoscig by nie zaakceptowali” (tamze, s. 55).

Jak zauwaza Piotr Koprowski, Turgieniew zywil w mtodosci $wiatopoglad charaktery-
styczny dla pozytywizmu, jednak po Wiosnie Ludow 1848 roku przezyt przetom o charakterze
egzystencjalnym i u§wiadomit sobie, ze zbyt mocno wierzyt w mozliwos$¢ zbudowania lepszego
$wiata (Koprowski 2009, s. 38, 64—65, 67 1 n.). W jego tworczosci pojawiajg si¢ wowczas
pytania o sens zycia czlowieka, o jego szczgécie 1 mitos¢. Pojawia si¢ takze nowe, przesycone
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Ojcowie i dzieci to dokument dyskusji prowadzonych w 2. potowie XIX wieku.
Dokument, ktory jasno wskazuje na genealogie pogladow, jakie w p6zniejszych
latach zrodzity bolszewicka rewolucj¢. W niniejszym tekscie chce zastanowic
si¢, jak Turgieniew rozumial nihilizm i jakie bylo jego stanowisko wobec
niego, bo wsrod interpretatoréw jego powiesci wyrdézni¢ mozna takich jak
Seweryn Pollak, ktorzy powotujg si¢ na jego stowa, ze w postaci Bazarowa
chciat ukaza¢ ,,zwycigstwo demokratyzmu nad arystokracjg” (Pollak 1957,
s. 8), jak rowniez takich jak jeden z czotowych rosyjskich nihilistow, Dymitr
Pisariew, ktorzy twierdza, ze ,,Turgieniew nie przepada za swym bohaterem”
(Pisariew 2011, s. 82). Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, przyjrze si¢ nihiliz-
mowi reprezentowanemu przez Bazarowa i porOwnam t¢ posta¢ z tytutowym
bohaterem wcze$niejszego opowiadania Rudin (1856), bo uwazam, ze chociaz
Rudin jest odwrotnosciag Bazarowa, to jednak nie moze stanowi¢ wzoru do
nasladowania. Nastepnie podejme¢ probe refleksji nad koncepcja sensu zycia,
jaka przyjmuja bohaterowie Turgieniewa. W ostatnim kroku zastanowi¢ sie,
czym byl nihilizm rosyjski oraz jakie byly jego zalozenia i konsekwencje
etyczne.

1. Bazarow

Eugeniusz Wasiliewicz Bazarow to przedstawiciel mtodego pokolenia, ktére
w drugiej potowie XIX wieku zaczyna zmienia¢ intelektualny klimat Rosji.
Jako syn wiejskiego lekarza poznal, czym jest niedostatek, jednak podczas
studidow, a ich przedmiotem byly nauki przyrodnicze i medycyna, umiatl prze-

pesymizmem podejscie do przyrody, ktora ,jawi si¢ jako bezwzgledny wiadca, ignorujacy
jednostke ludzka. Ta ostatnia ucieka ze $wiata natury, gdyz boi si¢ jego chtodnego, oboj¢tnego
spojrzenia, przypominajacego «spojrzenie nieSmiertelnej Izydy». Tylko w stworzonym przez
siebie §wiecie cztowiek «czuje si¢ u siebiey, znajduje krotkotrwatg pocieche, zapomina o wiasnej
nicosci i bezsile” (tamze, s. 68). Jego wizja losu ludzkiego przypomina poglady Pascala,
upatrujacego w czlowieku istote pelng tragizmu wynikajacego z jego kruchosci i iluzorycznosci
szczgécia. Turgieniew jest przekonany, ze losem czlowieka kieruje $lepy przypadek i ,.nie
wiadomo, jak postgpowac, by przetrwaé” (tamze, s. 69-70). Czlowiek jednak nie moze uciec
przed swym przeznaczeniem i przed nico$cia spraw wypehiajacych jego zycie, bo nawet mitos¢
,Jjawi si¢ jako zgubna i niszczaca sita” (tamze, s. 75). Jedyng twierdza, w ktdrej cztowiek moze
si¢ schroni¢ przed rozpacza, jest poczucie obowigzku — jedyny trwaly element ludzkiej
egzystencji (zob. tamze, s. 77), o ktorym sam Turgieniew pisze: ,,Zycie — to nie zart, nie zabawa;
zycie — to nawet nie upojenie... zycie — to ciezki trud. Wyrzeczenie, ustawiczne wyrzeczenie —
oto jego ukryta tre$é, jego tajemnica; nie wypelnienie najdrozszych mysli i marzen, nawet
najbardziej wzniostych — lecz spelnienie obowiazku, oto o czym powinien mysle¢ cztowiek; nie
nalozywszy na siebie [...] zelaznego tancucha obowiazku, cztowiek nie dojdzie bez upadku do
konca swej drogi” (Turgieniew 1955, s. 304). Podobne zdanie na temat pracy jako sensu zycia
mial Anton Czechow (zob. Gigb 2014, s. 45).
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trwac biede. Wychowywat si¢ praktycznie sam, czym si¢ chlubil, bo to ozna-
czalo, ze jest niezalezny od kogokolwiek. Od samego poczatku narrator mowi
o nim jako zywiacym nowe poglady, a Arkadiusz Nikotajewicz Kirsanow,
ktory zaprasza go do swego domu, jest pod jego wptywem i uwaza, ze przy-
jaciel goruje nad innymi wyzszo$cig swojej dojrzatosci. Arkadiusz przedstawia
g0 ojcu 1 wujowi, mowiac, ze jest nihilista, a zatem czlowiekiem, ,,ktory... nic
nie uznaje [...] to cztowiek, ktéry nie schyla glowy przed zadnymi autoryteta-
mi, ktory nie przyjmuje zadnego pryncypu na wiar¢, nawet gdyby ten pryncyp
byt otoczony najwickszym szacunkiem” (Turgieniew 1957, s. 36)°. Bazarow
karmi si¢ lekturg materialistow, takich jak przyrodnik niemiecki Ludwik Buch-
ner, i uwaza, ze W jego epoce nie mozna juz by¢ romantykiem. Nie lubi
wyszukanych stow i jest za upraszczaniem zycia i dyskusji na jego temat.
Jedynym kryterium, ktore decyduje o tym, co jest zle i dobre, powinno by¢
to, co praktyczne, a wlasciwie materialistyczne: ,,po to, by wlozy¢ kawatek
chleba do ust, gdy jest pan gltodny, nie potrzebuje pan logiki [...] dziatamy
powodujac si¢ tym, co uznajemy za pozyteczne. W obecnych czasach najbar-
dziej pozyteczne jest odrzucanie — wigc odrzucamy [...] wszystko” (s. 63):
sztuke, poezje, filozofig, literaturg. Nie jego jest rzeczg budowac co$ nowego
na zgliszczach tego, co spalit. Trzeba tylko burzy¢ (wszystkie instytucje od
rodzinnych po spoteczne); gdy jest si¢ sita, nie trzeba si¢ usprawiedliwia¢. On
sam niczego nie glosi, nic powaznego nie robi, tylko... wymysla, i to nazywa
nihilizmem — ,,proszg, oto dzisiejsza mlodziez! Nasi nastgpcy!” (s. 74) — kon-
kluduje Pawet Pietrowicz, wuj Arkadiusza Kirsanowa.

Z filozoficznego punktu widzenia stanowisko Bazarowa wobec rzeczywi-
stosci nalezy okresli¢ jako czysty empiryzm, a wlasciwie pozytywizm, popu-
larny w XIX wieku w filozofii europejskiej jako przeciwwaga dla idealizmu
heglowskiego. Bazarow uwaza, ze doSwiadczenie to jedyne Zrodio i kryterium
poznania, a przedmiotem poznania jest to, co zmystowo dostepne. Bazarow nie
przyjmuje na wiare zadnych przekonan czy poje¢ — wszystko musi przejsé
przez test do§wiadczenia. Jak zauwaza wuj Arkadiusza, Pawel Pietrowicz,
,hie wierzy w prynsipia, ale w zaby wierzy” (s. 38). Zyciowe do$wiadczenie
uczy go, ze ,,poznawanie poszczegolnych jednostek niewarte jest zachodu [...]
wszyscy ludzie sa do siebie podobni, zarowno ciatem jak i dusza [...] wystarczy
zna¢ jeden egzemplarz cztowieka, by moc wydawac sady o wszystkich innych.
Ludzie sg jak drzewa w lesie; zaden botanik nie bedzie si¢ zajmowal kazda
brzoza z osobna” (s. 107) — méwi Bazarow do Anny Siergiejewny Odincowe;j.
Anna Odincowa, podobnie jak on, wydaje si¢ by¢ nihilistka, ktora ,,nie zmierza
donikad” (s. 112), nie kocha nikogo, nie pragnie niczego, cho¢ wydaje si¢ jej,
ze pragnie wszystkiego. W rozmowie z Bazarowem okresla si¢ jako osoba

3 Dalsze cytaty w tym rozdziale, nicoznaczone w inny sposob, rdwniez pochodza z Ojcow
i dzieci (Turgieniew 1957).
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nieszczesliwa — ,,jestem nieszczgsliwa, poniewaz nie czuj¢ checi ani pragnienia
zycia [...] nie zalezy mi na zyciu [...] Przede mng dtuga, bardzo dtuga droga
i nie ma zadnego celu... Nie chcg iS¢ ta droga... [...] nie czuje zadowolenia.
Moze gdybym mogla mocno si¢ do czegos$ przywiazac” (s. 124—125). Bazarow
uwaza, ze lekarstwem na jej nieszczgScie moze by¢ mitos¢ i poswigcenie.

Bazarow jest krytyczny wobec romantykow, ktorzy ,,doprowadzajg swoj
system nerwowy do stanu rozdraznienia” (s. 30). Uwaza, ze w spojrzeniu
mezczyzny na kobiete nie ma nic zagadkowego: ,,przestudiuj sobie anatomi¢
oka: skad tu jakie$ zagadkowe spojrzenie? Wszystko to romantyzm, glupstwa,
zgnilizna 1 sztuczno$¢” (s. 48). Jednak kiedy w jego sercu zaczyna rodzi¢ si¢
uczucie do Odincowej, jest na siebie wsciekly, bo ,,mito$¢ w znaczeniu ideal-
nym albo, jak powiadal, romantycznym nazywat niedorzeczno$cia, niewyba-
czalng glupota, rycerskie uczucia uwazat za co§ w rodzaju kalectwa czy cho-
roby” (s. 117). Kiedy wigc wyznaje jej mitos¢ — wbrew temu, co pisze o nim
Dymitr Pisariew, ze nikogo nie kocha — poddaje si¢ mitosci i nie potrafi
zapanowac nad swojg namie¢tnoscig. Odincowa jednak odrzuca go; uwaza, ze
jej nie zrozumiat. Nie chce zaburza¢ swojego spokoju. Zbyt ceni swojg nie-
zalezno$¢. Myslac o tym, ze Zycie przemija i ze przeminie takze to, co teraz
czuje, dochodzi do pewnej granicy w poznawaniu samej siebie i poza nig nie
widzi nic, a wlasciwie widzi tylko nico$¢. Bazarow nie bgdzie mogt sobie
p6zniej darowaé tej chwili stabosci. Uznaje, ze mitos¢ to rzecz, na ktdra nic
nie mozna poradzi¢ — przychodzi nie wiadomo skad i odchodzi nie wiadomo
kiedy i dokad. Jak zatem zy¢?

Bazarow uwaza, ze sens zycia stanowia przyjemnos$ci — ,,wszystko, co ma
sens, chociaz bywa ktamliwe, daje przyjemnos¢, ale i z tym, co nie ma sensu,
tez mozna si¢ pogodzi¢” (s. 161). Podstawa zycia sa wigc doznania, nie ma
innej zasady poza tg jedyna, ze ,istniejg tylko doznania. Wszystko od nich
zalezy” (s. 162). Jemu odpowiada negacja, bo sprawia mu przyjemnos$¢, ktora
zalezy z kolei od tego, jak funkcjonuje jego mozg. Arkadiusz lubi na przyktad
jabtka, dzieki doznaniom, ktére towarzysza mu przy ich jedzeniu. Skoro po-
stepuje tak, jak mu si¢ podoba i jak mu kaza jego doznania, jest — jak zauwazy?t
Pisariew — samolubem, bo nie ma dla niego nic wazniejszego od jego wiasnych
doznan i jego wlasnych przekonan (Pisariew 2011, s. 78). Nie licza si¢ osady
i reakcje innych osob. Nie ma pierwszych zasad, nie ma zadnych norm czy
autorytetow. Nie ma tez wyzszych idei — ani wewnatrz niego, ani poza nim.

Bazarow jest cztowiekiem pracy i wyznawcg realizmu praktycznego. Cata
energi¢ wklada w pracg, a nie w marzenia czy wznioste idee (Pisariew 2011,
s. 81). Nie stawia przed sobg odleglych celow, przyjmujac najmniejsze i naj-
prostsze, takie jak chleb na stole czy codzienna satysfakcja. Kazdy dzien
przezywa pracujac, do tego stopnia cigzko, ze zaraza si¢ od chlopa na wsi,
ktéremu opatruje dton, tyfusem. Jest Swiadom konsekwencji, wigc ratuje si¢
dostepnymi lekarstwami, nie brakuje mu trzezwego rozsadku. Jest konsek-
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wentnie szczery. Wie, ze umiera i ze niedtugo nie bedzie go juz miedzy
bliskimi. Prosi swego ojca, by wezwat Odincowa, ktéra kochat. Nie jest wigc
do konca pozbawiony sentymentow, czego Pisariew nie zauwaza w swojej
diagnozie stanu ducha Bazarowa. Bazarow przed Anng wypowiada kilka krét-
kich mysli, ktore wyrazaja jego buntowniczy program zyciowy: ,,Prosze spoj-
rzeé, co za okropne widowisko: na wpot zduszony robak, a jeszcze si¢ wierci.
A przeciez myslatem, ze wiele zrobig, nie umre, skadze! Mam do spelnienia
wielkie zadanie, tyle we mnie mocy! A teraz cate moje zadanie polega na tym,
zeby umrze¢ przyzwoicie, chociaz nikogo to nie obchodzi... Wszystko jedno:
nie poddam si¢!” (s. 245).

Jak zauwaza Pisariew:

Turgieniew nie przepada za swym bohaterem. Jego migkka, liryczng naturg, taknaca wiary
i sktonng do wspotczucia, odstrecza twardo ciosany realizm. Jego subtelne, wyestetyzowane
odczuwanie $wiata, niepozbawione sporej dozy arystokratyzmu, wstrzasa si¢ na widok naj-
stabszych cho¢by przebtyskdéw mentalno$ci nihilistycznej. Jest za staby i nadmienig¢ delikatny,
zeby zdoby¢ sie¢ na rezygnujacg z pociechy negacj¢ rzeczywistosci. Pragnie pojednaé si¢
z istnieniem — jesli juz nie w zyciu, to chociaz w mysli, ktéra w jego wypadku nalezatoby
utozsami¢ z marzeniem. Turgieniew, jak znerwicowana kobieta czy watla ro$lina, szepce
btagalnie do brutalnego bytu: nie dotykaj mnie. Dlatego leciutkie nawet zetknigcie z typem
Bazarowowskim tak go zabolato (Pisariew 2011, s. 82).

Jesli jest tak, jak sadzi Pisariew, Turgieniew powinien upatrywac ideatu
w przeciwnym do Bazarowa typie cztowieka. Kims takim jest tytutowy bohater
opowiadania Rudin. Przesledzmy zatem jego poglady na zycie.

2. Rudin

Rudin to cztowiek, ktéry nie zadowala si¢ samymi faktami — chce zna¢ ich
znaczenie. W rozmowie ze sceptykiem Pigasowem, ktory twierdzi, Zze nie ma
przekonan, doprowadza jego poglady do absurdu, czym bowiem jak nie prze-
konaniem jest stwierdzenie, ze nie ma si¢ przekonan? Rudin kocha nauke
i filozofig, uwazajac, ze sg one dobrem catej ludzkosci. ,,Wszystkie te napasci
na systemy, na rozwazania ogolne itd. sa dlatego tak niezwykle smutne, ze
wraz z tymi systemami ludzie odrzucaja w ogdle wiedze, nauke i wiar¢ w nig,
a wiec 1 wiarg w siebie samych, w swoje sily. A ludziom potrzebna jest ta
wiara: nie wolno zy¢ tylko wrazeniami: grzech ba¢ si¢ mysli i nie dowierzaé
jej. Sceptycyzm cechowata zawsze bezptodno$¢ i bezsilnos¢...” (Turgieniew
1981, s. 591)*. Rudin uwaza, ze istnieja trwate zasady, w ktore si¢ wierzy i na

4 Dalsze cytaty w tym rozdziale, nicoznaczone w inny sposob, rowniez pochodza
z opowiadania Rudin (Turgieniew 1981).
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podstawie ktorych postepuje. Potepia egoizm, ktory pociaga za sobg samo-
bojstwo: ,,Egoista schnie jak samotne, bezptodne drzewo, ale ambicja jako
dazenie do doskonatosci — to zrodlo wszystkiego, co wielkie... Tak! Czlowiek
musi przelamac uparty egoizm swej istoty, by dac jej prawo do wypowiedzenia
sig!” (s. 594).

Rudin to czlowiek wyksztalcony na uniwersytetach w Niemczech, umie
picknie mowic i ol$niewaé swoich stuchaczy: ,,méwit po mistrzowsku, pory-
wajaco, nie catkiem jasno, ale wlasnie ta niejasno$¢ nadawata jego stowom
niezwykte pickno” (s. 595). Stuchaczom wydaje si¢, ze przemawia przez
niego jaka$ wyzsza sita. Rudin méwi takze o tym, co nadaje wartos¢ zyciu
cztowieka:

Pamietam pewna legende skandynawska [...] Krol ze swymi rycerzami siedzi w ciemnej,
dlugiej szopie dokota ogniska. [...] Nagle przez otwarte drzwi wlatuje matly ptaszek i wylatuje
przez drugie. Krél powiada, ze ten ptaszek, niczym cztowiek na §wiecie, przyleciat z ciemnosci
iodlecial w ciemnos¢, niedlugo przebywat w cieple i $wietle. ,,Krélu — odpowiedziat najstarszy
z rycerzy — ptak nie zginie w ciemnosci i gniazdo swe odnajdzie...” Tak samo Zycie nasze jest
krotkie i znikome; ale wszystko, co wielkie, dzieje si¢ za sprawg ludzi. Swiadomosé cztowieka,
ze jest narzedziem tych wyzszych sit, winna mu zastapi¢ wszelkie inne radosci: nawet w $mier-
ci znajdzie swoje zycie, swoje gniazdo... (Turgieniew 1981, s. 596).

Rudin moglby polemizowaé z negacjonizmem Bazarowa, ktory uwazat, ze
cztowiek przeczacy wszystkiemu moze podawac si¢ za wyzszego od innych, za
stojacego wyzej od tego, co neguje. To, jego zdaniem, nie jest jednak prawda.
Jak twierdzi Rudin, umyst negacjonisty ,,nastawiony wytgcznie na przeczenie,
ubozeje, wysycha. Zaspokajajac swa milos¢ wlasna, cztowiek pozbawia sig¢
prawdziwej rozkoszy rozmyslania; Zycie — istota zycia wymyka si¢ spod jego
matostkowej 1 przepojonej zo6tcig obserwacji; konczy sie na tym, ze cztowiek
taki zaczyna zrzedzi€ i staje si¢ $mieszny. Gani¢, wymysla¢ ma prawo tylko
ten, kto kocha” (s. 599). Mitosé¢, poswigcenie dla innych — to kryterium do-
brego zycia. Dlatego 17-letnia Natalia Aleksiejewna, przed ktora Rudin wy-
znaje pozniej mito§¢, moéwi mu, ze powinien pracowac i ,stara¢ si¢ by¢ po-
zytecznym” (s. 607). Rudin wprawdzie by chciat, ale macha na to reka, jakby
pozbawiony nadziei. ,,Tak, powinienem dziata¢” (s. 608).

Rudin nie jest tylko uwielbiany i podziwiany. Ma takze swoich krytykow,
ktorzy uwazaja go za czlowieka pustego i zimnego. Jak mowi jego stary przy-
jaciel ze studiow, Lezniew, ,,zte jest to [...] Zze prowadzi niebezpieczng gre,
niebezpieczng oczywiscie dla niego; sam nie postawi na karte nawet kopiejki,
nawet wloska — a inni stawiajg catg dusze” (s. 617). Wydaje si¢ nie zna¢ ceny
stow, ktore wypowiada. Moze nawet nie wierzy w nie, zatrzymujac si¢ na ich
polorze. Wszystkiego chce dociec, wszystko wytlumaczy¢, wszystko obnazy¢,
nie majac na uwadze tego, jakie wrazenie robi to na innych i gdzie moze to ich
zaprowadzi¢. Jego krasomowstwem jest oszotomiona Natalia Aleksiejewna
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i zakochuje si¢ w nim, on uwaza takze, ze jest w niej zakochany, i wyznaje jej
to. Jednak dzien pozniej, kiedy Natalia wie, ze matka nie zgodzi si¢ na $lub z
Rudinem, ktéry nic nie posiada, Rudin wycofuje si¢, nawet nie chce walczy¢
o Natalie 1 poddaje sig. Mimo zZe jest czlowiekiem zimnym, ulega tatwo po-
rywom, jednak ,jak w figurce bozka chinskiego, przewaza w nim gltowa”
(s. 642), nie jest zdolny do czynu. Po latach, kiedy spotyka si¢ z przyjacielem,
o to wlasnie si¢ obwinia. Chcial nie zy¢ na pr6zno, zostat wiec nauczycielem,
ale poniewaz usitowal wprowadzi¢ pewne reformy, musial odej$¢ z pracy. Byt
cztowiekiem dobrej woli, chcial przystosowaé sie do okoliczno$ci, by zy¢
i pracowac jak inni. Nie udato si¢: ,,ledwo uda mi si¢ zdoby¢ okreslong po-
zycje, ledwo zatrzymam si¢ w jakim$ okreslonym punkcie, los zawsze mnie
stamtad wypedza. Zaczatem si¢ bac... swego losu...” (s. 681). Teraz oczekuje
juz tylko na $mier¢, ktora przyniesie ukojenie. Przyjaciel Rudina, Lezniew,
mowi, ze obaj sg jak ,,ostatni Mohikanie” (s. 683) — wierzg w prawdg silniej
niz inni. Wbrew temu Rudin uwaza si¢ za cztowieka, ktdéry zmarnowat zycie
1 nie shuzyt mysli tak, jak trzeba. Lezniew uwaza, ze sens zycia Rudina jest
w samym zyciu, jakie prowadzi: ,,Nazwale$ si¢ Zydem Wiecznym Tutaczem...
A skad wiesz, moze powinienes si¢ tak wiecznie tuta¢, moze spetniasz przez to
wyzsze, tobie samemu nie znane poslannictwo; nie darmo przystowie — mad-
ro$¢ narodu — glosi, ze Bog wszystkim rzadzi” (s. 683). Tulaczy los zawiodt
Rudina az do Paryza, gdzie w 1848 roku brat udziat w Wio$nie Ludow i zginat
na barykadach ze sztandarem w dloni. Zgingt w imi¢ idei, w ktore wierzyl.
A zatem jego zycie miato sens zgodny z jego najglgbszym, indywidualnym
poczuciem tego sensu.

3. Sens zycia

Czy Bazarowa i Rudina co$ ze sobg laczy? Z pewnoscia obaj przewyzszaja
swoim intelektem ogot ludzi i nie cheg si¢ podda¢ normom przecigtnosci. Obaj
chcg by¢ pozyteczni, lecz czgsto trawi ich inercja — niemoc dziatania, gdyz nie
majg dla kogo dziata¢. Dla Bazarowa ta normg dziatania jest on sam i dlatego
pracuje on od $witu do nocy, nie poddajac si¢ watpliwosciom, ktore uwaza za
sentymenty. Rudin widczy si¢ od dworku do dworku, od znajomych do przy-
jaciol, trawiagc zycie na rozmyslaniach i dyskusjach. Bazarow jest niezalezny —
nie chce nikomu si¢ ktania¢, chce sam zarabia¢ na zycie, by¢ w pelni autono-
miczng jednostka, co daje mu satysfakcje. Rudin zyje czesto na koszt przy-
jaciot, a kiedy udaje mu si¢ znalez¢ prace zarobkowa jako nauczyciel, musi
z niej zrezygnowac, bo nie przynosi mu ona satysfakcji. W probach bycia
pozytecznymi przeszkadzaé zdaje im si¢ los, ktory przerywa zycie Bazarowa
oraz Rudina, ktory wyraznie na niego si¢ skarzy. Obaj umieraja: Bazarow nie
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chce, ale atakuje go bezlitosna choroba; Rudin wydaje si¢ chcie¢ $mierci,
dlatego wychodzac na barykady ze sztandarem w reku, kusi $mier¢ swoja
stracencza odwaga. Pisariew twierdzi, ze r6znica miedzy Bazarowem a Rudi-
nem polega na tym, ze pierwszy ma zaréwno $§wiadomos$¢, jak i wole, nato-
miast drugiemu brakuje woli. W obu przypadkach mozemy si¢ zastanawiac,
czy ich zycie miato sens, a jesli tak, to jaki.

Jak zauwaza John Cottingham, gtéwnym problemem ludzkiego Zycia jest
wpisana w nie ontyczna kruchos¢, ktorej nie sposob unikngé¢ (Edmonds, War-
burton 2012, s. 202). Nie sposob unikna¢ $mierci, a tak wilasnie konczy sie
zycie kazdego cztowieka, rowniez bohaterow powiesci. Turgieniew przedsta-
wit opowies¢, ktora zarysowuje catos¢ ludzkiego zycia, konczacego si¢ $mier-
cig wlasnie, tak jakby chcial podkresli¢, Zze niezaleznie od tego, jak bardzo ma
si¢ rozbudowane ego, jak bardzo wielkie ma si¢ ambicje i marzenia, wszystko
to konczy¢ si¢ musi $miercig. Obaj bohaterowie Turgieniewa chcg zy¢ tak, by
ich zycie mialo sens, uwazaja wigc, ze muszg by¢ pozyteczni, a wigc uwazaja,
ze co$ z zewnatrz bedzie stanowito o tym, ze ich zycie jest warto§ciowe. Chca,
by jakas warto$¢ dodana wypetnita cel ich zycia, nadata mu sens. Okazuje sig,
ze aktywnosci, ktore podejmujg, wlasciwie wzmagaja ich egotyzm, karmig ich
niedorzecznie, bo puste miejsca w ich zyciu nie daja si¢ zapeic. Obaj zau-
wazaja, zwlaszcza wtedy, gdy si¢ zakochujg, ze ich zycie powinno by¢ po-
$wigcone komus. Méwi o tym zaréwno Bazarow w rozmowie z Odincowa, jak
i Rudin, ktory widzac zakochang w nim Natalig, zdaje si¢ kocha¢ ja jako
kochajaca jego (gdy Natalia oskarza go o matoduszno$¢ i poddanie sie, gdy
nalezaloby walczy¢ o ich mitos$¢, Rudina boli najbardziej jego zraniona mito$¢é
wlasna). Problemem jest to, czy w ogole mozna tu mowic o mitosci do kobiety,
czy tylko o mitosci do wlasnej osoby. W Bazarowie wydaje si¢ to by¢ nie
mitos¢, lecz silna namietno$¢ powstata na podlozu biologicznym, natomiast
w Rudinie mito$¢ wlasna. Zaden z nich nie walczy o kobiete, ktérg rzekomo
kocha. Poddaje si¢ bez walki, jakby mito$¢ miata by¢ tylko mitym dodatkiem
do zycia, a nie czyms, co stanowi o jego sensie. Zaden z nich, mimo rzeko-
mego zakochania, nie podejmuje walki o to, by ten ideat w swoim zyciu
urzeczywistni¢, moze wigc zaden z nich nie wierzy, ze postawa mitosci mog-
faby nada¢ ich zyciu niewzruszony jak skata sens. Tymczasem moze jest po
prostu tak, ze zycie ma sens niezaleznie od tego, czy ludzie o tym wiedza,
odczuwaja to lub uswiadamiajg to sobie. Moze wzorem powinien by¢ tu mi-
tologiczny Syzyf, ktory mimo Ze jego zycie wydaje si¢ pozbawione sensu,
nadal wtacza pod goére ogromny glaz, uwieczniajac w ten sposob swoj los,
wiedzac, ze i tak 0w glaz za chwile potoczy si¢ na dot sitg swojego cigzaru.
Zycie Syzyfa wydaje sic pozbawione sensu, wydaje sie absurdalne, tak jak
absurdalne jest codzienne wykonywanie po tysiackro¢ tej samej czynnosci,
ktéra nie przynosi pozadanego efektu, nie spetnia zamierzonego celu. Syzyfo-
wi jednak wcale nie o to chodzi, by wypetnic¢ cel — moze chce tylko podjac
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probe uczynienia swojego zycia sensownym na jakikolwiek sposob. Albert
Camus byt przekonany, ze powinni$§my wyobrazi¢ sobie Syzyfa jako usmiech-
nigtego, bo mimo ze nie udaje mu si¢ osiaggna¢ celu, Syzyf o tym wie i ta
swiadomos$¢ — §wiadomos¢ swojej sytuacji — jest jego zwyciestwem, zwycig-
stwem heroizmu i buntu nad absurdem (zob. Camus 2001; McBride 2018,
s. 246 1 n.).

Poczucie sensu zycia to $wiadome podchodzenie do swojej sytuacji mimo
absurdu zycia, postawa heroizmu. Jednak wigkszo$¢ z nas nie zyje heroicznie,
a wrecz przeciwnie, zmaga si¢ z codziennoscia, ktora nie wymaga od nas
heroizmu, wymaga po prostu zycia tak, jak trzeba zy¢ nawet wtedy, gdy
nam si¢ nie udaje i gdy nasze zycie naznaczone jest $ladami cigglych porazek
w starciu z wlasnym charakterem. Czlowiek watpi wowczas, czy jego zycie
posiada jakikolwiek sens, sens obiektywny, ale czy powinien z uporem do-
magac sie, by zewnetrzne, obiektywne kryteria stanowily o tym sensie? Czy
nie powinien zadowoli¢ si¢ odnalezieniem jednostkowego sensu swojego zy-
cia — sensu w tym, co sktada si¢ na to zycie, a wigc w pracy i obowigzkach
(zgodnie zresztg z sugestig Turgieniewa), relacjach rodzinnych i z przyjaciot-
mi? Przeciez tre$¢ naszych aktywnosci i relacji stanowi czesto o radosci zycia
i po prostu o jego szczeSciu. Tartaglia i Llanera w swojej obronie nihilizmu
sugeruja, ze ,,zycie samo w sobie jest bezsensowne, ale indywidualne zycia
maja znaczenie na niezliczong ilo§¢ sposobow i to wilasnie te sposoby, na
ktérych najbardziej zalezy jednostce, podtrzymuja jej poczucie, ze zyje sen-
sownie” (Tartaglia, Llanera 2021, s. 57). Wydaje si¢, ze Bazarow, ale moze
nawet i Rudin, zgodzitby si¢ na takie rozumienie sensu zycia, bo sam we
wlasciwy dla siebie sposéb nadat sens zyciu zgodnie z wlasnym, indywidual-
nym poczuciem, ktérego nie podsuwata mu w obiektywny sposdb natura
rzeczywistosci. Dlatego Tartaglia i Llanera wydaja si¢ mie¢ racjg, definiujac
nihilistoéw jako tych, ktorzy ,nie twierdza, Ze istnieje sens zycia, a nie ma
lepszego sposobu na obalenie idei o czym$ niz zaprzeczenie, ze to «co$»
istnieje” (Tartaglia, Llanera 2021, s. 58). Co to oznacza w praktyce? Ich
zdaniem: ,,Kultywowanie racjonalnego sceptycyzmu wobec istnienia czarno-
ksigestwa jest tym, co zadato najwigkszy cios zgubnemu wykorzystaniu tej
idei, idei, ktora doprowadzita do tego, ze kobiety byty topione i palone”
(tamze). Tartaglia i Llanera, bronigc wiec nihilizmu rozumianego jako scep-
tycyzm, sg przekonani, ze ,,rzeczywisto$¢ nie wymaga od nas osgdzania czy
oceniania ludzkiego zycia jako catosci. Nie jestesmy odpowiedzialni przed
kosmicznym standardem czy egzystencjalnym barometrem, tylko przed soba
nawzajem — poniewaz nie ma czego$ takiego jak sens zycia” (tamze). Inaczej
rzecz ujmujac, jesteSmy w tym §wiecie i musimy pogodzi¢ si¢ z tym, ze nie
mozemy wyjasni¢ sensu naszego zycia w oparciu o jakie$ obiektywne kryte-
rium; to, co mozemy jednak uczynié, to szuka¢ wyjasnienia tego sensu w na-
szym ludzkim doswiadczeniu.
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4. Nihilizm rosyjski

Jednostkowe postawy zauwazone przez Turgieniewa zdaja si¢ by¢ wyrazem
szerszego zjawiska — przejawem ducha czasow, w jakich zyja jego bohatero-
wie. W Ojcach i dzieciach, ktorych akcja toczy si¢ w 1859 roku, udato si¢
Turgieniewowi pokaza¢ co$ bardzo waznego, co Dymitr Pisariew okresla jako
chorobg XIX wieku, ktorej nie sposob powstrzymac, a ktérg mozna okresli¢
jako ,,bazarowszczyzng” (Pisariew 2011, s. 79). Leszek Augustyn jednak przy-
pomina, ze od nazwiska Pisariewa wyprowadza si¢ z kolei tzw. ,nihilizm
pisariewski”. Ow nihilizm, ktéry mial niematy wpltyw na ksztattowanie si¢
p6zniejszego nihilizmu rosyjskiego, wychodzit od amoralistycznego indywi-
dualizmu, ktorego istota byt egotyzm, a konczyt na indywidualizmie utylita-
rystycznym, opierajacym si¢ na nakazie bycia pozytecznym dla spoteczenstwa
(Augustyn 2011, s. 94). Jego cechg byl takze antytradycjonalizm, ktéry od-
rzucatl autorytety i normy formutowane przez spoteczenstwo. Siemion Frank,
odpowiadajac na pytanie, czym jest etyka rosyjskiego nihilizmu, pisze wbrew
logice, z czego sam zdaje sobie sprawe, ze ,,jezeli w ogodle z nihilizmem wigze
si¢ powszechnie obowigzujaca i zobowiazujaca wiara, to owg wiarg moze by¢
tylko moralizm” (Frank 2011, s. 106). Dlaczego wiara? Wiara jest tu rozumia-
na w specyficzny sposob, jako ,,oddanie si¢ ukochanej idei, graniczace z idée
fixe i prowadzace z jednej strony do samoposwigcenia i wielkich czyndw,
z drugiej za$ do potwornego znieksztalcenia calej perspektywy zyciowej i nie-
tolerancyjnego tgpienia wszystkiego, co niezgodne z wyznawang idea” (Frank
2011, s. 105). W wierze tej nie uznaje si¢ sensu wartosci wyzszych czy prawd
ducha. Miedzy wiarg w Boga a wiarg w lud istnieje sprzecznosC. Jak pisze
Frank, mamy tu do czynienia z walkg migdzy postawa religijng, ,,usitujgca
zwigzaé zycie cztowieka z nadcztowieczym, absolutnym prawem, [...] a posta-
wa nihilistyczna, dazaca do unie$miertelnienia i absolutyzacji tego, co «ludz-
kie, arcyludzkie»” (tamze). Z nihilizmu zwykle wynika amoralizm, co Frank
przyznaje: bo jesli zycie cztowieka jest pozbawione sensu, jesli subiektywne
pragnienia s jedynym kryterium aktywnosci cztowieka, to po co robi¢ cos dla
innych? Jednak Frank pisze, ze z nihilizmem taczy si¢ moralizm. Jak rozumia-
ny? Moralno$¢ ma tu heteronomiczne znaczenie:

kazdy nakaz moralny moze on [cztowiek] uzasadni¢ i okresli¢ koniecznym celem, same za$
normy moralne nie mogg pretendowac do egoistycznego i niepodwazalnego sensu. I tylko
wtedy, gdy celem dazen jest dobro wzgledne, pozbawione warto$ci absolutnej — mianowicie
zaspokojenie subiektywnych ludzkich potrzeb i pragnien — moralnos$¢ [...] absolutyzuje si¢
i staje si¢ podstawg catego praktycznego §wiatopogladu (Frank 2011, s. 106).

Nihilistyczny moralizm bytby wiec §wiadomoscig istnienia dobr wzgled-
nych, ale pozbawiong wiary w warto$ci absolutne. Negujac wartosci absolutne,
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obiektywne, absolutyzuje dobra wzgledne, takie jak subiektywne interesy lu-
dzi, stad za$ wynika przekonanie, ze jedynym zadaniem czlowieka jest stuzenie
ludowi. Jak pisze Frank, ,,zycie nie ma obiektywnego, wewnetrznego sensu;
jedynym dobrem sa w nim «warto$ci» materialne, zaspokajanie potrzeb su-
biektywnych; dlatego cztowiek zobowigzany jest wszystkie swoje sity oddaé
polepszeniu doli wickszo$ci” (Frank 2011, s. 107). A zatem:

nihilizm i moralizm, niewiara i fanatyczna surowo$¢ nakazéw moralnych, apryncypialnosé
w sensie metafizycznym — gdyz nihilizm jest negacja ocen pryncypialnych, obiektywnego
rozroznienia dobra i zta — i surowa rzetelno$¢ w przestrzeganiu zasad empirycznych — czyli
w istocie wymagan przypadkowych i bezzasadnych — owo swoiste, racjonalnie niepojete,
a zarazem praktycznie trwale powigzanie sprzecznych motywow w potezng psychiczng site
jest wlasnie postawa, ktorag nazywamy nihilistycznym moralizmem (Frank 2011, s. 107).

Tak rozumiany nihilistyczny moralizm wigze si¢ nie tylko z ustanowieniem
obowiazku stuzenia ludowi, ale réwniez z nadzieja, ze ten cel dazen moral-
nych, czyli szczegscie ludu, zostanie osiggnigty w absolutnej formie. A od tego
juz tylko krok do rewolucji i bolszewizmu. Leszek Augustyn pisze, ze ,,dzie-
wietnastowieczny nihilizm w Rosji wyznaczyt droge ku rewolucji; rewolucyj-
ny bolszewizm za$ stat si¢ historycznym ucielesnieniem utopizmu, a zatem
nihilizmu czynnego, zanurzonego bezposrednio w zywiotowosci zdarzen his-
torycznych” (Augustyn 2011, s. 97). Jak zauwaza, ten utopijny projekt zrodzit
przynajmniej dwa rodzaje skutkow. Uzycie prawa, by zniszczy¢ zto, ktore jest
w istocie jego naduzywaniem, prowadzi tylko do wzrostu przemocy — zta nie
da si¢ przezwyciezy¢ ztem. Po drugie, utopizm wymaga wyzbycia si¢ wlasnej
woli i poddania si¢ woli wladzy, ktora, nigdy nie be¢dac doskonata, jest rowniez
potencjalnie zta. W ten spos6b nihilistyczny moralizm prowadzi do paradoksu
Wissariona Bielinskiego: ,,Zaczynam kocha¢ ludzko$¢ na sposob Marata: zeby
uszczesliwi¢ najmniejszy jej odtam, gotow bytbym, zdaje sig, wytegpi¢ reszte
ogniem i mieczem” (Augustyn 2011, s. 99). Jako ze podstawa nihilizmu rosyj-
skiego byla pretensja moralistyczna, chcial on decydowac o ksztatcie historii
i narzuca¢ spoteczenstwom wiasny sposdb rozumienia sensu zycia. W ten
sposob — jak pisze Augustyn — nihilizm przeszedt od poczucia niemocy do
poczucia nadmocy — postawy rewolucyjnej i destrukcyjnej (Augustyn 2011,
s. 100-101).

xh%

Jak zauwaza Vladimir Nabokov, Turgieniew byt kochany przez czytelnikow
z powodu swego humanizmu i liberalizmu, lecz zabdjczo atakowany przez
radykalnych krytykow ze wzgledu na swa dostownos$¢ i sztuczno$¢ pogladow
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filozoficznych wyrazanych przez siebie w literackiej formie. Sam nie czut si¢
szczg$liwy z powodu nieodwzajemnionej mitosci do Spiewaczki Pauline
Viardot-Garcia (Nabokov 2017, s. 116)°. Tym, co zastanawia, jest jego 0so-
bisty stosunek do swoich bohateréw, szczegélnie Bazarowa — pelnego sity,
radykalizmu i energii mtodego cztowieka, ktory ,,wierzy tylko w swoje «zaby»,
to znaczy w rezultaty swych praktycznych naukowych doswiadczen” (Nabo-
kov 2017, s. 114), a wiec tak jak sam Turgieniew w wieku trzydziestu lat, gdy
jako realista i pozytywista wolat ,,przygladac¢ si¢ [...] kaczce [...] nad brzegiem
katuzy, lub [...] nieruchomo stajacej krowie, ktora przed chwilg pita wode ze
stawu [...], niz kontemplowac to, co mozna zobaczy¢ w niebie” (cyt. za: Ko-
prowski 2009, s. 38). Turgieniew wydaje si¢, mimo pozniejszego pesymizmu,
podziwiac¢ jego aktywno$¢, moze dlatego, ze sam, piszac swa powiesé, byt juz,
wedle Nabokova, czlowiekiem skonczonym, wyczerpanym w swojej tworczos-
ci. Czy Bazarow, upragniona przez krytykéw rosyjskich pozytywna postac
Rosjanina, byt bohaterem, dzigki ktoremu Turgieniew chciat si¢ przypodobac
swoim przeciwnikom? Nabokov zauwaza, ze Turgieniewowi udalo si¢ stwo-
rzy¢ naprawde wybitng powies¢, jedna z najlepszych w XIX wieku, z bohate-
rem, ktory ,.nie jest bynajmniej «gazetowa» kukla typowa dla socjalizujacej
literatury” (Nabokov 2017, s. 121). Jednak wiasnie t¢ silng posta¢ Turgieniew
usmierca, jakby z delikatnym u$miechem zadumy, sugerujac poniekad, ze
nawet najwigksza zarliwos¢ 1 aktywno$¢ moze zosta¢ skazana przez wyrok
slepego losu (bo jak inaczej odczytywac $mieré Bazarowa?) i niemoc, ktora
pozera nawet najbardziej triumfujacych intelektualnie bohaterow (podobne
wnioski mozna wysuna¢ co do postaci Rudina). Czy oznacza to wigc, ze
Turgieniew wybiera nihilistyczne rozwigzanie dla swojej powiesci, uwazajac,
ze nawet najbardziej aktywne jednostki sa skazane na zaglade (ontologiczng,
spoleczng, polityczng) i ze w zwiazku z tym zycie Bazarowa jako Bazarowa
nie miato najmniejszego sensu? Niekoniecznie. Z zakonczenia Ojcow i dzieci
wynika raczej postawa tagodnego sceptycyzmu i pogodzenia si¢ z losem, kto-
rego wyrokow nie chcieli zaakceptowac polityczni nastepcy Bazarowa, usitu-
jacy przemoca narzucic¢ catlemu spoteczenstwu wlasny sposob rozumienia sen-
su zycia. Bazarow natomiast moze patronowa¢ wspodlczesnym nihilistom-
-sceptykom, poniewaz w jasny i zdecydowany sposob odzegnywat si¢ od tego,
by sens zycia, odnajdywany przez niego w pracy, musiat zosta¢ przypieczgto-
wany przez obiektywny, kosmiczny sens bytu. Takiego bowiem sensu, jak
twierdzg nihilisci-sceptycy, prozno szukaé w naszym swiecie.

5 [...] Paulina — osoba obdarzona «nieugieta, nigdy i nikomu nieulegajaca naturg», nie

zdecydowata si¢ na wstapienie w zwiagzek matzenski z rosyjskim pisarzem, ktoremu — wedle jego
stow — «przystonita [...] raz na zawsze wszystko pozostatey». Ciagle zywe uczucie Turgieniewa
do pani Viardot uniemozliwito osiagnigcie przezen stabilizacji zyciowej, zalozenie wlasnej
rodziny” (Koprowski 2009, s. 82; por. takze s. 79-81).
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Nihilism and the meaning of life
in Ivan Turgenev’s Fathers and Sons

Keywords: ,, Fathers and Sons”, nihilism, ,,Rudin”, sense of life, I. Turgenev

The author explicates the concepts of nihilism and the meaning of life as they have
been presented by Ivan Turgenev in his masterpiece Fathers and Sons. She examines in
detail the question whether Bazarov’s attitude, the novel’s main protagonist’s,
challenges traditional ways of living and points to a deeper and more objective
meaning of life, or whether his challenge is intended as an attempt to eliminate all
prospect of objective meaning attributable to life, and leaves only one viable option,
namely that life must be interpreted in purely subjective terms. Relying on her own
analysis of Bazarov’s existential outlook, the author contrasts his qualms with the
outlook of the main protagonist of the short story Rudin, which shows a man of
a completely different character from Bazarov’s. These two incompatible conceptions
of life adopted by entirely different characters evoke a somber image of Russian
nihilism and help to illuminate ethical assumptions and practical implications of that
attitude.
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