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1. Problem

W tytutowej sprawie czytelnik dysponuje dwoma waznymi artykutami: Mateu-
sza Pencuty Religia i chrzescijanstwo w ujeciu Bogustawa Wolniewicza (2017)
oraz Pawta Okotowskiego Wolniewicz a chrzescijanstwo (2019). Swoje ujecie
Pencuta powtdrzyt w ksigzce Ateistyczna apologetyka religii we wspotczesnej
filozofii polskiej (Pencuta 2020, s. 199-217). Pencula przedstawia poglady
Wolniewicza na nature religii oraz jego opinie dotyczaca chrzescijanstwa'.
Okotowski opisuje, jak — jego zdaniem — Wolniewicz odchodzit od marksizmu
i stopniowo akceptowat religic Jezusa z Nazaretu®.
Pojawiaja si¢ pytania:

1) Czy Bogustaw Wolniewicz stat si¢ osoba religijng?’

Jedrzej Stanistawek (em.), Politechnika Warszawska, Wydzial Administracji i Nauk Spotecz-
nych, P1. Politechniki 1, 00-661 Warszawa; e-mail: stanislawek@interia.eu, ORCID: 0000-0002-
5354-7945.

! Podstawa sa artykuly Bogustawa Wolniewicza O istocie religii (Wolniewicz 1993) oraz
O chrzescijanstwie (Wolniewicz 2016).

2 Zdaniem Okotowskiego, Wolniewicz powrocit do chrzescijanstwa ,,w 1992 niemal
catkowicie, a ostatecznie w 2003” (Okotowski 2019, s. 232).

3 Przed laty moja studentka byla rozumna mtoda osoba, ktorej rodzice byli stuchaczami
Radia Maryja. Starsi panstwo, zafascynowani wystapieniami Bogustawa Wolniewicza na antenie
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A jesli tak, to:

2) Na czym polegala jego religia, w szczegdlnosci: czy ta religig byta wiara
Apostotow?

3) Na czym polegalo odejscie od marksizmu: czy na porzuceniu teorii
spotecznej Karola Marksa, czy jedynie na odrzuceniu rozszerzenia na-
zywanego marksizmem-leninizmem?

Jesli przy tym na wyjsciowe pytanie odpowiedz wypada negatywnie, to:

4) Na czym polegal Wolniewiczowski ,,zwrot ku chrzescijanstwu” (Oko-
towski 2019, s. 227)?

2. Chrzescijanskos¢ Boguslawa Wolniewicza

Na pewno Wolniewicz byt chrzescijaninem formalnie, przez chrzest — i takim
pozostal do konica zycia. Ze wspolnoty chrzescijanskiej aktem apostazji nie
wystapit. Nie byt jednak czlowiekiem wierzacym. Informowal o tym oficjal-
nie*, okreslajac sie jako ,.katolik rzymski niewierzacy”. Deklarowat przy tym
szacunek dla chrzescijanstwa i chrzescijanskg obyczajowos¢, tym samym swa
przynaleznoé¢ do wspolnoty chrzescijanskiej®, a takze aprobate (jednak nie-
peina) podstawowych dogmatow.

Pomimo wskazanych okolicznosci na pierwsze pytanie odpowiadamy prze-
czaco: Bogustaw Wolniewicz nie byl wyznawca zadnej tradycyjnej religii,
w szczegolnosci chrzescijanstwa. Czy — i na ile — byt osobg jako$ religijna, oraz
czy — 1 na ile — byt chrzescijaninem, to osobna sprawa. Nie przyjmowat prawd
wiary zadnej z wersji chrzescijanstwa, a wigc ,,nie wierzy!”. I nie praktykowat’.

Przedstawione stwierdzenie wymaga komentarza. Wedle Pawla Okotow-
skiego, Wolniewicz byt chrze$cijaninem nie tylko przez chrzest. Chrzescijans-
kos¢ pogladu na $wiat Bogustawa Wolniewicza mialaby si¢ przejawiaé¢ m.in.
w jego aprobacie niektorych podstawowych prawd chrzescijanskiej wiary,
konkretnie sze$ciu z dwunastu wymienionych w Sktadzie Apostolskim. Ta

radiostacji torunskiej, nie potrafili przyja¢ do wiadomosci jego deklaracji, ze nie wierzy w Boga.
Spontanicznie doszli do wniosku, ze moze taki byl kiedy$ — ale przeciez teraz ,,na pewno si¢
nawrocit”.

4 Ponadto za$ jestem ochrzczony, w ko$ciele $w. Jana w Toruniu; przeciez to chrzest czyni
chrzescijanina” (Sommer 2010, s. 119).

> Warto doda¢: przedsoborowy.

¢ Okotowski pokazuje to przekonujaco.

7 Nie byt ,,niewierzacym praktykujacym”, jak wielu po roku 1981.
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aprobata byta pozorna. Wolniewicz sze$¢ prawd odrzucal a limine, a szes¢
uznawat — jednak we wiasnej, dosy¢ luznej ich interpretacji. Dla przyktadu,
dopuszczat istnienie Boga, ktdrego natura ,,bylaby w dalekiej analogii do ludz-
kiej inteligencji”® (a wigc bytu nieosobowego), a jesli ,,wierzyl w Jezusa
Chrystusa”, to przeciez nie w to, ze wspottworzyt on boska Trojce $w., lecz co
najwyzej, ze Jezus Chrystus istnial, byt postacig wielka i ze nalezy otacza¢ go
czcig nie mniejsza niz starozytni Grecy Homera i Pitagorasa’.

Pozorno$¢ Wolniewiczowskiej aprobaty niektorych tez chrzescijanskiego
credo ujawnia si¢ przy lekturze artykulu O chrzescijanstwie (Wolniewicz
2016). Wbrew swej metodologii, Wolniewicz nie podaje dogmatéw w postaci
zdan, a jedynie wymienia ich nazwy. Dodajac do poszczegdlnych nazw
(np. przy artykule 2, dotyczacym osoby Jezusa) domys$lny operator ,,wierzg
w”, dostajemy np. ,,wierz¢ w Jezusa Chrystusa” — jednak na czym owa wiara
miataby polega¢, nie wiadomo.

3. Wolniewiczowska wersja chrzeScijanstwa

W naszym odczuciu Bogustaw Wolniewicz pozostal rozumnym ateistg, wspie-
rajagcym wiarg chrzescijanska jako fundament cywilizacji europejskiej. Trakto-
wat ja jako zapore przed regresem kulturowym indukowanym przez sity ryn-
kowe wspotczesnego $wiata.

Wolniewicz nie mial ambicji tworzenia nowej wiary. Co najwyzej propo-
nowat korekte chrzescijanstwa w duchu racjonalno$ci. Z chrzescijanstwa chciat
usuna¢, po pierwsze, mitologie'’, po drugie, naiwne mitosierdzie, wyrazajace
sie¢ w formule ,,gdy kto$ w ciebie rzuca kamieniem, ty daj mu chleba”.

A gdy terrorysta wnosi do samolotu bombg, to prawdziwy chrzescijanin da mu jeszcze druga?
[...] Zasade nieodpowiadania na gwalt gwaltem trzeba rozumieé rozsadnie: stosowac tam,
gdzie wolno liczy¢, Ze to napastnika zreflektuje; nie tam, gdzie go jeszcze tylko rozzuchwali
(Sommer 2010, s. 126).

Szes¢ prawd chrze$cijanskiego credo aprobowanych przez Wolniewicza,
wzigtych w ich Wolniewiczowskiej interpretacji, mogloby stanowié credo
Wolniewiczowskiej wersji wiary rzymsko-katolickiej, gdyby taka w przysztosci

8 Tu powolywat si¢ na Davida Hume’a, ktory wysunat takie przypuszczenie w zakonczeniu
swoich Dialogéw o religii naturalnej: ,,przyczyna lub przyczyny panujacego we wszech§wiecie
porzadku pozostaja prawdopodobnie w jakiej$ dalekiej analogii do ludzkiej inteligencji” (Hume
1962, s. 135).

®  Wielkos¢ tej osiowej postaci wida¢ najtatwiej w ogromie wplywu, jaki wywarta na dzieje
$wiata. Swiadomo$é jej wyjatkowosci jest spoiwem, ktore taczy wszystkich chrzescijan i tworzy
z nich jedng wspdlnote cywilizacyjng” (Wolniewicz 2016, s. 217).

10 Zob. w tej sprawie: Pencuta 2017, s. 33-34.
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powstata. Chwalilibysmy sobie takie zjawisko, ale nic nie wskazuje, ze do-
czekamy — 1 osobiscie, i w ogodle — racjonalizacji chrzescijanstwa. To nowe
wyznanie porzucitoby bajkowe opowiesci, przedstawione w Starym Testamen-
cie, przekonanie o istnieniu opiekunczej sity nazywanej opatrznoscia Boza oraz
optymistyczne nadzieje na osobowe zycie po $mierci:

Przej$cie w ramiona mitosiernego Ojca si¢ dokonuje. Polega na tym, ze wracamy do niebytu.
I udreka zycia si¢ konczy (Kramek 2013, s. 64).

4. ,,Odejscie od marksizmu”

Marksizm mozna rozumiec:

1) filozoficznie — jako teori¢ spoteczng Karola Marksa, nazywana ma-
terializmem historycznym, a wigc koncepcje, ktorej gtdowna
teza jest twierdzenie, ze byt spoteczny okresla $wiadomos$¢ spoteczna
(bylby to marksizm w wezszym rozumieniu);

2) ideologicznie — jako teori¢ spoteczng Marksa uzupetniong o diagnoze
defektu wspodlczesnego §wiata (jakim wedle Marksa i Engelsa byt
kapitalizm ztagczony z gospodarka rynkowa) oraz o propozycje terapii
i prognoze pomyslnych efektow leczenia; bylby to wiec materializm
historyczny wsparty wizja nowego, lepszego $wiata i panujacymi
w nim zasadami organizacyjnymi postkapitalistycznego tadu spotecz-
nego (propagowanymi w marksizmie-leninizmie).

Ideologicznie rozumiany marksizm okreslat w szczego6lno$ci organizacje
procesu produkcji (ekonomia polityczna socjalizmu) oraz organizacj¢ sfery
konsumpcji (tzw. naukowy komunizm). Projektowano i zachwalano nie tylko
porewolucyjng baze ekonomiczna, ale takze komunistyczng nadbudowe, obej-
mujaca zaré6wno instytucje polityczne, jak i moralno$¢ oraz obyczaje.

Aprobata dla marksizmu rozumianego filozoficznie nie musi i§¢ w parze
z aprobatg dla marksizmu-leninizmu''. Wolniewicz przyjmowat marksowski
materializm historyczny — jak zwykle zreszta, w swoim wlasnym ujeciu'?.
W rozmowie z Tomaszem Sommerem stwierdzit to wyraznie:

' 7 ideologicznej wersji marksizmu wynika jej wersja filozoficzna, ale nie na odwrot. Ktos,
kto przyjmuje podstawowe idee materializmu historycznego, nie musi przyjmowaé jego
rozszerzenia. Logika mu tego nie nakazuje.

12 Dla przyktadu, na jednym z seminariow (lata 70.) Wolniewicz stwierdzit, ze ,,moralno$é
nalezy do bazy, a nie do nadbudowy”. To prawda: moralno$¢ — ta konkretna, obecna w relacjach
mig¢dzyludzkich — nie jest pogladem, ale faktem spotecznym, okreslajacym funkcjonowanie sity
roboczej. Tym samym bylaby sktadowa bazy, a nie nadbudowy.
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Do dzi§ mam marksizm za sktadnik swojego pogladu na $wiat, co nieraz publicznie deklaro-
watem. To byta godna uwagi filozofia dziejow, ktorej dalszy rozwoj przerwano, czyniac z niej
zestaw ideologicznych haset i polityczna ortodoksje (Sommer 2010, s. 47)"2.

Wolniewiczowskie ,,0odej$cie od marksizmu” miato posta¢ odejscia od
marksizmu rozumianego ideologicznie. W jakim stopniu — i w jakim okresie —
Wolniewicz aprobowal tzw. realny socjalizm, nie wiemy'*. Nie znamy jego
stanowiska w tej sprawie przed rokiem 1971. Nie wiemy przy tym, na ile
identyfikowat si¢ on z ,,polska droga do socjalizmu” Wiadystawa Gomuiki,
ktorego przeciez wysoko cenit jako przywddce panstwa.

Przy tym Wolniewicz porzucit nadzieje wigzane z marksowska prognoza
dziejowa:

W diagnozie marksizmu byto duzo prawdy, ale jego prognoza okazata si¢ btedna. Nie musiato
to oznaczac jego konca jako teorii, ale przez sprzezenie z ideologia oznaczato (Wolniewicz
2017, s. 502).

5. Wolniewiczowski pesymizm historyczny

Od lat 80. XX wieku Wolniewicz nie oczekiwatl, ze zrealizujg si¢ marzenia
o $wiecie dobra i sprawiedliwosci. Jego pesymizm odnosit si¢ ogoélnie do catej
przysztosci rodzaju ludzkiego. Sygnatem, ze w $wiecie dzieje si¢ co$ niedo-
brego, byt dla niego m.in. raport Klubu Rzymskiego (1972 r.). Ten zwiastun
dotyczyt materialnych fundamentéw wspotczesnej cywilizacji. Cwieré wieku
p6zniej dla Wolniewicza stato si¢ oczywiste, ze rownolegle stabng jej funda-
menty duchowe. Latwos¢, z jaka w ludzkie umysty wdzierata si¢ propaganda
okultystyczna, a wkrotce pozniej obyczajowy liberalizm, destruujacy tad spo-
teczny, nakazywala mu watpi¢ w trafhos¢ dziejowego optymizmu. Wolniewicz
obawial si¢, ze cywilizacja naukowo-techniczna, zamiast ku §wietlanej przy-
sztosci, podaza ku rozpadowi.
W tej sprawie pisal:

Czy demokracjanie stanowi w dziejach ludzkosci jakiego$ tylko interludium? [...] Mozliwe, ze
stanowi — nie tylko demokracja, lecz i cywilizacja. Mozliwe, ze cywilizacja jest tylko krotkim
rozbtyskiem mi¢dzy dwoma etapami barbarzynstwa, czy wreez dzikosci (Wolniewicz 2015,
s. 77).

13 Dodajmy: na spotkaniu ze studentami (lata 90.) Wolniewicz powiedziat o materializmie
historycznym, ze ,,az dziwne”, ze taka racjonalna teoria spoleczenstwa powstata ,.tak p6zno”.
!4 Jedynie si¢ domyslamy. To za mato, aby autorytatywnie zabiera¢ glos w tej sprawie.
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6. ,,Zwrot ku chrzescijanstwu”

Chrzescijanstwo mozna traktowac:

a) wasko, konfesyjnie — jako religig¢, a wigc (idagc za Wolniewiczem)
jako sposob pogodzenia si¢ z nieuchronnoscia §mierci;

b) kulturowo — jako porzadek spoleczny propagowany przez Koscidt
katolicki oraz jako uznanie chrzescijanskiej aksjologii (niekoniecznie
w potaczeniu z chrzescijanska metafizykg) za podstawe zycia zbioro-
wego; zycie spoteczne zorganizowane w ten sposob tworzytoby chrzes-
cijanska formacj¢ spoteczno-duchowa.

Chrzescijanska formacja spoteczno-duchowa bytaby teoretycznie odpo-
wiednikiem komunistycznej formacji spoleczno-ideowej, a katolicka nauka
spoteczna odpowiednikiem ,,naukowego komunizmu”. Tak jak tamten, dekre-
tuje ona wigkszo$¢ dziedzin zycia osobistego oraz publicznego.

Wolniewiczowski ,,zwrot ku chrzescijanstwu'® sprowadzat si¢ — naszym
zdaniem — do porzucenia ideologicznie rozumianego marksizmu na rzecz
chrze$cijanstwa rozumianego kulturowo. To, do czego Wolniewicz ,,powrocit”
(okreslenie Okotowskiego), bytoby nie religig, ale formacjg spoleczng. Wolnie-
wicz przedlozyt jg nad formacje, jakg mial by¢ komunizm. Potwierdzenie tej
interpretacji mozna znalez¢ w artykule O chrzescijanstwie. Wolniewicz pisze,
ze z 12 artykutow wiary dwa sg najwazniejsze: ,,(2) Jezus Chrystus, nasz pan”
oraz ,,(9) Kosciot powszechny i obcowanie §wigtych” (Wolniewicz 2016,
s. 210). Pencula objasnia ten fragment tekstu Wolniewicza w naszym duchu:

Zeby by¢ chrzescijaninem, wystarczy wierzyé, ze osoba Jezusa i przestanie jego nauki jest
rdzeniem kultury i obyczajowosci, i Ze na strazy tej nauki stoi §wigty Kosciol powszechny
(Pencuta 2017, s. 34).

Istotg chrzescijanstwa bytaby wigc osoba Jezusa Chrystusa, tworcy wiary,

i organizacja, jaka jest Kosciot rzymski'®. Nie jest to konfesyjne rozumienie

religii, ale jej rozumienie kulturowe'’.

15 Okotowski pisze, ze w zyciu Wolniewicza dokonat si¢ nie ,zwrot”, ale ,,powrét”
(Okotowski 2019, s. 232).

'6 W marksizmie-leninizmie odpowiednikiem Chrystusa bylby Karol Marks, twérca teorii.
Odpowiednikiem Kosciota katolickiego bylaby partia komunistyczna. Z kolei Wlodzimierz
Lenin, wodz rewolucji bolszewickiej, bylby odpowiednikiem $w. Pawta, osoby, ktora przeniosta
chrzescijanstwo z prowincjonalnej Judei do centrum imperium rzymskiego. Analogii pomigdzy
chrzescijanska a marksowska formacja spoteczng jest wigcej (zob. Stanistawek 2018).

17 Podobnie interpretuje mysl Wolniewicza Jerzy Kopania: ,,Intuicje Bogustawa Wolniewicza
zdaja si¢ nie do pogodzenia z chrzescijanska wiarg w Boga Wszechmogacego sprawujacego
opatrznosciowe rzady nad stworzonym przez siebie swiatem” (Kopania 2018, s. 384).
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Dodajmy, ze Wolniewicz odrzucat religijny fundamentalizm, a w wielu
sprawach nie zgadzatl si¢ ze stanowiskiem hierarchii koscielnej. Pochwalat
stosowanie kary $mierci (Ko$ciol od niej odchodzi), wystgpowat o prawo do
eutanazji (Kos$ciot sie mu sprzeciwia), bronit polskiego ,,kompromisu aborcyj-
nego” (Kosciot chee go skasowac) 1 glosil, ze cierpienie, z ktérego nie wynika
zadne dobro, nie ma sensu.

Pomijajac te negatywne odniesienia si¢ do propozycji Kosciota, czytelnik
tekstow Wolniewicza nie znajduje w nich zadnych wskazan, na czym miatoby
polega¢ oparcie zycia spotecznego na chrzescijanstwie. Przeciez nie na obo-
wigzku 11;dZiahl w niedzielnym nabozenstwie lub na przymusowej maturze
z religii °.

7. ,,Chrzescijanizm”

Stanowisko teoretyczne przyjete przez Wolniewicza w kwestii religii nazwa-
libySmy chrze$cijanizmem'.
Na chrzescijanizm sktadajg si¢ dwa przekonania:

1) Religia jest nieusuwalng sktadowa zycia ludzkiego.
2) Ze wszystkich postaci religii, jakie pojawily si¢ do tej pory, najlepsza
jest chrzescijanstwo.

Wolniewicz podzielat oba z nich.

Podobna postawe przyjat z czasem Leszek Kotakowski (1927-2009),
rowie$nik Wolniewicza (1927-2017). Kotakowski, w pierwszej czgsci swego
zycia krytyk religii, w drugiej czesci zycia uznal chrze$cijanstwo za podstawe
cywilizacji euroatlantyckiej. W pierwszym okresie wskazywat utomnosci reli-
gii (przede wszystkim jej propagandowe zaangazowanie w walce klasowej),
w drugim jej zalety. Zmienit przy tym swa oceng chrzescijanstwa: z negatywnej
na pozytywnafo.

Motywy Wolniewiczowskiego zwrotu ku chrzescijanizmowi przedstawili
w swych tekstach Pencuta i Okotowski. Wolniewicz przedtozyt chrzes-
cijanstwo nad marksizm, gdyz ten ostatni mialby btednie interpretowac natu-
r¢ ludzka. Wolniewicz zarzuca marksistowskiej interpretacji naiwnos¢

18 W Zwiazku Radzieckim podstawowym egzaminem na studiach byt egzamin z historii
KPZR (Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego).

19" Chrzescijanizm” (nie myli¢ z ,,chrystianizmem”, czyli synonimem chrzescijanstwa) — od
,chrzescijanstwo”, analogicznie jak ,,poganizm” od ,,poganstwo”.

20 Zob. w tej sprawie Pencuta 2020, s. 167176 (,,okres krytyczny”) oraz s. 176-195 (,,okres
apologetyczny)”.
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meliorystyczng. Chrzescijanskie spojrzenie na czlowieka, z ideg grzechu
pierworodnego (a wigc zla tkwigcego immanentnie w ludzkiej naturze),
byloby koncepcja realng — marksizm utopijng®'. Chrzescijanstwu realnosci
dodawatly hamulce, jakie nadktadalo ono na barbarzynskie daznosci czto-
wieka.

Mowiagc krotko: Wolniewicz zastagpit marksizm chrzes$cija-
nizmem?.

Zarowno Kotakowski, jak 1 Wolniewicz uznali chrzeécijanstwo za funda-
ment cywilizacji europejskiej. Przy tym obydwaj dostrzegali, ze wielka bu-
dowla zaczyna si¢ chwiac i proces ten postepuje. Wolniewicz sadzit, ze kryzys
powstrzyma¢ moze nie laicyzacja, ale powrdt do wiary. Podobng diagnoze
stawial Kolakowski. Stusznie wigc Pencuta nazywa ich obu ,,ateistycznymi
apologetami religii we wspotczesnej filozofii polskiej”.
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30 lat w Rosji odbudowano ponad 20 tys. cerkwi, a polityczni liderzy tego panstwa regularnie
uczestnicza w uroczystosciach religijnych (mato kto uwaza, ze ze wzglgdow osobistych).

2 pencuta dotacza do nich Henryka Elzenberga, Stanistawa Lema oraz Mariana
Przeteckiego (Pencuta 2020, s. 75-107, 108-133, 134-162).
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Jedrzej Stanistawek

Unusual Christianism of Bogustaw Wolniewicz
Keywords: Christianity, Marxism, religion, B. Wolniewicz

According to Pawel Okotowski, Bogustaw Wolniewicz made a conversion: he
abandoned Marxism and adopted Christianity. This author undertakes to restablish how
true this claim may be. In his own opinion, Wolniewicz accepted social theory of Karl
Marx (Marxism in the strict sense) all his life, although he definitely rejected the idea
of communism. This author defines Wolniewicz’s position as ‘Christianism’ rather
than ‘Christianity’, because Wolniewicz admitted that Christianity was the basis of the
Western civilization in public life. Despite this approach to the issue of faith, he was
not — as far as we can say — a religious person in the traditional sense of the term.
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