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Henryk Hiz
Etyka opiekuna i etyka prawodawcy

Niedawno moja mioda znajoma zostala wybrana do parlamentu jednego
z nicokrzesanych krajow i zwrocila si¢ do mnie:
— Poradz mi, jakich ramowych zasad mam si¢ trzymac¢ w nowej dla mnie roli, bo
-— dodata — cho¢ uklady polityczne w réznych krajach sa odmienne, to jednak ogodlne
postawy przyzwoitych parlamentarzystow moga by¢ podobne. W parlamencie bywaja
dorazne polityczne rozgrywki, a w nich, jako nowicjusz, nie be¢de miala niezaleznego
glosu, bede gltosowaé z moja partia. Ale parlament jest cialem ustawodawczym
i dobrze mie¢ wtasna, zwerbalizowana postawg¢ w dziatalnosci prawodawcze;j.
Ja — Najpierw ogoélna rada. Nie probuj zmieniaé catego systemu twego kraju. To
beznadziejne zadanie, a ludzie, ktorzy w ten sposdb zabierali si¢ do polityki, albo
niczego nie osiagneli, albo, co gorsza, wprowadzili chaos. Rewolucje, nawet
bezkrwawe, sa oplacane ludzkim trudem, deportacjami, dezorientacja. Chciej
drobnych, ale dobrze przemyS$lanych poprawek. Probuj raczej ulepszac niz zmie-
nia¢. Taki program, melioryzm, glosit Voltaire. Jesli w Twojej karierze parlamen-
tarnej potrafisz wprowadzi¢ jedna madra, dobrze przemys$lana w szczegolach
ustawe, zrobisz wigcej dobrego, niz ci, ktorzy forsuja wielkie plany.
Ona — Przyjmuje melioryzm wolterianski z tym, Ze czasem sytuacja zmusza do
wprowadzania radykalnych zmian. Kraje srodkowo-wschodniej Europy dwa lub
trzy razy w tym stuleciu musialy szybko uchwali¢ duzo nowych praw, wiacznie
z konstytucja.
Ja — | nie zawsze sobie z tym dawaly rad¢. Pochopnie stanowione prawo nie
poptaca. Lepiej zmienia¢ przez stale i staranne ulepszanie.
Ona — Ale w jakim kierunku ulepsza¢? Co wlasciwie prawem chcemy osiagnac?
Ja — W prawie, tak jak i w etyce, chodzi o tagodzenie ludzkich cierpien.
[ wiaéciwie o nic wigcej. Wszelka dzialalno§¢ prawna, poza chronieniem ludzi
przed nieszczesciem i wspomaganiem ich w bolu i smutkach, ma byé przydatna do
tego zasadniczego celu, albo staje si¢ naduzyciem prawa.
Ona — Powiedziale§ dwie zdumiewajace rzeczy. Po pierwsze, ze tylko cierpienia
si¢ licza w etyce i w prawie. Po drugie, Zze prawo ma dbac¢ tylko o jednostki
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ludzkie. Ten drugi punkt bardziej mnie zaniepokoil. Bo przeciez mamy rowniez
dba¢ o dobro panstwa, o szczescie narodu.

Ja-— Panstwo i nardd to abstrakty. Abstrakty nie cierpia, nic ich nie boli, nie czuja.
Owszem, jesli panstwo — to wszyscy obywatele panstwa, wowczas twoj apel
o panstwo sprowadza si¢ do stusznego zadania, by prawa chronily wszystkich
obywateli, a nie tylko jakas grupe. Ci, ktorzy stawiaja dobro panstwa obok lub ponad
dobrem obywateli, czgsto chca bronié krdla, clitg, potentatow czy system ich
utrzymujacy. Panstwo to pewien sposob, nickoniccznie najlepszy, organizowania
zycia zbiorowego, administracji, na ktora bedziesz teraz miata duzy wplyw. A narod
to idea lansowana przez burzuazje po rewolucji francuskiej, jak wigkszo$¢ idei
romantyzmu niebezpieczna swoja mglistoscig i tadunkiem emocjonalnym. Dla ciebie
wazne jest to, ze w pafstwie istnieja mniejszosci narodowe, religijne, kulturowe,
fizyczne, na przykiad $lepi czy lesbijki, i Zze powinna$ dbac, by nie bylo praw
ograniczajacych wolnosci oséb nietypowych. Dobre rzady to rzady wigkszosci, ktore
maja za jedno ze swych gtownych przykazan obrong mnicjszosci przed wiekszoscia.
Ona — Bedeg si¢ starala. Ale powiedz mi, dlaczego masz watpliwosci, czy
panstwo jest dobra forma rzadow?

Ja — W latach migdzy wojnami $wiatowymi sporo bylo ludzi powaznych, ktorzy
cieszyli sig, ze nareszcie istnieje panstwo polskie, panstwo litewskie, czechostowac-
kie itd. W Polsce czotowi filozofowie, Twardowski, Kotarbinski, Czezowski bardzo
cenili istnienie panstwa polskiego i byli lojalni, nawet gdy narzekali na ten czy inny
rzad. Inni, jak Ossowscy, byli dalecy od postawy panstwowej. Owszem, chcieli, by
obywatele byli oddani Zyciu publicznemu czy to w miescie, czy w gminie, w szkole
czy w spoldzielni, w pracy zawodowej czy w zwiazku zawodowym. Ale nieko-
niecznie panstwu, moze wiasnie organizacjom migdzynarodowym, czy lepiej
— ponadpanstwowym. W historii byly tez inne systemy administracyjne: mate
kantony szwajcarskie, panstewka niemieckie przecinajace si¢ z osobna organizacja
miast hanzeatyckich, miasta greckie ze swymi koloniami czy wielkie imperia.
Wszystkie mialy swoje wady funkcjonowania, wszystkie, cho¢ w ré6znym stopniu,
byly niegodziwe w stosunku do niektorych mieszkancoOw. A organizacje obywatels-
kie to takie, ktore sa niezalezne od rzadow. W pdznym Sredniowieczu cechy
rzemie$lnicze byly zazwyczaj niezalezne od monarchy. Niektore, jak cech budow-
niczych katedr, byly miedzynarodowe. W Polsce w roku 1918 samorzutnie powstata
milicja obywatelska i sadownictwo obywatelskie zanim utworzono odpowiednie
organizacje panstwowe. Czgsto panstwo przejmuje kontrolg nad organizacjami
obywatelskimi, zazwyczaj z uszczerbkiem dla sprawy, o ktorg chodzi. Tak bylo
w krajach bloku sowieckiego ze straza pozarna i z harcerstwem, z izbami lekarskimi
i adwokackimi. Spoteczenstwo obywatelskie to takie, co ma liczne i silne
organizacje obywateiskie. Dobre rzady pomagaja organizacjom utrzymac niezalez-
no$¢ od rzadu. A dzi$ tyle si¢ dzieje na $wiecie ponad panstwami, w produkcii,
handlu, transporcie, nauce, edukacji, polityce, ochronie $rodowiska, Zze panstwa
staja si¢ coraz mniej niezalezne i mnig) wazne,
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Ona — To zbytnio odbiega od mojej sytuacji. Zostalam wybrana do ciala
ustawodawczego panstwa i chcg pozosta lojalna wobec panstwa przy wszelkich
trudno$ciach czy skretach politycznych. Przyjmuje zatem wobec panstwa postawe
Kotarbifiskiego, bodajze twojego nauczyciela, cho¢ wiem, ze tobie jest obca.
A czy jest ci tez obce przywiazanie do ojczyzny?

Ja — Stanistaw Ossowski rozrozniat migdzy ojezyzna osobista i ojczyzna ideologi-
czna. Ojczyzna osobista to sentyment do miejsc i ludzi bliskich nam, zazwyczaj
z dziecinstwa. Moja ojczyzna osobista jest Ogrod Saski i kilka pobliskich ulic. Ale
w paru innych miejscach §wiata tez czuj¢ si¢ w domu. Ojczyzna ideologiczna to
program polityczny. Dodam od siebie, ale w duchu Ossowskiego, ze program
polityczny ojczyzny doprowadza do patriotyzmu, w ktorym niecheé do obcych
istnieje w tym sensie, Ze patriota nie dba o to, czy si¢ nie wyrzadza krzywdy obcym.
Sa patriotyzmy gminne, narodowe, panstwowe i tak szerokie jak panslawizm.
A nacjonalizm to ch¢¢ wyrzadzania czego$ zlego ludziom spoza narodu, pono¢
w obawie przed nimi, choéby przez ograniczanie swobod mniejszosci narodowych.
Ona —— Twoje zdanie, z¢ w etyce chodzi o wszystkich poszczegdlnych ludzi
przypomina postawe utylitarystow, Benthama, Johna Austina i obu Millow. Ja tez
za Benthamem uwazam, ze wladze, cho¢ maja si¢ troszczy¢ o swoje panstwo, nie
powinny szkodzi¢ innym krajom. Ty nazwiesz moja postawe nienacjonalistyczna,
a moze nawet niepatriotyczna, cho¢ mysle, ze troche naciagasz terminologi¢. A za
Millem przyjmuje, Ze nie ma sensu postulat Comte’a, by prawa byly takie same
we wszystkich krajach. Wszak sytuacje spoleczne sa rdzne.

Ja — Oczywiscie zgadzamy si¢ w tym. | cieszg sig, Ze siggamy po natchnienie do
tych samych czystych zrodet. Kotarbinski byt jawnym kontynuatorem Benthama
w wykrywaniu fikcji w nauce, w prawie, w filozofii i jego definicje w uwiklaniu
to sposoby mowienia bez fikcji czego$, co cheiato sig jako§ wyrazi¢. To wihasnie
robili Bentham i1 Locke. Kotarbinski wyrost z pozytywizmu warszawskiego, gdzie
angielscy mysliciele mieli wigkszy mir niz Comte. Utylitaryzm Milla i Spencera
poddal Kotarbinski krytyce w swej miodzienczej ksiazce. Karmit nas walka Milla
z krzywdami i Milla logika. W walce z fikcjami i w logice indukgji siegat do
starego dziela Franciszka Bacona. Maria Ossowska napisata wnikliwa ksiazke
Mysl moralna Oswiecenia angielskiego. 1 w innych jej wptywowych pracach petno
jest odniesien do angielskich etykow.

Ona — Wro¢my do twojej pierwszej tezy. Dlaczego mowisz, ze zadaniem prawa
jest zmniejszenie ludzkich cierpien, a nie Zadasz, by prawo staralo si¢ zwigkszy¢
szczg$cie, dobrobyt, wiedzg, szlachetno$é, sztuke, dobry smak czy dobre obycza-
Je? Oboje cenimy tradycje utylitarystow, Benthama i Milla, a oni chcieli jak
najwiecej szczeScia dla jak najwickszej liczby ludzi. Gdy méwisz tylko o cier-
pieniach, a nie o zadowoleniu z pozytywnych wartosci, to obcinasz przynajmniej
potowg programu utylitarystow.

Jda — Tak, obcinam radykalnie. Nie jest niczyja powinnoscia pomaganie komus
innemu w powodzeniu, radosci, osiagnigciach, rozwoju osobowosci. Nic nie mam
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przeciw rozmaitym przyjemnosciom, jednak wielu odczuwa przyjemno$c w dre-
czeniu innych lub w dorabianiu si¢ sprytnym oszustwem. Takie przyjemnosci sa
istotnie antyetyczne. Natomiast jest powinnos$cia etyczna wspieranie w nieszczes-
ciach, cierpieniach, potknigciach, upadku. To jest przewodnim tematem etyki, jak
ja widzg w trzech tysiacleciach naszej kultury. Ze dzialamy etycznie, gdy staramy
si¢ ulzyé cierpiacym, jest w wielkich i malych religiach i filozofiach zachodu
i wschodu, zapewne w rdéznym stopniu i czgsto osnute na innych hastach. Stoicy
i epikurejczycy cheieli przemoc wiasne cierpienia, chrze$cijanstwo — cierpienia
blizniego, judaizm i polski mesjanizm — cierpienia narodu. Tak rozumiana etyke
nicktorzy nazywaja negatywnym utylitaryzmem, inni etyka mitosierdzia lub lito-
Sci. Moze lepiej uzywaé nazwy ,etyka ujmowania cierpien” i hasta levate
dolorem.
Ona — A jakie masz argumenty za stusznoscia tej doktryny?
Ja — Poza tym, 7Ze tak odczytuje¢ historie¢ mysli etycznej, to whasciwie tylko dwa.
Pierwszy, ze taki jest glos serca. Ten argument byl podawany przez Karla
Poppera, rowniez Kotarbinski mowit co$ podobnego. Drugi, ze podzielam znaczna
czes¢ spotykanych w literaturze argumentdéw przeciw utylitaryzmowi, ale one nie
stosuja si¢ do negatywnego utylitaryzmu, czyli do etyki ujmowania cierpien.
Klasyczny utylitaryzm zaplatat si¢ w taczne traktowanie cierpienia i radosci.
Zanim jednak powiem o tym zaplataniu, podam prostszy przypadek etycznego
postgpowania, prostszy, bo odnoszacy si¢ do jednostek, a nie spoteczenstw. Wokaot
widzg ludzi cierpiacych, potrzebujacych pomocy. Nie jestem w stanie pomagaé
wszystkim. Niektorych wybieram, wiasciwie wszystko jedno kogo, cho¢ za-
zwyczaj sytuacja mi ich narzuca; czlonkowie rodziny, sgsiedzi, uczniowie powie-
rzeni mi w szkole. Wielu nieszczgéciom nie moge zapobiec: Slepocie, osieroceniu,
zawiedzionej przyjazni. Ale moge lagodzi¢ ich skutki. Ociemniatemu moge
codziennie czyta¢ i zmobilizowa¢ do tego innych. Komu$ w zalobie moge
pokazywaé warto$¢ utraconej przesztosci, by pogodnie wspominal zmartego. Po
zawiedzionej przyjazni namawia¢ do ostroznych prob zawierania nowych. Czasem
opieka staje si¢ dlugotrwata i réznorodna. Gdy dtuzej zajmuje sie pod jakim$
wzgledem kims, kto mojej pomocy potrzebuje, to nabiera on zaufania, Ze mu
znoOw pomoge, gdy trzeba. JeSli tego nie zrobie, straci nie tylko pomoc, ale
i zaufanie, bedzie rozczarowany, opuszczony. Wige nie powinienem do tego
dopuscic. Mam zatem obowiazek nie zawies¢ zaufania. Liczne moralne obowiazki
pochodza z obawy przed zawiedzeniem zaufania.

Kotarbinski, ktory jest mi tu do pewnego stopnia przewodnikiem, mowit
o spolegliwym opiekunie jako o wzorze etycznym. Przykladami opiekuna sa
wychowawca i lekarz. Wychowanek czy pacjent musza mie¢ zaufanie do ludzi ich
prowadzacych. Zaufanie zdobywa si¢ w dilugotrwatym wspétdziataniu. Lekarz
pilnuje jak pacjent reaguje na stosowana terapie, zmienia postepowanie, czy nawet
zmienia diagnoze. Gdy choroba mija, zaleca stosowna rekonwalescencje i wizyty
kontrolne. A gdy badania kontrolne wypadaja pomysinie, mowi czego unikaé
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i zostawia pacjenta swojemu losowi. Nie ma wigcej obowiazkéw w stosunku do
niego. Podobnie jest z pedagogiem. Do czynnoéci spolegliwego opiekuna naleza
tez zabiegi prewencyjne. A wigc zacheta do systematycznego uczenia si¢ coraz to
trudniejszych zadan, do gimnastyki, do Zyczliwosci dla spotykanych ludzi, do
solidnosci, punktualnosci i podobnych cech osobowych. Kotarbifiski mawiat: ,\Nie
badz szmata”. Gdy uczen opuszcza sig, gdy nie umie znalez¢ si¢ w 2yciu, gdy traci
zapal, wowczas pedagog musi intensywniej si¢ nim zajac, jak lekarz pacjentem
w stanie krytycznym. Ale w miarg jak wychowanek zwycigsko pokonuje trudno-
sci, gdy si¢ dobrze uczy i dobrze si¢ uktadaja jego stosunki z otoczeniem, rola
opiekuna maleje, az si¢ kiedy$ skonczy. Wtedy lekarz i nauczyciel moga si¢ zajac
innymi podopiecznymi wymagajacymi wysitku. Taki jest mechanizm kazdej
pomocy w niebezpieczenstwie. Gdy si¢ konczy zagrozenie, konczy si¢ nasz
obowiazek. Po ugaszeniu pozaru straz ogniowa wraca do remizy. Zwrdo¢ jeszcze
uwage na niesymetryczno$¢ stosunku zaufania w tych wypadkach. Zaufanie
ucznia powoduje nasz obowiazek zajecia si¢ nim. Ale nauczyciel nie ma takiego
samego zaufania do ucznia, a lekarz do pacjenta. Przeto obowiazki ucznia czy
pacjenta nie sa jasne.

Ona — Przekonywujace wydaje mi si¢ ttumaczenie obowiazku przez lek przed
zawiedzeniem czyjego$ zaufania, Ale zaufac ci moggq nie tylko podopieczni, lecz
i przetozeni, ci co polecaja co$ zrobi¢, chocby szkota, ktéra przydzielita ci klase.
Podobnie moja rodzina spodziewa sie, ze zajm¢ si¢ bliska sierota i ze bede
taktowna w stosunku do zrzedzacej ciotki.

Ja — Tak, masz racj¢. Stosunek opickuna i podopiecznego, to tylko jaskrawe
przykiady jak zaufanie ksztaltuje obowiazek. A twoje przykiady pokazuja, Ze
zaufanie dotyczy spraw powaznych i do$C blahych 1 ze przeto sa powazne
i drobniejsze obowiazki. (Niedawno Anette C. Baier poddata gl¢bokiej analizie
pojecie zaufania: Moral Prejudices: Essays on Ethics, Harvard University Press
1994, wyd. 2. rozszerzone 1995.) W zwyklym zyciu, nie w szkole czy szpitalu,
spotykamy przyklady zaufania obustronnego. Nazywamy je przyjazniami. Sa
przyjaznie ograniczone do pewnej dziedziny. Znam przyjaznie naukowe, ktére
przetrwaly czterdzie$ci lat. Przyjaciele maja wzajemny szacunek i kazdy z nich
liczy si¢ ze zdaniem drugiego. | maja do siebie nawzajem zaufanie w obyczajno$ci
naukowej. Ale mato maja kontaktu poza nauka. Uprawiaja inne rozrywki, obracaja
si¢ w innych kregach. Maja tez odrgbnych przyjaciot politycznych i przyjacidt od
muzyki. Mysle, ze tak jest zazwyczaj. Symetryczne zaufanie jest ograniczone
przedmiotowo, a najczgSciej mamy zaufanie do kogo$ pod jednym wzgledem,
a Ow kto$ do nas pod innym. Mam zaufanie do kierowcy autobusu, ze nie
spowoduje wypadku i dojedzie na czas, a on ma do mnie zaufanie, Ze zaplace za
przejazd i ze nie zrobige burdy podczas jazdy. Tyle o etyce migdzy jednostkami.
Ona — Zastanawiajace, Zze w swojej teorii nie mowisz o intencjach udzielajacego
pomocy. Moze lekarz pomagal intensywnie w kryzysie, bo wiedzial, ze za prace
na oddziale dla chorych w stanie bardzo cigzkim jego szpital placi wigcej,
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a ciebie, jak Milla, nie obchodza motywy dziatania. Tak bardzo unikasz psycho-
logii dziatajacego, ze az nie chcesz uzywac zwrotu ,.etyka litosci”, bo litos¢ to
uczucie, motyw postgpowania. Z drugiej strony nieszcze$cia okre$lasz wiasnie
psychologicznie. To ze ludzie cierpia, martwia sig¢, powoduje akcje¢ ratownicza.
Ja — Tak, masz racje.

Ona — Dotychczas mowiles o zachowaniu si¢ wzorowego opiekuna jednej czy
kilku osob. Wyborcy okazali mi zaufanie. To, zgodnie z twojq teoria, naklada na
mnie obowigzki. [ nie tylko w stosunku do mojego okrggu wyborczego. Tak
rozumiem zaloZenia parlamentaryzmu, ze kto$ wybrany z jednego okregu zostaje
osoba zaufania wszystkich. Teraz, jesli bedg robi¢ bledy, to zawiode zaufanie
ogotu. Statam si¢ opiekunka calego kraju. Jakie mi da wskazania etyka ujmowania
cierpien?

Ja — Ujmuyj ludziom cierpien.

Ona — Ktérym ludziom?

Ja — Wszystko jedno ktorym, ktorymkolwiek potrafisz. Jesli kogos wyrdzniaé, to
chronicznie pokrzywdzonych.

Ona — Powtarzasz wigc za Benthamem, ze kazdy czlowiek liczy si¢ tyle samo.
Ale w sytuacji opieki nad krajem, sprawa jest znacznie bardziej skomplikowana
niz w etyce indywidualnych stosunkoéw. Kilka miast chce wymiany przestarzatej
kanalizacji. Inne miejscowosci maja za mato szpitali, a na wszystkie te inwestycje
budzet nie pozwala. Jedni chca nowej szosy, drudzy boja sie, ze szosa odgrodzi
ich od rzeki, na ktorej jest przystan zeglarska. Wydaje sig, Ze co krok bede musiata
podejmowac¢ decyzje pomagajace jednym, a utrudniajace zycie innym. Jakies
liczenie plusow i minusOw bedzie konieczne. Juz to, ze wyrdzniasz chronicznie
pokrzywdzonych, jest jakims$ liczeniem, liczeniem dni, miesigcy, czy lat cierpien.
Mowiles o zaplataniu utylitarystow w taczne traktowanie cierpien 1 radosci. Co im
zarzucasz, o jakim to zaplataniu mowisz?

Ja — Jak wielu innych, co krytykowali klasycznych utylitarystéw, mam zasad-
nicze trudnosei z ich arytmetyka. Nie rozumiem, jak mozna razem liczy¢ radosci
i cierpienia, tak jakby to byly liczby dodatnie i ujemne, ktdre mozemy dodawac,
odejmowa¢, porownywac co do wielkosci. Czy przyjemnos¢ zmniejsza cierpienie?
Chyba tylko, gdy zachodzi u tego samego cztowieka. I to w specjalnych okolicz-
noSciach. Po trudach uspakajamy si¢ stuchajac ulubionej muzyki i nic nam nic
pomoze, jezeli tylko kto$ inny bedzie jej stuchat. Sa bole i przykrosci, na ktore sie
godzimy, by unikna¢ wigkszych cierpien, jak w ingerencji medycznej, czy tez dla
satysfakcji z pokonywania trudnosci; duze wysitki sportowe, trudny egzamin. Bez
pokonywania trudnosci Zycie staje si¢ nudne. Kto§ powiedzial, ze cztowiek jest jak
ryba gl¢binowa; nie moze zy¢ bez cisnienia. Ale tego nie nalezy myli¢ z do-
mniemanym placeniem przyjemnoscia za przykros¢. Jaka i czyja przyjemnoscia
chca utylitary$ci zmniejszy¢ rachunek cierpien? A jezeli nawet przyjemnosci
zmniejszaja przykrosci, to o ile? Czy jedna spora przyjemnos¢ kasuje dwie
przykrostki? Pytania takic wydaja mi si¢ bez sensu, bo widze cierpienia w innym
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wymiarze niz przyjemnosci. To tak jakby kto$§ pytal, czy sto kalorii to wigcej niz
jeden metr drutu. Jednak w historii czgsto uwazano, ze moze si¢ kto§ meczyc, by
innym bylo weselej. Lub, jak méwia, by system spoteczny funkcjonowal. Tym
Arystoteles bronit niewolnictwa, a szlachta panszczyzny. lloczyn cierpien (czy
radosci) i ilosci ludzi wydaja mi si¢ trudne do obliczania. Zapewne, cierpienia
tysiaca 0sob sa okropniejsze niz takie samo cierpienie jednego czlowicka. Ale jesli
jego cierpienie nie jest takie samo jak kazdego z tysigca, to juz trudno mieé
zdecydowana opinic. Moze da si¢ ustawi¢ nicktore cierpienia w cze$ciowy
porzadek. Dwudniowy gtod jest nie tak zly jak rak pluc, a oblany egzamin nie tak
okropny jak $mier¢ dorastajacych dzieci dla rodzicow. O subtelniejsze porownania
trudno. Przewlekly, dojmujacy bol, rozpacz, dlugotrwaly gléd i ciagly strach
naleza do najwigkszych cierpien. Nie roéwne im, ale gorsze od wielu innych
przykrosci to wedlug mnie zanik sil, odczucie pogardy, poniewierka, jawne
krzywdy 1 rozczarowania. Wszystkie one sa gorsze niz niewygody. Takie czg¢$-
ciowe porzadki, cho¢ konieczne w dziataniu kierownikow Zycia spotecznego, sa
sztuczne i niezupetne. Gdzie umiesci¢ przerazliwy glod narkotyku u natogowca?
Ona — Mowiac o tych okropnych nieszcze$ciach powiedziates o pokonywaniu
trudnosci. Daje ono przyjemno$¢, moze czasem rado$¢. Czy nie mozemy ustawic
przyjemnosci w podobny cze$ciowo porzadek jak to robisz z cierpieniami?
Ja — Wiasnie ze nie. Przede wszystkim, co cieszy jednych, czesto nie cieszy
innych. Oczywiscie takze, co martwi jednych, nie zawsze martwi innych. Ale
migdzy powszechnym poréwnywaniem cierpien i pordwnywaniem radosci réznica
jest duza. Wszystko, co wymienitem jako gorsze od niewygody, jest odczuwane
przez olbrzymia wiekszo$¢ ludzi jako okropne. Smaczny obiad jest przyjemnostka
dla wielu, ale juz nie wiem, czy to ma by¢ kotlet schabowy, czy fladra, czy danie
jarskie. Jesli mam wymieni¢ co$, co jest dodatnia wartoscia dla ogétu ludzi, to
wybieram przyjazn. Lub przynajmniej jednostronne zaufanie do ludzi, na ktérych
mozemy liczy¢, na ktorych mozemy si¢ zdac, jak na rodzicow. Mito§¢ z wzajem-
noscia jest rodzajem przyjazni, a bez wzajemnosci nie jest szczg$ciem. Przyjemno-
$ci 1 rado$ci osoby czy grona z trudem si¢ dodaja. Szybko nastgpuje nasycenie
1 nic cieszymy si¢ czym$ mitym, co wystgpuje razem lub zaraz po czym$ mitym.
»Petno radosci 1 krzyku.” Znasz ten wiersz?
Ona — Umiem na pamigé
Ja — Wiasnie: petno radosci. Nasycenie. Wigcej dobrego pozostatoby niezauwa-
Zone. Dopiero trzeba, by sie pojawili zbojcy. A w tym przyktadzie wazne jest tez
to, ze liczy si¢ nastgpstwo zla i dobra. Po wyczekiwaniu — powrét kupca. Po
rado$ci przywitania — zbdjcy. Po grozie zbojcow — rozczulenie herszta. Jako$
pozZniejsze jest wazniejsze. Radosci nikna wobec grozy. Ale grozy pozostaja rang
mimo happy endu. Jak teraz to liczyc?

Nie tylko réznym ludziom co innego sprawia przyjemnosc, ale kazdy ma
trudnosci z wyborem, jakie przyjemnosci sam woli. Gusta sie w cztowieku
zmieniaja. A sa i tacy, ktorzy wlasnie lubia rozmaito$¢ mitych podniet. Dzi$ kawa,
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jutro herbata. Pluralizm podniet, ktore daja zadowolenie, jest niezorganizowany,
roznobarwny. Cieszymy si¢ wlasciwie z byle czego. Nie sposéb o radosci wiele
powiedzie¢, czym by warto si¢ bylo postugiwa¢ w polityce spotecznej. O dobro
nie¢ ma co si¢ troszczy¢. Z dobrem nie ma tego, co ze zlem, gdy pomagajac
w nieszczesciu, nabieramy obowiazku dalszego pomagania. Jesli zrobilismy ko-
mus frajde, nie powoduje to obowiazku robienia dalszych frajd. Nieporownywal-
no$¢ cierpien i radosci oraz bujno$c i tatwos¢ cieszenia sig sa argumentami za
tym, ze tylko lagodzenie cierpien jest etycznie wazne. Radosci nie gasza cierpien,
ale cierpienia gasza sporo radoSci.

Ona — Twoj obraz chaotyczno$ci pozytywnych wartosei jest chyba zbyt jedno-
stronny. Sa wartosci, ktore umiemy mierzy¢ i pokazaé, czy si¢ w kraju zwiekszaja.
Zdrowie i dobrobyt sa przyktadami. Na kazdy rok znamy proporcje schorzen do
ilosci ludnosci i proporcje zgonéw spowodowanych réznymi chorobami. I caly
szereg innych statystyk stuzby zdrowia, a dobrobyt mierzymy choé¢by dochodem
narodowym.

Ja — Zgadzam si¢. Ale statystyka zachorowan i zgonow jest statystyka cierpien,
nie radosci. A jak odczytywa¢ zmiany w dochodzie narodowym jest trudna
sprawa. Nie pokazuje on bowiem jak jest roztozony dobrobyt, jaki jest dochod
najnizej optacanych i ilu jest bezrobotnych, zwlaszcza wieloletnich bezrobotnych.
Jesli w ciagu roku dochoéd narodowy wzrdst, a dochod najnizej optacanych nie
wzrosl, to dla mnie nic si¢ nie zmienito. Albo nawet sytuacja si¢ pogorszyla. Bo
rozziew migdzy najbogatszymi i najbiedniejszymi jest dla biedoty deprymujacy.
Bylby to jeszcze jeden przyklad zdobywania warto$ci przez jednych kosztem
innych. Tak naprawde, liczy si¢ tylko poprawa losu dotow; statystyka ostatnich
dwudziestu lat w krajach uwazanych za bogate jest smutna. Bogaci sa coraz
nedzarzy dwie trzecie to kobiety. Mill tez byl zwolennikiem matych réznic
w podziale dobr ekonomicznych.

Ona — Prawie mnie przekonate$. Ale Mill byt tez zwolennikiem szerzenia innych
dobrych warto$ci. Mowil, ze sa szlachetniejsze 1 mniej szlachetne przyjemnosci.
Trzeba szerzy¢ o$wiatg, nauke, dobra literature, dobra sztuke, dobre obyczaje. 1 to
powinno by¢ zadaniem rzadu.

Ja — Dotykasz bardzo delikatnych spraw. Panstwo musi toZzy¢ na nauke i na jej
rozpowszechnianie. Inaczej kraj wypadnie z trybu dzisiejszego zycia, prowadzenia
nowoczesnych, skomputeryzowanych fabryk, transportu, efektywnej produkcji
rolnej. Ale dawanie pienigdzy na nauke stwarza niebezpieczenstwo ingerencji
wladz w tres¢ nauki. Mamy przyklady Lysenki w Sowietach 1 kreacjonizmu
w niektorych stanach USA. Jak lozy¢ bez ingerowania? Mozesz utworzy¢ urzad
od nauki, dawa¢ mu pieniadze i nie wtraca¢ sig w jego dziatalnos¢. W Stanach
Zjednoczonych w zasadzie tak jest. Jednak komisje parlamentu przy odnawianiu
budzetu czgsto podnosza krzyk, ze co$ jest ich zdaniem w nauce $mieszne, a co$
innego ich obraza. Grupy nacisku na parlament maja wptyw na nauke. Oto grupa
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weteranow Zada, by przedstawiono histori¢ zgodnie z honorem i duma zotnierska.
I muzeum musi zamkna¢ wystawe o Hiroszimie. Ze sztuka bywa podobnie.
Pamigtamy wymogi socrealizmu. I przerdzne cenzurowania sztuki w Ameryce,
Anglii, Iranie. Kto$ my$li, Ze wie lepiej od innych, co jest dobra sztuka i naduzy-
wa swych wplywow, by odmienng sztuke tlamsi¢. Normalnym biegiem rzeczy
doprowadza to do zniewolenia sztuki, do dyktatu panstwa. Podobnie jest z obycza-
jami. Obyczaje lansowane, to badz obyczaje grup panujacych, badz obyczaje,
ktore im pomagaja w utrzymaniu sprzyjajacego im systemu. Jesli chcesz mieé
wolny, demokratyczny kraj, nie dopuszczaj do panstwowej kontroli nauki, sztuki,
obyczajow. Nawet jesli panstwo lozy pieniadze na te dziedziny, nie powinno na
nie wptywaé. A bedzie lepiej, bezpieczniej, jesli pieniadze na te cele beda szly
réwniez z innych zrodet, niezaleznych od wladz i od siebie wzajem. Do tego rzady
silnej reki zazwyczaj nie chea dopuscic. W Ameryce wianie pluralizm mecenatu
daje nieco gwarancji swobody sztuki, pomimo politycznych naciskow.

Ona — Mowimy o prawach pisarzy, prawach kobiet, robotnikdw, pacjentow,
nauczycieli, dzieci, nawet prawach wieznidow. Jak si¢ odnosi¢ do tych roznych
roszczen?

Ja — Rozrézniamy prawo by i prawo do. Istnieje prawo, by ptaci¢ podatki, by
zatrzymywaé si¢ przy czerwonym S$wietle, by nie przekupywaé urzednikow.
I mamy prawo do glosowania, prawo do oswiaty, do opieki zdrowotnej, do
wypowiadania swoich opinii. Niektorzy z nas maja prawo jazdy. Prawo by to
obowiazek, prawo do to wolno§¢. Zamiast mam prawo do chodzenia po parku
mowimy tez mam prawo chodzi¢ po parku. Niektore wolno$ci sa zagwarantowane
prawnymi przepisami, jak te, ktore wla$nie wymienilem. Dobrze je nazywac
uprawnieniami. [nne nie maja prawnej podstawy, jak wybor muzyki, ktérej cheesz
dzi$ stucha¢. Masz prawo mie¢ dobrych lekarzy i nauczycieli i mozesz takich
zada¢, cho¢ ustawy ci¢ w tym nie popra. Rozmaite roszczenia nie sg ustawowo
bronione. Nazywamy je czesto prawami moralnymi. Czasem jakie$ roszczenia
popadaja w kolizje z prawem, tak jak swoboda poruszania si¢ z prawami
paszportowymi i wizowymi. Masz moralne i tylko moralne prawo podrozowaé
dokadkolwiek. Mozesz domaga¢ si¢ lepszego lekarza. To prawo jednak ani ci nie
przeszkodzi ani ci nie pomoze osiagna¢ celu. Aby zrozumieé, na czym polega
swoboda, zacznijmy od swobdd chronionych ustawami, czyli od uprawnien. Jesli
chcesz kupi¢ bilet na pociag w obrgbie kraju, a kasjer ci to utrudnia, mozesz
wymagac¢ od stosownej instytucji ingerencji w obronie twojej wolnosci. I instytu-
cja zmusi obstrukcjoniste do ustapienia ci z drogi. Wolno$¢ ustawowa to wymaga-
nie obywatela poparte wladza urzedu. Wolno$¢ ustawowa nie jest absolutna. Moze
zawiera¢ rozsadne ograniczenia. Kazdy petnoletni obywatel moze gtosowaé w kra-
jowych wyborach. Jednak sady skazuja niektorych na czasowe pozbawienie praw
obywatelskich, zapewne uwazajac, Zze skazany chwilowo nie ma jasnego roze-
znania wartosci. Czy to ograniczenie jest stuszne, to inna sprawa. Ale takie jest
prawo w wielu krajach. Pijany nie ma wstepu do lokalu, w ktérym si¢ glosuje.
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Wolno nam wchodzi¢ do sklepu i kupowaé prezentowane towary. Ta wolnos¢ nie
jest ograniczona do obywateli. Kazdy przechodzien, réwniez obcokrajowiec, moze
kupowac. Jesli sklep odmowi ci wejscia, czy sprzedazy, mozesz domagaé sie¢
ingerencji wladzy. Pewnie policji lub odpowiedniego wydzialu w zarzadzie
miasta. Ale sklep moze odmoéwic ustugi pijanemu, lub niestosownie zachowujace-
mu si¢ klientowi. Ograniczenia z uzasadnionych powodow nie moga by¢ catkiem
precyzyjne. Jaka$ bezstronna instancja musi rozstrzyga¢ watpliwe wypadki. Ale
nie pracownik sklepu, czy krewny klienta. Bezstronno$¢ arbitrazu jest czasem
famana z krzywda dla petenta i z ujma dla dobrych obyczajow. Tak w niektorych
krajach bywa z procedura broniaca prawa do odmowy stuzby wojskowej, bo
sprawe rozstrzyga sama komisja poborowa, czasem z prawem odwotania do sadu,
ale tylko wojskowego. Przypomina si¢ powiedzenie Clemengeau, francuskiego
premiera w czasach mojego niemowlgctwa, Ze roznica migdzy sadownictwem
wojskowym a sadownictwem, jest taka jak miedzy muzyka wojskowa a muzyka.
Pilnuj zatem, by prawnie gwarantowac bezstronnos¢ arbitrazu. Wrdémy do sklepu.
Kazdy ma prawo korzysta¢ ze sklepu. Ale nie kazdy potrafi wej$¢ do niego.
Niepelnosprawni na wozku nie moga przebma¢ przez prog, lub wej$¢ na schody.
Zeby zagwarantowa¢ wolno$¢ kupowania, trzeba przepisow wymagajacych rampy,
windy, lub przynajmniej wnoszenia klienta na woézku przez personel sklepu.
Drobniejsze firmy nie beda mogly sobie na to pozwoli¢. Albo si¢ je zwolni z tego
obowiazku, albo beda musialy si¢ zwina¢. Podobnie, mamy wolno$¢ chodzenia po
chodniku. By wolnosci tej mogli zazywaé chromi, krawezniki chodnikéw musza
mie¢ pochylnie na przej$ciach. Maja moralne prawo do utatwien w poruszaniu si¢
po miescie, alc nie wszedzie jest ono gwarantowane przez prawo. Jednym
z waznych zadan twego parlamentu i wszystkich innych parlamentow jest prze-
mienianie praw moralnych w prawa ustawowe.

Ona — A wigc prawa naturalne, prawa czlowieka, sa tez prawami moralnymi.
Ja — Sa one traktowane jako wskazowki ogoélne dla prawnych ustalen we
wszystkich krajach. Brane doslownie, zazwyczaj nie sa dostatecznie precyzyjne,
by mogly si¢ kiedykolwick stac pozytywnymi prawami. Tak jak nie moze by¢
prawem moje hasto, ze czlowiek ma prawo do starania si¢ o zmniejszenie
wlasnych i cudzych cierpien. To jest tylko ogolna dyrektywa w tworzeniu innych
praw. Nie ma tez powszechnej zgody, co do tresei tych wskazan. John Locke
podawat jako naturalne: prawo do zycia, prawo do wolnosci i prawo do wlasnosci.
Prawo do Zycia jest respektowane w krajach, w ktorych nie ma kary $mierci
1 ktére nie prowadza wojen. Prawo do wolnosci, to chyba wskazanie, by nie byto
praw ograniczajacych wolnos¢. Ale pewnie nie wolno$¢ rozboju. W duchu tego,
co mowie, bedziemy szanowa¢ wolnos¢ ludzi, gdy nie bedziemy sig wtraca¢ do
ich przyjemnosci, o ile nikomu nie wadza, gdy ograniczymy nasza ingerencj¢ do
walki z cierpieniami. Niech ludzie robia, co chca, poki to nie szkodzi innym.
Program ujmowania cierpicii chyba wige spefnia dwa z postulatow Locke’a. Co do
trzeciego, to mam powazne watpliwosci. Posiadanie wlasnosci bez ograniczen
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doprowadza do krzywd i do skupiania wiadzy w rekach najbogatszych. Jezeli nie
ma jakich$ hamulcéw, demokracja przeradza si¢ wowczas w plutokracje. Pluto-
kraci nie poprawiaja losu biedoty, bo to by wymagalo z ich strony powaznych
wyrzeczeni. Nie cheg doradza¢, jak ma by¢ organizowana gospodarka w twoim
kraju, bo to zalezy od lokalnych warunkéw, ktore, jak mowilas, nie sa wszedzie
takie same, i tylko wytrawny ekonomista moze zabiera¢ glos w tej sprawie. Ale
wiele krajow z gospodarka wolnego rynku nie dopuszcza do skrajnej plutokracji
przez odpowiednia polityke podatkowa. Deklaracja Praw Cztowieka z roku 1948
glosi, Zze kazdy ma prawo (moralne w moim sensie) do zycia, wolno$ci, bez-
pieczenstwa, ochrony zdrowia, godziwych warunkéw bytowania, nauki, udziatu
w kulturze, oraz do szans optymalnego rozwoju osobistego. Niestety tym postula-
tom daleko do jasnosci.

Ona — To jakie zadanie wolnoSci uwzglednia¢t w prawodawstwie?

Ja — Z wolnoSciami jest podobnie, jak ze wszystkimi prawami. Wigkszo$¢
naszych zachowan nie jest prawnie regulowana. Chodzimy po chodniku jak
chcemy, w ktéorymkolwiek kierunku i stajemy gdzie chcemy. Ale przez jezdnie
mamy przechodzi¢ tylko w okreslonych miejscach i nie wolno nam zatrzymywaé
si¢ na $rodku jezdni. W obliczu licznych wypadkow przejechania, powstala presja
spoteczna, by ograniczy¢ nasza swobode. W pierwszej potowie dwudziestego
wieku narastala opinia, Ze kobiety powinny mie¢ prawo gltosowania. Ale poki
rdzne grupy (réwniez mezczyzn) nie byly za tym, kobiety mialy tylko moralne
prawo glosowania, to znaczy byto rzecza stuszna, by mogly gltosowaé. To moralne
prawo dojrzewalo powoli. W Szwecji stato si¢ prawem pozytywnym w 1907 roku,
w stanach Zjednoczonych w 1920, w Anglii w 1928, a w Szwajcarii w 1959. Nie
inaczej bylo z wprowadzaniem podatkdow. Trudno podatki nazwaé prawem do
czego$. Jest to raczej wymaganic by placi¢ podatki. W Stanach Zjednoczonych
opinia publiczna dlugo nie godzita sig, by rzad zbierat podatek dochodowy.
Dopiero w roku 1909 przyjeto konstytucyjny zapis zezwalajacy na to. I przed 1909
bylo to stuszne, bo konieczne. Ale musiata najpierw powsta¢ szeroka tego faktu
$wiadomosc. Sa tez sytuacje kolizji migdzy ogoélnie uznanymi wolno$ciami,
a ogdlnie przyjetymi innymi wartosciami. Oto wolno$¢ religii moze kolidowaé
z prewencyjna medycyna. W Anglii niektore grupy ortodoksyjnie religijne nie
chciaty si¢ podda¢ obowiazkowym szczepieniom ochronnym, bo bylo to sprzeczne
z ich wierzeniami. W krajach o dojrzalym systemie reprezentacyjnych wiladz
wszystkie wazniejsze prawa musza najpiertw by¢ tylko moralnymi prawami,
popieranymi przez rozne grupy.

Ona — Ale chyba nie wszystko czego chca szerokie rzesze obywateli musimy
zamieniaé w prawa pozytywne. Publiczno$¢ przechodzi przeciez okresy histerii,
fobii, mody. W roku 1933 wigkszo$¢ Niemcow glosowata za Hitlerem. W Amery-
ce we wczesnych latach pigédziesiatych powstata nagonka na podejrzewanych
o komunistyczne sympatie i trzeba bylo duzo wysitku rozwaznych ludzi, by te
histerie uspokoi¢. A teraz spora wickszo$¢ Amerykanow zada szeroko stosowanej
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kary $mierci. MozZe obowiazkiem parlamentu jest nie tylko wstuchiwaé si¢ w vox
populi, ale 1 modulowa¢ ten glos, gdy brzmi falszywie.

Ja — Na pewno tak. Moje sformulowania byly zbyt schematyczne. Przepraszam.
Tak si¢ czesto dzieje, gdy si¢ chce zawrze¢ w kilku zdaniach skomplikowana
sprawe. Zgoda roznych grup jest konicczna, ale nie wystarcza do wprowadzania
nowych praw. W obliczu propozycji nowego prawa musisz zastanowi¢ sig, czy
ono zmniejszy cierpienia wiclu ludzi 1 czy spowoduje cierpienia innych. To
zestawienie jest zawsze konieczne. Obowiazek budowania pochylni na skrzyzowa-
niach ulic w Ameryce ograniczyt budzet miast z uszczerbkiem dla innych
powinnosci. Jakis przyblizony rachunek jest konicczny, cho¢ trudny. Wazne
W nim jest trzymanie si¢ benthamowskiej zasady, ze kazdy liczy si¢ tyle samo. To
wyklucza faworyzowanie kogo$. Beda presje ze strony twoich wyborcéw, czy
partii, by$ dawala preterencje jakim$ grupom. Nie ulegaj.

Ona — Dotychczas mowilismy o kwestiach niejako ustrojowych i nie dotykalis-
my prawa karnego, a cywilne — tylko przelotnie. To za malo do uzasadnienia
twojej tezy, Ze prawo ma broni¢ przed cierpieniem, a bez tego jest naduzycient.
Ja — Najpierw o cywilnym, bo to prostsze. Stuzy ono do tego, by dwie strony,
chcac przeprowadzi¢ migdzy sobg jakas sprawe, wiedziaty dokladnie, jakie kazda
bierze zobowiazanic i jakie sa konsekwencje niedotrzymania zobowiazan. Przepi-
sy cywilne przyczyniaja si¢ do uniknigcia rozczarowan i kiotni, 1 usprawniaja
dziatania. Sa jak jezdnia, bez ktorej trudno jezdzi¢. Ale jezdnia ma tu i dwdzie
wyboje do naprawienia. Prawo cywilne bywa brutalne. W Anglii stosowano ongis$
wigzienie, a nawet karg $mierci, za niesplacanie dtugdw. W prawie napoleonskim,
po rozwodzie caty majatek bral maz. Poza podobnymi przyktadami, zrodlem wielu
nieszczg$¢ jest niedoktadnos¢ praw, na przyklad prawa bankowego w wielu
krajach. Gdy prawo ma niejasnoéci i luki, wowczas finansowo silniejszy ma
mozno$é¢ wyzysku.

Ona — A jak w postepowaniu karnym zmnicjsza¢ ludziom cierpienia, skoro kara
ma zadawac cierpienie?

Ja — Kame sadownictwo ma duzo przesadow. Przede wszystkim karze, czyli
wymierza sprawiedliwo$¢. ,.Sprawiedliwo$é” mieni si¢ tecza znaczen. Oddac
komus sprawiedliwos$¢, czyli uznaé, ze miat racj¢, to wspaniate. Ale to zupetnie co
innego niz wymierzy¢ sprawiedliwo$c. W innym znow sensie sprawiedliwos¢ to
poczucie zadowolenia ludzi, ktérzy sa gora, za$ niesprawiedliwo$¢ to poczucie
krzywdy tych pod wozem. W tym sensie niektorzy Polacy moéwili, ze zajecie
Zaolzia w pazdzierniku 1938 roku bylo sprawiedliwe. Wigc taka sprawiedliwos¢
nie liczy si¢ w naszych rozwazaniach, a niesprawiedliwo$¢ jak najbardzie).
Wymiar sprawiedliwo$ci bywa niesprawiedliwy, powoduje krzywde. Ale prawo
karne tak tkwi w dtugiej tradycji odwetu, sadu Bozego, proby ognia, checi
odsunigcia winnego od spotecznosei i przekonania, ze duze kary odstrasza innych
od robienia czego$ podobnego, Ze wlasciwie nie pozostaje z niego wiele do
przyjecia. Trzeba budowa¢ koncepcje¢ prawa karnego niemal od poczatku. To musi
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by¢ robione w gronie prawnikow. Moge ci podac tytko kitka mysli, ktore pewnie
wydadza ci si¢ naiwne w obliczu grozy i powagi dotychczasowych praktyk
sadowych.

Ona -— Qd filozofa nic wymaga si¢ opracowania kodeksu, lecz tylko wskazania
kierunku, kilku zatozen, ktore beda podstawa dalszej dyskusji.

Ja — Po tak milym twoim zastrzezeniu odwazam si¢ powiedzie¢, ze etyka
ujmowania cierpien winna odrézni¢ oceng czynu od stosunku do cztowicka, ktory go
popetnit. Oceniajmy czyn z catq sila i jasnoscia jako wykroczenie, przestepstwo, czy
zbrodnig¢ ze wszystkimi mozliwymi odcieniami tych i podobnych poje¢. Uzasadniaj-
my nasza oceng. Mowmy, Ze nie mozna tolerowac tego czynu. Ale nie wyciagajmy
z tego wniosku, ze nie mozemy tolerowac jego sprawcy. Przeciwnie, powinni$my sig
nim zaopiekowa¢. Kiedy student na egzaminie politechnicznym nie potrafi rozwiazac
rébwnania rozniczkowego, nalezy postawi¢ oceng niedostateczng. Jest to obowiaz-
kiem profesora wobec zawodu inzynierskiego 1 spoteczenstwa. Oceny egzamindw,
jak wyroki sadu, musza by¢ wiarygodne. Obowiazki profesora i s¢dziego wynikaja
z zaufania okazanego przez mianowanie ich na te stanowiska. Ale profesor powinien
zatroszezy¢ si¢ 0 mozliwosé poprawki i mozliwosdé poprawy umiejetnosci matematy-
cznych studenta. Jesli nie ma tych mozliwosci, to powinien mu doradzié jakis$ inny
kierunek, ktory lepiej bedzie odpowiadat zdolnosciom studenta. Gdy stwierdzono
u kogo$ suchoty, posyla si¢ go, cz¢sto przymusowo, do sanatorium, zmusza do
leczenia. Ale nie okreé$la si¢ tego jako kary. Podobnie, gdy stwierdza sig, ze ktos
dokonal powaznego przestgpstwa, trzeba zastosowaé pewne kroki zaradcze. Nie za
to, ze popetnit przestepstwo, tylko dlatego, ze zrobil to, co zrobit. W wielu
wypadkach wystarczy orzeczenie sadu, ze czyn byl przestepczy i przyznanie sig
oskarzonego nie tylko do popelnienia czynu, ale i do winy. W szkole, gdy sztubak
co$ zbroil, jego przyznanie si¢ przed cala klasa, ze postapil zle, wystarcza do nadziei
na poprawe. W innych wypadkach trzeba powazniejszej ingerencji. Kto wyrzadzit
komus krzywdg, musi odrobi¢ co mozliwe. To byta mys$l Tadeusza Kotarbinskiego.
Wybites okno — wstaw nowe. Okradte§ -— zarob i oddaj. Zabiles kogos — utrzymuj
jego dzieci do pelnoletnosci. Ja bym szedt dalej w naprawie przestepey. Sad
powinien nie tylko ustali¢, ze oskarzony popetnit zbrodnig, ale i okolicznosci, ktore
go do tego doprowadzily. Dalsze postgpowanie winno przeciwdziata¢ powtdrzeniu
si¢ podobnych okolicznosci. Bezrobotnym znalez¢ stosowne zajgcie 1 wdrozyc¢ ich
w prace. Ludzi bez fachu, uczy¢ zawodu. Wigkszo$¢ przestgpcow powinna byé
posytana do szkot. Nie do szkot dla przestepcow, lecz do normalnych szkot, kazdego
do odpowiednicj dla nicgo. Zbrodnie sa czgsto dokonywane z glupoty. Tak jest
z wigkszoscia przestepstw miodziezy, ale nie tylko miodziezy. Wowczas na miejscu
jest dtuga, systematyczna perswazja i wdraZanie jej do robienia czego$ innego, co ja
zajmic, moze pochlonie. Alkoholicy i narkomani powinni by¢ leczeni. Zbrodnie
moga mie¢ podtoze fizjologiczne. Wowczas powinna ingerowa¢ medycyna. Ogolnie,
przestepcy powinni by¢ zmuszani do naprawiania krzywdy na ile si¢ da i poddawani
przymusowej) pomocy, rehabilitacji.
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Ona — Naprawa krzywdy i nauka, mimo ze moga by¢ przykre, wlasciwie nie
stanowia kary, raczej pokute, bo sad ma naklada¢ na przestepce obowiazek
aktywnego brania udzialu w poprawianiu sig.

Ja — Mysliciele wieku O$wiecenia byli bodaj pierwszymi, ktorzy zaczeli pod-
chodzi¢ do kary rozumowo. Sad nie powinien powodowaé si¢ uczuciami oburze-
nia, tylko rozwaga, skutecznoscia. Bentham, zawsze sktonny uprawiac arytmetyke
etyczna, chcial by wyrok byl najmniejszy ze skutecznych, najlagodniejszy, to
znaczy taki, ktory wystarczy do odstraszenia od popetniania podobnych czynow.
Pomijajac niewykonalnos¢ takich obliczef, formuta Benthama wywotuje trzy
refleksje. Po pierwsze, dzi§ trudno si¢ nie zgodzi¢, ze orzeczenie sadu ma by¢
wolne od niecheci dla oskarzonego, ale przez dlugie wieki podchodzono do kary
emocjonalnie, czgsto jako do zemsty i resztki tego pokutuja po dzi$. Po widre,
celem formuly Benthama jest nie tylko oskarzony, lecz tez, a moze gtéwnie, inni
ludzie, ktérzy moze beda chceieli zrobi¢ co$ podobnego. W uzasadnieniach
wyrokow do dzi$ spotyka si¢ wyjasnienie, ze wyrok jest ostry, by odstraszyé
innych od napigtnowanego postgpowania. Jest to mys$l odwieczna. Tortury przed
$miercia mialy ten sam cel. I chyba mato skutecznie. Wolatbym by sadowi
chodzito przede wszystkim o przestgpee. Oczywiscie kazde orzeczenie sadu ma
charakter ogolnowychowawczy. Mysle, Ze wyroki typu pokuty, jak to nazwatas,
beda miaty lepszy wplyw na spoteczenstwo, niz wyroki kary. Wreszcie po trzecie,
Bentham chce by kary byly jak najlzejsze. | uwaza, ze kary cigzkie maja ujemny
wplyw na spoteczenstwo chocby dlatego, ze ludzie przyzwyczajaja si¢ do okru-
cienstwa, kiedy jest praktykowane na szerokg skale przez panstwo. Walka z okru-
cienstwem wykonywanym w imieniu wiladzy jest rowniez u Encyklopedystow
1 u Beccarii. Oby byla dzi§ powszechniejsza.

Ona — Wydaje mi sig, Zze twoja koncepcja wyrokow, moze dobra w wigkszosci
spraw, nie bedzie skuteczna w wypadku zatwardziatych recydywistow, ludzi
o silnych popedach zbrodniczych, notorycznych gwalcicieli lub zabdjcow.

Ja — Tak, zdaje sobie z tego sprawg. Bedzie to statystycznie drobna grupa ludzi
nieuleczalnych. Po licznych probach i po uwzglednieniu opinii lekarzy, psychiat-
réw, moze neurologéw, trzeba ich izolowac, tak jak izolujemy ludzi z glebokimi
psychicznymi schorzeniami, lub z bardzo zakaznymi chorobami. I w pewnych
wyjatkowo groznych wypadkach moze by¢ wskazana eutanazja. Ale niech usunie-
cie czlowieka odbedzie si¢ bez jego wiedzy. | jeszcze dodam. Nie wzorujmy
kodeksu na tych strasznych przyktadach. Do olbrzymiej wigkszosci spraw moze-
my podchodzi¢ z nadzieja.

Ona — Antydolorysta (chyba stosowna nazwa dia ciebie) jak ty, bedzie przeciwko
wojnie, bo jest ona zZrodlem wielkich cierpien dla bardzo wielu. A radosc
z ewentualnego zwycigstwa wedlug ciebie si¢ nie liczy. )

Ja — Tak, jestem przeciwny kazdej wojnie i nie moge uznac tezy Sw. Augustyna,
jakoby byly wojny stuszne i niestuszne. Wszystkie sa okropne i niestuszne z obu
walczacych stron. W roku 1994 bylo na $wiecie 130 wojen. Wigkszos¢ z nich
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jeszcze sig ciagnie. Wojna zawsze jest najgorszym rozwiazaniem konfliktu.
[ nieprawda, Ze ewentualne zwycigstwo moze pokry¢ straty i cierpienia wojenne.
Dopuszczenie do wojny jest kleska dyplomacji, rozsadku, umiaru. Uwazam tez za
zlo niezbedny warunek wojny, mianowicie wojsko. Dlugie wieki wojowania
wytworzyly atmosfere przychylna wojsku. Chwata oreza, opiewana przez poetow
i przez propagandg, gleboko jest zakorzeniona w naszej kulturze. Wojsko odgrywa
wielka role nie tylko podczas wojny, ale i w czasie pokoju. Uczy, jak ludzi zabija¢
i tym propaguje brutalno$¢. Musztra oglupia. Powszechna stuzba wojskowa
przerywa mlodym ludziom poczatki wchodzenia w Zycie, w zawdod. Wojskowi
odgrywaja role i w Zyciu cywilnym, ,bo wszedy ten pierwszy, kto w boju na
przedzie”. Generalicja ma wplyw na polityke zagraniczna. 1 rzadko sprzyja
ugodowosci. Na wojnie zawodowi oficerowie robia kariere, co nie zostaje bez
zwiazku z ich dazeniem do wojny. Niemal kazda armia byla i jest uzywana
przeciwko wlasnym obywatelom, czasem krwawo, czgsto tylko dla postrachu.
I patrz, w ilu krajach generalowie robia pucz i obejmuja dyktature. W mniejszych
krajach utrzymywanie wojska jest bez sensu, bo szansa jakiegokolwick sukcesu
z poteznym sasiadem jest zerowa. Wreszcie wojsko pochtania znaczna czeséé
budzetu. Kostaryka i Austria nic maja wojska i nie cierpia z tego powodu.
Ona — Uznaje twoje argumenty, ale nie na moje obecne sity bytaby wojna
z wojskiem. Wiem, ze jest wielu, ktorzy zgadzaja si¢ z tym, co mowisz, ale
ulegaja naciskom i traca glowe, gdy si¢ robi goraco. A czy masz podobnie
negatywny stosunek do policji?

Ja — Nie. Ale wolg, gdy policja jest lokalna, miejska, gminna, moze powiatowa.
Jak w Belgii. Natomiast policja panstwowa jest sila niebezpieczna, zazwyczaj
posiadajaca duzy aparat tajnych dziatan. W niektorych krajach policja to druga
wielka armia. Nad pafnstwowa policja, je§li nie mozna jej uniknaé, powinna by¢
ustanowiona czujna kontrola cywilna z udzialem parlamentu wlasnie.

Ona — Jestem gotowa podnosi¢ tg¢ sprawe, zgodnie z praktyka solidnych
demokracji. A co w twoich radach dla mnie, poczatkujacej parlamentarzystki,
uwazasz za najwaznigjsze?

Ja — Bacz na to, zeby wladza nie byla zbyt wladcza. By dotow nie spychano
w doly — na to zwlaszcza.



