Ankieta ,,P.F.” 139

3. Bliskie mi jezykoznawstwo antropologiczne 1 etnolingwistyka narzucaja,
rzecz jasna, zwiazki z filozofia czlowieka oraz teoria poznania. Terenem po-
szukiwan jest dla mnie filozofia niemieckiego obszaru jezykowego, a zwlaszcza
fenomenologia Husserla, Scheler (problem uczué, relacja JA — TY), a ostatnio
Martin Buber (Problem czlowieka).

Prof. dr hab. Bogdan Oweczarek
Wydzial Polonistyki UW

1. Jestem teoretykiem literatury. Od poczatkow XX wieku w naszej dyscyplinie
mialy rownolegly wplyw dwie przeciwstawne tendencje. W obrebie oddziatywania
rosyjskiego formalizmu i podobnych orientacji w literaturoznawstwie anglosaskim
rozwingla sig tendencja do ograniczania i unikania raczej zwiazkow literaturoznawstwa
(teorii literatury) z filozofia. Wynikato to z zatozenia formalne;j teorii literatury, ktora
przyjmujac literacko$¢ za przedmiot swych badan, dbata jednoczesnie o autonomig
metodologiczng 1 niezaleznosé od filozofii i nauk pokrewnych. Formalizmowi zalezalo
na poprawnym ograniczeniu 1 odgraniczeniu przedmiotu badan i wypracowaniu
wilasnych, specyficznych metod postgpowania. Najpewniej byla to reakcja na
naduzycia pozytywizmu w historii literatury (psychologizm i socjologizm).

Jednoczesnie w naszej dyscyplinie ksztattowaly si¢ i rozwijaty pod wplywem
filozofii 1 nauk szczegodtowych orientacje literaturoznawcze, jak marksizm, psy-
choanaliza, fenomenologia i strukturalizm, ktore do badan literatury wniosty
okreslony wklad i myslowe sklonnosci. Jednoznaczna odpowiedZ na postawione
pytanie bylaby zatem uproszczeniem obrazu roznorodnoSci i napigc w nasze)
dyscyplinie. Raczej swoista dialcktyka ,,za 1 przeciw” filozotii byta wewnetrznym
inspiratorem rozwoju teorii literatury w XX wieku.

2. Obecny stan nauk humanistycznych, w tym kryzys marksizmu 1 strukturaliz-
mu, zmuszajg literaturoznawstwo z jednej strony do autorefleksji metodologiczne;j
i okreslenia raz jeszcze wlasnego przedmiotu i granic przyjetych metod, z drugiej
strony ekspansja myslenia postmodernistycznego w filozofii i naukach pokrew-
nych wyzwala w teoril literatury niespotykana dotad zZywotno$¢ i pomystowosc
teoretykow 1 badaczy. Postmodernizm, dekonstrukcja, poststrukturalizm zdaja sie
dzisiaj wyznacza¢ intclektualny horyzont literaturoznawstwa. Przygladam si¢ tym
tendencjom z zZyczliwym zainteresowaniem. We wilasnych badaniach struktur
narracyjnych we wspoiczesnej literaturze ulegam czesto wymownym pomysiom
i ideom filozoficznym z ciekawosci 1 koniecznosci jednoczesnie, albowiem to
zainteresowanie wynika jako$§ z samego rytmu literatury, ktora towarzyszy wszyst-
kim tym wydarzeniom. Mysle wszakze, Zze obok, a moze pod powierzchnia
dominujacego postmodernistycznego nurtu dyskusji i polemik ogolnofilozoficz-
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nych, w naszej dyscyplinie odbywa si¢ przegrupowanie sit i srodkéw, wymierzone
tym razem przeciw niespokojnej chybotliwos$ci i razacej jaskrawosci komunikatow
filozoficznych i1 wyodrgbniaja si¢ niejasne jeszcze i budowane na sprzeciwie
wobec agresji Zywiolu ponowoczesnosci tendencje ku prostszemu i klarowniej-
szemu uprawianiu wilasnej dyscypliny i potrzebom nowe] syntczy. Zdaje si¢
powraca¢ nostalgia za okresleniem na nowo swoistosci faktow literackich 1 teoria-
mi Sredniego zasi¢gu.

3. Nie ukrywam, iz dos§¢ czgsto filozofia kusita mnie subtelno$cia i zarazem
wytrawnoscia gry swych intelektualnych ,.blyskotek”, towarzyszyta mi jako wy-
magajacy i nieco ,gadathwy” towarzysz. Ulegalem jej grze, bralem czasami
w niej udziat, korzystalem z jej wszechobecnych narzedzi i pojec. Traktuje ja
nadal z troskliwa uwaga i odrobing przewrotnej pobtazliwoséci. Wypowiadajac sie
za$ $cislej, w bardziej opisowych kategoriach, ceni¢ w filozofii jej nieodparte
poszukiwanie w ludzkim dziataniu dziwnych zwiazkow i nieoczekiwanych kore-
spondencji. Aczkolwiek wyobrazam sobie zycie bez filozofii.

Prof. dr hab. Krzysztof Bogacki
Instytut Romanistyki UW

1. Odpowiedz na pytanic o to, czy filozotia przyczynita si¢ do rozwoju
dyscypliny, ktora si¢ zajmuje profesjonalnie, moze by¢ tylko jedna. Mato jest chyba
dyscyplin, ktére tak jak jezykoznawstwo korzystatyby z kontaktow z filozotia.
Przyklady najbardziej oczywiste, ktdre mi przychodza na mysl, dotycza w pierw-
szym rzedzie wptywu mysli filozofoéw anglosaskich (ale nie tylko!) zajmujacych si¢
Jjezykiem naturalnym. [ch lista bytaby dluga, zacytuje wigc w pierwszej kolejnosci:
Russella, Ryle’a, Strawsona, Austina, Reichenbacha... Ich wplyw na jezykoznawst-
WO pozostanic niezatarty, szczegdlnie w szeroko pojmowanej semantyce. Istotne
dla jezykoznawcow sa refleksje cpistemologiczne i metodologiczne.

Zwiazki filozofii z jezykoznawstwem nie ograniczaja si¢ jednak do logikow
i epistemologdéw. Jezykoznawcy zagladaja takze do prac reprezentantow tych
dziatow filozofii, ktdre na pierwszy rzut oka maja nikle szanse przyciagnac¢ uwage
ludzi profesjonalnie zajmujacych si¢ jezykiem. Przegladajac bibliograti¢ jednego
z numerow francuskiego ,,Langages” ze zdumieniem odkrytem odsytania do prac
etykow, czesto tez cytowani byli reprezentanci estetyki.

2. Mimo Ze o zerwaniu mostow migdzy filozofia a jezykoznawstwem mowy
by¢ nie moze, wydaje sie, ze w chwili obecnej lingwisci czesciej szukaja
natchnienia w innych dyscyplinach, mniej ogladajac si¢ na filozofow. Jako
burzliwie rozwijajaca si¢ dyscyplina obok tradycyjnej fonologii, semantyki, mor-



