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Ankieta ,,P.F.”
Filozofia i nauka

Redakcja ,,P.F.” zwrocita si¢ do pracownikow kilku wydziatow Uniwersytetu
Warszawskiego z prosba o odpowied? na nastgpujace pytania:

1. Czy filozofia przyczynita si¢ do rozwoju dyscypliny, ktora Pani/Pan si¢
zajmuje; jesli tak, to co Pani/Panu dyscyplina filozofii zawdziecza?

2. Czy zachodza dzi$ jakie$ interesujace zwiazki migdzy filozofig a Pani/Pana
dyscyplina; czy mozna liczy¢ na to, Ze te zwiazki si¢ wzmocnig?

3. Co — niezaleznie od powyzszych odpowiedzi — osobiscie ceni Pani/Pan
najwyzej w filozofli?

Otrzymalismy 15 odpowiedzi, 2 listy (od prof. Jerzego Parviego i prof.
Macieja Popki) oraz krétki artykut prof. Renaty Grzegorczykowej, ktory zamiesz-
czamy po Ankiecie.

W swoim liscie prof. Parvi mowi m.in.: ,Filozofie uwazam za krolowa
nauk, ktéra odcisngta swoje pigtno na wszystkich galeziach humanistyki”. Prof.
Popko przyjmuje podobny punkt widzenia, ale zwraca uwage, Ze nie jest to
przekonanie powszechne w nauce: ,,W zakresie ideologii i metod badawczych
najwyrazniej rysuje sig w «mojej» filologii podejscie zdroworozsadkowe;
pochodzi ono z krytycznej postawy wobec roznych idei serwowanych nam
w przesztoSci 1 obecnie. Musze z ubolewaniem stwierdzi¢, Ze takie podejscie
nie wszystkim kolegom jest bliskie. [..] Wida¢ to w pracach nawet uznanych
autorytetow z zachodniego kregu kulturowego. W efekcie istnieja nawet szkoty
badawcze bez nalezytej samokontroli czy kontroli metodologicznej. Filolog,
ktory zna teksty, zna fakty. Ale czuje si¢ bezradny, poniewaz brak mu
przygotowania teorctycznego w dziedzinie, w ktorej dochodzi do takiego nie
kontrolowanego metodologicznie uogoinienia”,

Taka roznica zdan jest bardzo interesujaca. By¢ moze filozofia jest ,krolowa
nauk” (jak pisze prof. Parvi), ale jesli jest to prawda, to chyba jestesmy §wiadkami
Jej abdykacji lub umocnienia si¢ porzadku republikaniskiego, czy nawet krolobdjst-
wa. Ponizsze wypowiedzi sugeruja, ze wigkszos¢ dyscyplin naukowych dobrze
sobie radzi bez filozofii w codziennej pracy. Jesli naukowiec — wszystko jedno,
humanista, czy przyrodoznawca — wiaze dzi$ jakies nadzieje z filozofia, to
spodziewa si¢ — jak si¢ wydaje — pewnej pomocy w nastgpujacym zakresie:

(1) unifikacji wynikow uzyskanych w réznych dyscyplinach, :
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(2) wskazdéwek metodologicznych,

(3) interpretacji wykraczajacych poza obserwacje 1 weryfikacje faktow,

(4) sugestii na temat nowych hipotez naukowych,

(5) wyéwiczenia pewnych umiejetnosci intelektualnych u mlodego pokolenia
naukowcow.

Ponadto filozofia moze petni¢ wiele innych funkcji, np. bawi¢ intelekt metafi-
zyka, wplywa¢ na wychowanie moralne, argumentowac za pewnymi rozwigzania-
mi politycznymi itp., ale to nie interesuje naukowca jako takiego, a tym samym
i nas tutaj.

Chcielis$my si¢ przekonaé, czy zdaniem wybitnych naukowcow, ktorych prosi-
lismy o odpowiedz, filozofia dobrze pelni ktéras§ z wymienionych funkcji lub
jakie$ inne, podobne. Wyniki sa raczej negatywne. Przedstawiciele nauk Scistych
nie opieraja si¢ na filozofii, uznajac ja zapewne za dyscypling niescisia, a zatem
niezgodna z charakterem prowadzonych przez nich badan. Humanisci bardziej
cenia filozofie, ale nie jest jasne, czy istotnie wykorzystuja ja bezposrednio w swej
pracy. Zdaje sie, ze po prostu uwazaja za konieczne, aby humanista orientowat si¢
w filozofii. Nie sugeruja wyraznych tematow wspolnych badan. Szczegdlny
zwiazek z filozofia deklaruja tylko jezykoznawcy i kulturoznawcy. Ale w ich
przypadku pole specjalistycznych zainteresowan pokrywa si¢ w znacznym stopniu
z tematyka, ktora absorbowala filozofow.

Pozostaje do rozwazenia kwestia, czy te roznice sa sprawa przypadku i mody,
czy tez $wiadcza o jakiej$ trwalej tendencji. Filozof nauki moglby zapewne
powiedzie¢, ze nauki $ciste charakteryzuja si¢ w kazdej epoce wigkszym przywia-
zaniem do dominujacego paradygmatu badan i wyjasnien, Ze ignoruja anomalie
i niechetnie przyjmuja réwnolegla interpretacj¢ tych samych zjawisk. Odwrotnie
humanisci i badacze kultury. Ci maja istotne zastrzezenia do pojecia faktu, metod
weryfikacji, zasad indukeji i koncentracji na wycinkowych obrazach $wiata. Gdyby
tak istotnie bylo, nalezatoby przyja¢, ze w naukach przyrodniczych zainteresowanie
filozofia wzrasta w okresie upadku starego i ksztaltowania si¢ nowego paradygma-
tu, a w czasach stabilnosci metodologicznej gasnie. W humanistyce natomiast
zainteresowanie filozofia bytoby bardziej trwate i mniej koniunkturalne. Wiazaloby
si¢ z tendencja do przyjmowania postawy sceptycznej i relatywistyczne;j.

Czy powyzsze przypuszczenia — wyrazone szkicowo 1 nieprecyzyjnie — sa
stuszne, pozostawiamy osadowi czytelnikow. Bedziemy wdzigczni za uwagi w tej
sprawie.

Zamieszczone ponizej wypowiedzi wydaja nam sig interesujacym wprowadzeniem
do takiej dyskusji. Autorom odpowiedzi serdecznie dzigkujemy za udzial w ankiecie.
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