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podstawieniu fikcji na miejsce faktow empirycznych. Rzecz w tym, ze ,,uniwersal-
ne unifikowanie”, nawet jesli pozornie posuwa si¢ jako$ naprzod (np. w ramach
wydawatoby si¢ bliskich dyscyplin), jest procesem mys$lowym czerpiacym z zaso-
bow juz znanych, dobrze ugruntowanych, za$ rozwoj nauk empirycznych ciagle
wzbogaca, redefiniuje te zasoby, przy czym w naszych czasach dzieje si¢ to
niekiedy w sposob zaskakujacy, tamiacy dotychczasowe schematy myslowe.

3. Jest to moim zdaniem najcieckawsze z pytan. Ogoélnie mowiac, w filozofii
najbardziej ceni¢ elementy empiryczne, nie przekazywane do niej ze strony nauk
przyrodniczych, ale jej specyficzne. Bo takie bez watpienia istnieja, jesli istnieja
elementy empiryczne w procesie myslowym. Co do tego psychologia wspotczesna
wydaje si¢ nie mie¢ watpliwosci. Filozofia zawsze opierata si¢ na rozumowaniu
jako narzedziu poznawczym, doprowadzajac je tradycyjnie do wysokiej precyzji
operatywnej. By¢ moze, poprzez intensyfikacje poczucia realnosci procesow
mysSlowych (,,rownie realnych jak $wiat fizyki”), stanie si¢ kompetentna w em-
pirycznym ich badaniu na inny, bardziej bezpo$redni sposob niz dzisiejsza
psychologia, mimo powaznego rozwoju tej ostatniej w XX wieku. Albo moze
inaczej: zawrze z psychologia historyczny sojusz (badz kompromis).

Prof. dr hab. Andrzej Murzynowski
Wydzial Prawa i Administracji UW

1. Niewatpliwie filozofia przyczynita si¢ do rozwoju teorii procesu karnego,
ktora si¢ zajmuj¢. Najwicksze znaczenie dla tej dyscypliny maja takie dziaty
filozofii jak etyka, teoria poznania i logika. Procedurze karnej zawsze grozi
nadmierna formalistyka, za ktora nikna nieraz wartosci, ktérym ta gataz prawa
powinna shuzy¢. Nie jest wigc rzecza przypadku, ze w tej dziedzinie wiedzy
prawniczej, w duzym stopniu pod wplywem idei ochrony praw czlowieka,
rozwinela si¢ teoria podstawowych zasad procesu karnego, ktore tego rodzaju idee
wyrazaja. Sam korzystatem z dorobku nauk filozoficznych, gdy zajmowalem sie
takimi zagadnieniami, jak okreslenie pojecia oraz katalogu podstawowych zasad
procesu karnego, ustalanie prawdy w procesie karnym, kontradyktoryjna forma
prowadzenia procesu, zasada swobodnej oceny dowodow w procesie poznawania
prawdy, pojecie sprawiedliwosci w stosowaniu kary, racjonalizacja kar, cechy,
ktorymi powinien charakteryzowal sig ,uczciwy” proces itp.

2. Zwiazki pomiedzy filozofia a moja dyscyplina uwidaczniaja si¢ zwlaszcza
w aksjologii, tj. w sferze wprowadzania do procedury karnej tych wartosci
etycznych, ktére powinny by¢ w niej chronione. Wystepuja one w szczegdlnosci
w konstruowaniu podstawowych zasad procesu karnego, silnie nawiazujacych do
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wspolczesnych standarddw ochrony praw czilowieka (domniemanie niewinnosci
oskarzonego, prawo oskarzonego do obrony, réwnouprawnienie stron, prawo
oskarzonego i pokrzywdzonego do sadu, jawno$é postgpowania sadowego wobec
spoteczenstwa, niezawisto$¢ sedziowska i jej gwarancje itp.). Tradycyjnie wy-
stepuja one takze w relacji z logika, cho¢ czerpanie z dorobku tej dziedziny
wiedzy nie jest moim zdaniem wystarczajace. Mysle, ze rozw0] wymagan stawia-
nych prawu, tak by silniej stuzylo ono ochronie warto$ci ctycznych wspolczesnej
cywilizacji, przestrzegajac wspoOlczesnych standardow ochrony praw i wolnosci
czlowieka, a takze rosnace wymagania, by normy prawne byly formulowane
w sposOb jasny i1 zgodny z zasadami logiki (a wigc wymagania profesjonalne),
wplyna na $wiadomos$c potrzeby szukania silniejszych zwiazkéw mojej dyscypliny
z naukami filozoficznymi.

3. Ceni¢ w filozofii to, Ze uczy ona sztuki poprawnego myslenia, zachgca do
rozszerzania 1 poglgbiania wiedzy i do poznawania prawdy o S$wiecie oraz
o faktach historycznych, zwraca uwage na wartosci etyczne ludzkiej cywilizacji,
wskazuje na szerokie horyzonty wiedzy, ktorej nie mozna traktowac tylko spec-
jalistycznie i partykularnie, ale w sposob integracyjny i kompleksowy: nalezy
ksztattowac pod wplywem wiedzy filozoficznej umystowosci o zainteresowaniach
otwartych na szeroka wiedze, wykraczajaca poza ramy wilasnej, nieraz bardzo
waskiej specjalnosci.

Prof. dr hab. Jerzy Kowalski
Instytut Nauk o Panstwie i Prawie UW

1. TAK. Rozprawy filozoficzne w réznych okresach historycznych byly dla
roznych problemow podejmowanych przez teori¢ prawa (filozofi¢ prawa) badz
inspiracja, badz zrodtem, z ktorego czerpano gotowe pomysty. Chodzi tu zardéwno
o dziedzing ontologii, jak i epistemologii oraz aksjologii. Chodzi tu zwlaszcza
o glebsze zrozumienie zlozonosci zjawiska, jakim jest norma prawna (szerzej
— spoleczna) oraz interpretacje tekstow prawnych, a takze tekstéw interpretacji
sadowe] 1 roznych autorytetow prawniczych (interpretacja interpretacji). Jerzy
Wréblewski (nie zyjacy juz wybitny teoretyk prawa) wykazal, iz takze teoretycy
prawa, ktorzy demonstrowali tzw. postawg afilozoficzna, nie byli wolni od
pewnych przestanek filozoficznych.

2. Aktualnie owe zwiazki sa rowniez silne, a nawet wzmacniaja sig. Wiaze si¢
to z tym, Ze niektdrzy przedstawiciele mojej dyscypliny wreez odrzucaja nazwe
»teoria prawa”, a przyjmuja okreslenie ,filozofia prawa”, co zwigksza jak gdyby
zaleZzno$¢ tak uprawianej dyscypliny od aktualnego stanu filozofii.



