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Recenzje

Zygmunt Bauman: Wieloznacznosé nowoczesna, nowo-
czesnos¢ wieloznaczna. Przetozyta J. Bauman, przektad
przejrzat Z. Bauman. Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1995, 335 stron.

Ksiazki Zygmunta Baumana wzbudzaja rozliczne spory i niewielu czytelnikow
pozostawiaja obojetnymi. Tak bylo z Nowoczesnosciq i zagladg (Biblioteka
Kwartalnika Masada, Warszawa 1992), w ktorej zostata postawiona nader kont-
rowersyjna teza, iz Holocaust bylby niemozliwy poza kontekstem nowoczesnej
cywilizacji europejskiej, wywodzacej si¢ z O$wiecenia i szczycacej sig swym
racjonalizmem, swymi osiagni¢ciami naukowo-technicznymi i postgpami w dzie-
dzinie inzynierii spotecznej. Tak bylo rowniez z Dwoma szkicami o moralnosci
ponowoczesnej (Instytut Kultury, Warszawa 1994), w ktorej autor (rozwijajac
pewne watki obecne juz w poprzedniej ksiazce) nadzwyczaj sugestywnie dowo-
dzil, ze upadek kodekséw etycznych, konstruowanych przez myslicieli nowoczes-
nych opanowanych zadza prawodawstwa, tj. odkrywania i racjonalnego uzasad-
niania uniwersalnych regut postgpowania obowiazujacych kazdego cztonka spote-
czenstwa, nie jest bynajmniej konicem moralnosci. Wrecz przeciwnie, dopiero
moralno$¢ wyzwolona z wigzow systemowej kodyfikacji, uwolniona od kazuis-
tycznych ,przepisow” etycznych moze zajasnie¢ pelnym blaskiem, bowiem ak-
tywizuje sity wewnetrznej odpowiedzialno$ci moralnej jednostki (stad tytul jed-
nego ze szkicow: Moralnosé bez etyki). Jak z tego wynika, Bauman zaktada, ze
musza istnie¢ jakie§ przedspoteczne zrodta moralnoscei, co sprawia, iz w pewnych
dramatyczanych sytuacjach (jakich tak wiele zdarzato si¢ w czasach tudobdjstwa
hitlerowskiego) zachowanie moralne wymaga od jednostki przeciwstawienia sig
autorytetom spofecznym i zaufania raczej swemu instynktowi moralnemu niz
prawom etycznym, majacym rzekomo za soba sankcj¢ rozumu.

Zadziorno$¢ myslenia, zdolno$¢ formutowania zaskakujacych hipotez i wnios-
kow, umiejetne uzywanie perswazji, nic opuszczaja Baumana takze w najnowszej
ksiazce, ktorej angielski tytul brzmi: Modernity and Ambivalence (1991). lej
bohaterem jest obcy — obcy poddany ci$nieniu nowoczesnosci, wystawiony na
dziatanie. jej ujednolicajacych sit i zarazem wydany na pastwg ambiwalencji.
Ambiwalentny jest bowiem stan psychiczny obcego, ktory szczerze pragnie si¢
asymilowa¢, nawet kosztem utraty swej tozsamodci etnicznej i kulturalnej. Am-
biwalentna jest takze sama nowoczesno$é; ktdra obsesyjnie dazac do zaprowadze-
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nia powszechnego tadu, do racjonalizacji wszystkich dziedzin zycia, faktycznie
powigksza tylko obszar chaosu, niepewnosci, nieokre$lonosci 1 nieprzewidywalno-
éci. To whasnie Bauman nazywa gtéwnym , paradoksem nowoczesnosci”: aktyw-
no$¢ porzadkujaca za sprawa samej nowoczesnosci pomnaza jedynic zasoby
wieloznacznosci (s. 29-30).

Autor nie ukrywa wcale, ze nie lubi nowoczesnosci; ze szczegdlng niechgcia
odnosi si¢ przy tym do nowoczesnego panstwa narodowego, ktdre okresla mianem
»panstwa ogrodniczego”. Panstwo nowoczesne kieruje si¢ poczuciem misji, Zmie-
rzajacej do przeksztalcenia catego spoteczenstwa w ogrod, szczegotowo zaprojek-
towany przez rozum naukowy. Zrozumiale, ze w owe] wizji ogrodniczej jest
miejsce jedynie dla roslin zaliczonych przez prawodawczy rozum do uzytecznych,
a wszelkie chwasty jako ,,element niepozadany” musza zosta¢ bezlitosnie wyeli-
minowane. W realizacji owego ambitnego przedsigwzigcia wspdlnie uczestnicza
mysliciele nowoczes$ni, wyznajacy ideal wiedzy pewnej (absolutnej) oraz politycy,
opanowani pragnieniem zastapienia zywiotowych procesow spotecznych mechani-
zmem w pelni kontrolowanym przez panstwo.

Bauman nie wyjasnia dokladniej, jaki charakter miata wspoétpraca takich
~fundamentalistycznych filozoféw”, jak np. Kartezjusz, Spinoza, Locke, Kant,
z rownie ,,fundamentalistycznymi politykami”, stawiajacymi sobie za cel zbudo-
wanie od podstaw nowego spoleczenstwa i nowego czlowicka $cisle wedlug
wskazan Rozumu O$wieceniowego. W jednych partiach ksiazki socjolog ostroznie
mowi o ,,odpowiedniosci”, ,,zbieznosci”, ,,podobienstwie” i ,,wybiorczym powino-
wactwie” migdzy strategia prawodawczego rozumu formulujacego uniwersalne
prawdy a dzialaniami wladzy panstwowej, usitujacej uja¢ w karby powszechnego
fadu niesforna rzeczywisto§¢. W tym sensie nowoczesna mentalno$¢ scjentystycz-
na ,,wspolgrata” z praktycznymi zadaniami panstwa wystepujacego w roli ogrod-
nika (s. 44-45). W innych miejscach Bauman mocniej akcentuje spoteczny
wymiar prawdy (prawda jest stosunkiem spotecznym, podobnie jak wladza,
wlasnos$¢ czy wolno$¢; jest aspektem hierarchii zbudowanej z elementow wyzszo-
$ci/nizszosci; doktadniej zas — aspektem hegemonicznej formy panowania lub
intencji panowania droga hegemonii), co sprawia, ze rowniez odpowiedzialno$é
»~fundamentalistycznych filozofo6w” za praktyczne skutki nowoczesnej polityki,
tepiacej wszelka odmiennoé¢, ulega zwigkszeniu: zmagania prawdy z bledem
w dziedzinie $wiadomosci byly odpowiednikiem wojny tadu z chaosem w sferze
praktycznego zawiadywania Swiatem ludzkim. Lad miat by¢ powszechny przez to,
Ze racjonalny; to samo dotyczy¢ miato prawdy. Programy tadu politycznego
i rezimu prawdy skladaly si¢ na projekt Swiata rzadzonego przez zasady pewne
i jednoznaczne, a wolnego od przygodnosci i ambiwalencji — perspektywa
pewnosci, jaka przyniesie prawda absolutna, zlewala si¢ w jedno z wizja panowa-
nia i kontroli nad $wiatem przyrodniczym 1 ludzkim (s. 262).

Pozwala to Baumanowi kategorycznie (chyba zbyt kategorycznie) stwierdzic,
ze proby globalnej ,,inzynierii spotecznej”, podejmowane przez dwa najbardziej
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zbrodnicze rezimy XX wieku — stalinowski i hitlerowski — nie byly bynajmniej
erupcja przednowoczesnego barbarzynstwa, lecz stanowily ,,pelnoprawny wytwor
nowoczesnej mentalnosci”, marzacej o spoteczefistwie harmonijnym, doskonale
zorganizowanym, wolnym od wszelkich zakiocen. Narodowy socjalizm doprowa-
dzit do kresu utopijna wiar¢ w ostateczne rozwiazanie wszystkich bez wyjatku
probleméw spotecznych poprzez wprowadzenie w zycie nakazow ,higieny raso-
wej”, uzasadnianych przez powazne autorytety naukowe z poczatku XX wieku.
Natomiast komunizm sowiecki byl najradykalniejszym i najbardziej konsekwent-
nym z uczniéw Wieku Swiatel. Prometejska wizja absolutnego porzadku spotecz-
nego, zaprowadzonego dzigki rzadom Rozumu, miala usprawiedliwia¢ wszelki
gwalt i wszelkie okrucienstwo wobec klas ,,pasozZytniczych”.

Wydaje si¢, ze Bauman wyprowadzajac dwa, tak roézne przeciez ruchy poli-
tyczne naszego stulecia, jak niemiecki faszyzm 1 rosyjski komunizm, z ducha
francuskiego Oswiccenia, zanadto upraszcza skomplikowane losy dwudziesto-
wiecznych ideologii spoteczno-politycznych. W kazdym razie elegancja wywodu
Baumana nie moze przestoni¢ nam narodowej specyfiki obu totalitaryzmoéow. To
prawda, Ze w intencjt bolszewikow rewolucja miata dokona¢ dzieta modernizacji
Rosji, lecz do dzisiaj wybitni historycy idei spieraja sig o to, czy komunizm byt
prawowitym dziedzicem tradycji kultury rosyjskiej (Bierdiajew), czy tez obcym
(4j. zachodnio-europejskim) produktem, narzuconym zdrowemu moralnie narodo-
wi rosyjskiemu przez zdegenerowana, ateistyczna inteligencje (Sotzenicyn). Pier-
wsze stanowisko chyba najdobitniej wytozyt Richard Pipes, ktory w Rosji carow
(polski przeklad: wyd. ,.Krag”, Warszawa 1990) staral si¢ wykaza¢, iz autorytarny
ustroj radziecki ma swoj bezposredni rodowdd w despotycznych formach rzadow
carskiej Rosji (w Polsce podobnego pogladu bronit wczesniej Jan Kucharzewski
w ksiazce Od bialego do czerwonego caratu). Jeshi zas chodzi o nazizm, to — jak
stusznie zauwazy! Jerzy Szacki w swej recenzji z Nowoczesnosci i zaglady
— ideologia ta zawierata liczne elementy kidcace si¢ wyraznie z tym, co
zwyklis$my kojarzyc z nowoczesnoscia. Najwazniejsza jednak obickcja Szackiego
pod adresem koncepcji Baumana dotyczy tego, iz ,,Holocaust zdarzyt si¢ tylko
w jednym miejscu, a przeciwko niemu wystapity panstwa nalezace do kregu tej
samej «nowoczesnosci», a moze nawet bardziej w niej zaawansowane” (,,Nowe
Ksiazki” 1991, nr 1, s. 81).

Jakkolwiek Bauman rysuje nader czarny obraz epoki nowoczesnej, to jednak
nie moze zaprzeczy¢, ze to wlasnie w Oswieceniu narodzita si¢ idea demokracji
liberalnej, Zze to rewolucja francuska [789 roku proklamowata hasla wolnosci,
rownosci i braterstwa, bez ktorych raczej nie do pomyslenia bylby caty pézniejszy
program asymilacji kulturalnej, adresowany do wszystkich ,obcych”, w tym
przede wszystkim do Zydow (gdyz to oni jako ,prototyp obcosci” glownie
interesuja autora). Oferta asymilacyjna — wedle Baumana — od poczatku
podszyta byta jednak falszem. Ci, ktorzy z nia wystapili, nie zamierzali dotrzyma¢
obietnicy 1 bez zastrzezen uzna¢ ,,obcych” pukajacych do drzwi narodowego
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panstwa za przyjaciol, wlaczy¢ ich do swej wspolnoty. Stad nicustanne mnozenie
przeszkdd wobec pretendentow, zmienianie regut w trakcie gry, podwyzszanie
poprzeczki itp. Co wigcej, pozornie wielkoduszna propozycja asymilacji kryta
w sobie sprzeczno$¢ wewnetrzna: ,,dowodzita wszak okrezna droga tego, o czego
udowodnienie szto w pierwszym rzedzie — wyzszosci, szlachetnosci i dobrej woli
panujacych” (s. 102).

Rozdzialy traktujace o owej dwuznaczno$ci przedsigwzigcia asymilacyjnego,
podejmowanego przez nowoczesne panstwo liberalne, naleza niewatpliwie do
najcickawszych faktograficznie i najbardziej nasyconych refleksja socjologiczna
w omawianej ksiazce. Kazdy, kogo ciekawi to, jak wspolnoty narodowe radza
sobie z ,,problemem obcych” (rozdz. 2: Spoleczna konstrukcja wieloznacznosci),
jak sami obcy radza sobie ze swa ,sytuacja egzystencjalna obcego” (rozdz. 3:
Autokonstrukcja wieloznacznosci) znajdzie w pracy Baumana wiele wazkich
i blyskotliwych spostrzezen. Na szczegélna uwage zasluguje rozdziat czwarty
Studium przypadku z zakresu socjologii asymilacji: w pulapce wieloznacznosci,
bedacy matym studium monograficznym, traktujacym o presji asymilatorskiej
wywieranej na Zydow niemieckich. Ich dramat, zdaniem autora, polegat na tym, iz
»dziatali pod naciskiem potrzeby udowodnienia swojej niemieckosci, ale tg wlas-
nie probe udowadniania miano im za zle, widzac w niej §wiadectwo obtudy i by¢
moze wywrotowych nawet zamiarow” (s. 167). A jednak wysilek asymilatorski
nie poszedt chyba catkiem na marne, skoro tylu Zydow, ktorych nazwiska
przytacza Bauman we wspomnianych rozdziatach, na trwate zapisalo si¢ w kul-
turze europejskiej. Jak wygladataby owa kultura, gdyby zabraklo w niej na
przykiad Heinricha Heinego, Karola Marksa, Franza Kafki, Lwa Szestowa, Karla
Mannheima, Theodora Adorno, Maxa Horkheimera, Georga Lukacsa, Zygmunta
Freuda, Ludwiga Wittgensteina?

BylibySmy niesprawiedliwi, gdybySmy nie odnotowali takze tych uwag Bau-
mana, ktore ukazuja nowoczesno$¢ w nieco korzystniejszym swietle. To prawda
— mowi socjolog — ze nowoczesnos¢ byla w istocie swej projektem totalitarnym,
ze jej celem nadrzgdnym pozostawato maksymalne ujednolicenie §wiata, wchio-
nigcie obcych (resp. innych), zniwelowanie wspélnot lokalnych i wreszcie
— gruntowna ,,przerobka” samej natury ludzkiej. Tak pojmowana. nowoczesnos¢
wytworzyta ,,mentalnos¢ racjonalno-instrumentalna”, ktora w swej skrajnej postaci
umozliwita ludobdjstwo hitlerowskie i stalinowskie (w tym konteks$cie Bauman
powtarza swa wczesniejsza teze z Nowoczesnosci i zaglady: ,,Uwolniwszy celowe
dzialanie z wigzow moralnych, nowoczesnos¢ uczynita ludobojstwo mozliwym.
Choé nie jest wystarczajaca przyczyna ludobojstwa — jest nowoczesno$c jego
warunkiem nieodzownym”, s. 75). Prawda jest wszakze i to — podkres$la autor
— ze ,wyprodukowala nowoczesno$é zardwno trucizng, jak i odtrutke” (s. 77).

Ot6z owa ,,odtrutka”, owym czynnikiem zdolnym zneutralizowac, a w koncu
i rozbroi¢ ludobdjczy potencjal nowoczesnosci jest pluralizm wihadzy politycznej
oraz towarzyszacy mu pluralizm opinii spotecznej. Ztozono$¢ wspodlczesnego
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zycia sprawia, ze jednostka ulega swoistej ,dyslokacji” — petni wiele 10l
w roznych podsystemach Zycia spolecznego, przy czym zadna rola i zaden
podsystem nie okreslaja jej calkowicie 1 bez reszty. W takim Swiecie kazdy jest
w jakim$ stopniu obcym; inaczej mowiac, nastapila ,,prywatyzacja obcosci” (s.
133), ,,obco$¢ stata si¢ uniwersalna” (s. 137). Kazdy musi zatem wlasnymi sitami
budowa¢ swoja tozsamos¢, ktora niegdy$ otrzymywal w darze od wspolnoty.
Wykorzenienie i odczucie wieloznacznosci Swiata staly si¢ udzialem kazdego
z jego dzisiejszych mieszkancow. Przygodno$¢ i ambiwalencja, ktére w epoce
nowoczesnej byty losem obcych, teraz — w czasach ponowoczesnych — staly sig
nieodtacznym sktadnikiem egzystencji ludzkiej. Czyzby wiec ponowoczesnosé
zlikwidowala wreszcie ,,problem obco$ci” poprzez podniesienie obcosci do rangi
powszechnej kondycji ludzkiej? Czyzby w radykalnie spluralizowanym $wiecie
roznorodnosé stala sie ,,norma”, a tolerancja zajela miejsce niedawnych praktyk
nawracania i zniewalania wszelkich innych?

Czym jest owa ponowoczesno$¢, z ktora Bauman zdaje sie wiaza¢ tak duze
nadzieje? Najkrotsza definicja brzmi: ,,Ponowoczesno$é to nowoczesno$é, ktéra
pogodzita si¢ z tym, Ze jej pierwotny projekt jest niewykonalny” (s. 138). Innymi
stowy, ponowoczesnos¢ to nowoczesno$¢ dojrzata, pozbawiona swych ziudzen,
nowoczesnosé samokrytyczna, sceptyczna i trzezwa, z dystansu dokonujaca bilan-
su zyskow 1 strat (por. s. 314). Nie znaczy to wcale, Ze ponowoczesnosé jest
antynowoczesnosScia. Wrecz przeciwnie, wiele zjawisk w kulturze i w Zyciu
spotecznym charakterystycznych dla epoki modernistycznej ciagle si¢ utrzymuje
(por. np. rozdz. 5: Wieloznacznos¢ sprywatyzowana, pokazujacy, Ze typowo
ponowoczesny problem, jakim jest konieczno$¢ indywidualnego budowania przez
czlowieka wlasnej toZsamosci nadal bywa rozwigzywany przy pomocy nowoczes-
nych praktyk ,.ekspertyzy”, a ,jnowoczesna zadza uniformizmu i pewno$ci” nie
przestaje kierowa¢ zachowaniami ludzi). Ponowoczesno$§¢ — tak jak ja widzi
Bauman — stanowi kolejna faze (etap) rozwoju formacji modernistycznej. Jest to
jednak (i na tym m. in. polega swoisto$¢ stanowiska socjologa z Leeds wobec
innych analitykow postmodemnizmu) stadium odrgbne, forma zycia zdolna do
samodzielnego istnienia. Ponowoczesno$¢ posiada wlasna infrastrukture spotecz-
no-ekonomiczna oraz wlasna — odpowiadajaca owej infrastrukturze — postaé
kultury.

Najistotniejsza zmiana w sferze infrastruktury polega na tym, iz czynnikiem
organizujacym Zzycie spoleczne nie jest juz produkcja przemystowa i scent-
ralizowane panstwo utrzymujace dyscypling wérdéd obywateli, lecz rynek i nape-
dzana przezen konsumpcja wytworzonych débr (czy jednak mozna te sprawy
oddziela¢?; zeby konsumowac, trzeba produkowaé, zeby konsumowaé wigcej,
trzeba jeszcze wigcej produkowac! — T. Sz.). Ponowoczesne panstwo nie musi
juz postugiwaé si¢ nadzorem 1 przymusem, zamiast sterowania i kontrolowania
stosuje ,,uwodzenie” przez konsumpcje. Patriotycznym nieledwie obowiazkiem
lojalnego obywatela staje si¢ nieustanne nabywanie towarow i ustug. Oczywiscie,
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Bauman przyznaje, ze z owej wspolnoty spozywcow, nawet w najbogatszych
krajach, wylaczone sa liczne grupy ludzi uposledzonych ekonomicznie, z gory
przegranych w ogolnym wyscigu o udane zycie pod auspicjami postmoderny (lecz
i oni — twierdzi badacz — pozostaja we wladzy wyobrazen o szcze$ciu jako
nieustannym konsumowaniu). ‘

Gruntowne przeobrazenia dotkngly rowniez dziedzing kultury duchowej
w epoce ponowoczesne). Kultura uwolniona od obowiazku cementowania wspol-
noty narodowej, od petnienia funkcji spoiwa zycia spotecznego, uzyskala niespoty-
kana dotad wolnos¢. Jest to jednak wolnos¢ gorzka, bowiem towarzyszy jej
swiadomo$¢ bezsilnosci, utraty dawnej powagi. Stan ten Bauman okres$la jako
»nowa niewazkos¢ kultury” (s. 317). Naczelne wartosci kultury ponowoczesnej
(wolnosc, ro6znorodnosc i tolerancja) zawieraja w sobie pokazny potencjat emancy-
pacyjny, niosa nadziej¢ na uwolnienie dyskryminowanych dotychczas grup ludzi
od stygmatu obcosci, na rozbudzenie kreatywnych zdolnosci jednostek, mogacych
swobodnie ksztattowac swdj styl zycia, obraz swej osoby. Bauman przestrzega
jednak przed fatwym optymizmem. Wprawdzie kultura ponowoczesna ,,uniewaz-
nia” praktyke krucjat ideologicznych 1 przymusowe) asymilacji, lecz jednoczesnie
zawiera w sobie liczne antynomie, brzemienne nowymi zagrozZeniami.

Na kazdej z trzech wymienionych przez Baumana wartosci, tworzacych etos
kultury ponowoczesnej, wyciska swe pigtno wszechobecny rynek. Powoduje to, iz
wszystkie one moga ulec degeneracji. Wolnos¢ moze przybra¢ kaleka postac
wolnosci realizujacej si¢ wytacznie w sferze konsumpcji (,,wolno$¢ spozywcy”).
Lecz nawet tak okrojona wolno$¢ — dodaje Bauman — pozostaje nadal przywile-
jem, nie dia wszystkich jest dostgpna. Réznorodnos¢ moze zosta¢ sprowadzona
jedynie do zréznicowania w ramach oferowanych przez rynek modelow konsump-
cji (paradoks reklamy obiecujacej stworzenie jednostce oryginalnej ,,tozsamo$ci”
poprzez zakup standardowych produktow). Tolerancja w ponowoczesnej wersji nie
tyle faczy ludzi wigzami solidarnosci, ile prowadzi do ich wzajemnej izolacji,
nacechowanej oboj¢tnoscia, lekcewazeniem, a nawet pogarda. ,,Co najwazniejsze
— nie popada taka tolerancja w konflikt z ustalona hierarchia zwierzchnictwa
i podporzadkowania (...} ci inni, ktorzy sa przedmiotem tolerancji, traca prawo do
rownosci przez sam fakt bycia tolerowanymi; tolerancja utwierdza okrgzna droga
nizszo$¢ tolerowanych. Wyrzeczenie si¢ intencji do nawracania idzie w parze
z wycofaniem obietnicy réwnosci” (s. 318).

Szansa ponowoczesno$ci jest, wedlug Baumana, jedynie tolerancja w swej
wyZszej postaci — tolerancja jako solidarnos¢, tj. taka postawa wobec innego,
ktora organicznie taczy si¢ z szacunkiem: ,Trzeba uszanowaé¢ w innych ich
inno$¢, a w obcym jego obcos¢, pamigtajac -— wraz z Edmondem Jabsem — ze
«unikalno$¢ jest uniwersalna», ze to whasnie przez odrdznianie si¢ od siebie
jeste$my do siebie podobni, 1 Zze nie moge czu¢ szacunku do wiasnej odrgbnosci,
jesli wpierw nie uszanuj¢ odmiennosci jako takiej (...) Prawo innego cztowieka do
jego odrebnosei jest jedynym sposobem, w jaki moje wlasne prawo moZe si¢
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wyrazi¢, okrzepnaC i skutecznie broni¢ przed pogwalceniem. To z praw innych
sktada si¢ wlasne moje prawo” (s. 266-267).

Trudno jednoznacznie zakwalifikowaé ksiazke Baumana do okreslonej dyscyp-
liny wiedzy humanistycznej. Jest to studium, ktore w fascynujacy sposdb taczy
podejicie socjologiczne z kulturologicznym, filozoficzno-antropologicznym i ety-
cznym. A wszystko to nosi na sobie znamig¢ znakomitego stylu literackiego. Nie
bez znaczenia dla calosciowe] oceny pracy jest takze jej przestanie moralne.
Bauman jest bowiem nie tylko §wietnym analitykiem kultury ponowoczesnej, lecz
Z pasja broni jej czolowych wartosci — wolnoéci, réoznorodnosci i tolerancji — nie
zamykajac przy tym oczu na mozliwo$¢ ich deformacji pod wptywem rynku.
Otrzymalismy zatem ksiazke, ktora z pewnoscia dostarczy nowych impulsow
toczacej si¢ w naszym kraju debacie postmodernistycznej.

Omawiana publikacja ma réwniez pewne braki. Powodem niedosytu jest np.
niedostateczne o$wietlenie roli religii w ponowoczesnym $wiecie, a zwlaszcza roli
chrzescijanstwa. Reakcja jednostki na ponowoczesna przygodnosé bytu i ambiwa-
lencje, na ktopoty zwiazane z konieczno$cia samodzielnego budowania tozsamosci
w $wiecie pozbawionym centrum aksjologicznego i niepodwazalnych autorytetow,
jest goraczkowe poszukiwanie zakotwiczenia w spontanicznie tworzonych i nie-
trwatych wspolnotach symbolicznych (por. fragment traktujacy o zjawisku tzw.
»~nowoplemiennosci”, s. 279-287). Czy jednak ludzie gotowi wyrzec si¢ trudnej
wolnosci w imi¢ bezpieczenstwa duchowego nie siggaja znacznie czesciej ku
bardziej sprawdzonym strategiom przednowoczesnym? Czy niewatpliwy nawrot
fundamentalizmu religijnego w roznych krajach $wiata nie jest $wiadectwem
narastajacej tesknoty za przynaleznoscia i zakorzenieniem? Czy rzeczywiscie nie
musimy juz ba¢ si¢ odrodzenia szowinizmu, rasizmu i ksenofobti?

Recenzowal Tadeusz Szkofut

Fichte-Studien. Beitrige zur Geschichte und Systematik
der Transzendentalphilosophie im Auftrage von Jo-
hann-Gottlieb Fichte-Gesellschaft. Hg. von Klaus Ham-
macher (Aachen), Richard Schottky (Wuppertal), Wolf-
gang H. Schrader (Siegen), Editions Rodopi B.V., Ams-
terdam — Atlanta, GA 1990-1994.

Od pigciu lat ukazuja si¢ w Niemczech, pod auspicjami Towarzystwa Johanna
Gottlieba Fichtego, tomy studiow poswigconych mysli autora Powstania czlowie-
ka. Jak dotad, doczekalismy si¢ szeSciu numerow tych Fichte-Studien, noszacych
podtytut Przyczynki do historii i systematyki filozofii transcendentalnej. Kazdy
z nich, z wyjatkiem pierwszego, poSwigcony jest przede wszystkim dyskusji



