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jest polifonicznym glosem w debacie, dotyczacej granic wspolczesnoSci oraz
immanentnych jej wyzwan. Antropologia filozoficzna ujawnia w niej pojemnosé
1 zarazem kategorialng okreslono$¢ dyskursu, jaki proponuje. Pozostajac w kryty-
cznym dialogu z tradycja okazuje si¢ wigc — nawiazujac do stow Elzbiety
Paczkowskiej-tagowskiej — udana ,.kontynuacja ludzkiego samorozumienia przy
pomocy nowych srodkow”.

Recenzowat Andrzej Gniazdowski

Alfred Tarski, Wprowadzenie do logiki, przetozylta M.
Sujczynska, Philomath, Warszawa 1995, s. 261.

Ksiazka ta zostala po raz pierwszy wydana sze$édziesiat lat temu w jezyku
polskim pod tytutlem O logice matematycznej i metodzie dedukcyjnej. Potem miata
szereg tlumaczen (niemieckie, rosyjskie, hiszpanskie, holenderskie, hebrajskie,
francuskie, czeskie, wloskie, gruzinskie i serbsko-chorwackie) i cztery wydania
angielskie (nie liczac wznowien); ostatnie, ktore wyszto w Oxford University Press
w 1994 pod redakcja i z przypisami Jana Tarskiego (syna Alfreda), stalo si¢
podstawa przekiadu polskiego. W ten sposob ksiazka Tarskiego, chyba najpopular-
niejszy podrecznik logiki wspolczesne), zostata niejako przywrocona czytelnikowi
polskiemu, gdyz wersja z 1936 r. jest niebywala rzadkoscia. Bywajac czesto
w antykwariatach widzialem ja zaledwie raz w przeciagu trzydziestu lat. [ przekia-
dy, i kolejne edycje angielskie byly rozszerzane, ale zasadniczy zamyst ksigzki
Tarskiego pozostal ten sam: jest nim wprowadzenie do logiki matematycznej
i metody dedukcyjnej. I to nie tyle do teorii logiki i teorii metody dedukcyjnej, czyli
metalogiki i metamatematyki, ile raczej roli logiki i dedukcji w nauce, przede
wszystkim matematyce. Ksiazka sklada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza ma tytul
Elementy logiki. Metoda dedukcyjna. Sktada si¢ z nastgpujacych rozdziatow: L.
O uzyciu zmiennych; 1. O rachunku zdan; 1. O teorii identyczno$ci; IV. O teorii
klas; V. O teorii relacji; VI. O metodzie dedukcyjnej. W czesci drugiej Zastosowa-
nie teorii logiki i metodologii w konstruowaniu teorii matematycznych znajdujemy
rozdziaty: VII. Konstrukcja teorii matematycznej: prawa uporzadkowania liczb;
VIII. Konstrukcja teorii matematycznej: prawa dodawania i odejmowania; IX.
Rozwazania metodologiczne dotyczace skonstruowania teorii; X. Rozszerzenie
skonstruowanej teorii: podstawy arytmetyki liczb rzeczywistych. Kazdy rozdziat jest
w swej koncowej czesci zaopatrzony w zadania o rdéznej skali trudnosci. Ksiazka
zawiera ponadto stowo od redaktora czwartego wydania angielskiego (przypomng:
Jana Tarskiego), szkic biograficzny jego piodra i postowie Witolda Marciszewskiego.

Przedstawiony spis tresci pozwala zorientowaé sig¢, ze cze$¢ druga ksiazki
praktycznie ilustruje rozwazania czesci pierwszej, bardziej teoretycznej z logicz-



164 Recenzje

nego punktu widzenia, przy czym rozdziat 1X ma charakter metamatematyczny,
ale i on pozostaje w Scistym zwiazku z teoriami matematycznymi budowanymi
w tej czesci. W gruncie rzeczy jest to jednak teoria, mianowicie elementarna
arytmetyka liczb rzeczywistych, potem przychodzi arytmetyka z dodawaniem
i odejmowaniem, a na koniec zbudowana jest cata arytmetyka liczb rzeczywistych.
Rozdziat [X omawia metamatematyke¢ teorii wyloZzonej w rozdziale VIII: niezalez-
no$¢ aksjomatdéw i pojeé pierwotnych, zupeino$¢ oraz niesprzeczno$c. Tarski
wybral arytmetyke liczb rzeczywistych jako ilustracje na pewno w zwiazku ze
swymi intensywnymi badaniami nad nia prowadzonymi od konca lat dwudzies-
tych. Niezaleznie od tej motywacji, czytelnik otrzymuje prawdziwie nietrywialny
przyktad teorii dedukcyjnej i rozmaitych probleméw metamatematycznych z nia
zwiazanych, a przy tym mozliwy do pelnego zrozumienia dla odbiorcy o nader
umiarkowanej wiedzy matematyczne;j.

Cz¢s¢ pierwsza nie jest petnym wyktadem logiki. Brakuje w niej na przykiad
szerszych informacji o rachunku predykatow, co nalezy chyba uzna¢ za brak
ksiazki. Moze jest to zwiazane z faktem, ze warszawska szkola logiczna byla
zainteresowana rachunkiem predykatow znacznie mniej niz innymi teoriami logi-
cznymi. To jednak, co jest omdwione, robi wielkie wrazenie. Wszystkie pojgcia sa
okreslone z precyzja i jasnoscig wilasciwa tradycji Twardowskiego, a stylowi
samego Tarskiego w szczegolnosci. Tekst jest pelen komentarzy tyczacych sig
intuicji 1 wskazujacych pewne niebezpieczenstwa, ktore pojawiaja si¢ wtedy, gdy
do ustalen logikow podchodzi si¢ z punktu widzenia intuicji wyrobionych na
podstawie jezyka potocznego. Mamy tam tez rozmaite peretki, jak na przykiad
uwagi o potrzebie unikania sprzecznosci czy sceptycyzm wobec jakiej$ szczegol-
nej logiki nauk szczegdtowych odmiennej od regut dedukeji. Sprzeczno$¢ winna
by¢ unikana nie dlatego, ze z pary zdan sprzecznych wynika wszystko, ale dlatego,
Ze akceptujac sprzeczno$ci uznajemy tym samym zdania falszywe (w kazdej parze
zdan sprzecznych jest na pewno zdanie fatszywe), a to jest niezgodne z celem
nauki, tj. gromadzeniem prawd. Czytelnik moze tez znalez¢ przykiad, charakterys-
tyczny dla szkoly warszawskiej, operowania cudzystowami w celu odroznienia
jezyka 1 metajezyka. Ksiazka zawiera tez liczne wzmianki historyczne. Uczniowie
Tarskiego zgodnie wspominaja, ze mial on pewne wymagania dotyczace sposobu
pisania przez nich prac doktorskich,

Wszystko musiato by¢ nalezycie wyjasnione i od strony formalnej, i intuicyj-
nej. Domagat si¢ takze wlasciwego opisania strony historycznej rozpatrywanych
zagadnien. Ksiazka bedaca przedmiotem niniejszego omowienia jest jakby ilustra-
cja tych postulatow.

Strona edytorska wydania polskiego jest staranna, a przekiad oddaje zalety
stylu Tarskiego. Znalaztem tylko jeden btad: winno byé¢ (s. 113) ,dziatania
unarne”, a nie ,dzialania unitarne”. Nie jest zaznaczony rok wydania (przynaj-
mniej oficjalnie w informacji na poczatku), a czytelnik musi si¢ go domysla¢
z postowia. W ten sposob zostal powtorzony brak pierwszego polskiego wydania.
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Bardzo udanym pomystem jest reprodukcja na oktadce portretu Tarskiego namalo-
wanego przez Witkacego. Widzimy tam glowe otoczong klosami zboza. I stusznie,
albowiem plon dany §wiatu przez Tarskiego by} obfity, od najbardziej wyrafino-
wanych rezultatow w podstawach matematyki do prac takich jak Wprowadzenie
do logiki.

I na koniec taka oto refleksja. Ksiazka Tarskiego wcale nie byta pomyslana
jako uniwersytecki podrecznik logiki. Byla to raczej lektura uzupelniajaca dla
wszystkich interesujacych si¢ ta dziedzina i jej zastosowaniami. Byla tez adreso-
wana do licealistow. Daje to wyobrazenie o poziomie nauczania logiki w Polsce
w latach trzydziestych. Seria Oxford Logic Guides, ktérej numerem 24 jest
czwarta edycja angielska, na pewno nie jest przeznaczona dla licealistow. Warto
ten fakt przypomnie¢ w setna rocznicg powstania szkoty Iwowsko-warszawskiej,
ktorej Alfred Tarski byl przedstawicielem naj$wietniejszym. Rocznica ta przeszia
niestety bez szerszego publicznego echa i w cieniu postmodernistycznego jazgotu
z upodobaniem reklamowanego przez codzienne publikatory. Moze Tarskiego
Wprowadzenie do logiki przyczyni si¢ do odwroOcenia tego stanu rzeczy.

Recenzowal Jan Woleriski

Terry Pinkard, Hegel’s Phenomenology. The Sociality
of Reason, Cambridge University Press 1994, s. 451.

Juz pare razy w historii nowoczesnej filozofii lektura Fenomenologii ducha
Hegla stworzyla okazje do okreslenia nowego ksztaltu filozoficznego myslenia,
wyznaczyla nowe punkty orientacyjne. Wystarczy wspomnieé tutaj o roli, jaka we
wspotczesnej filozofii odegrata praca Alexandra Kojeve’a. Spostrzezenie to wyda-
je si¢ potwierdza¢ takze wydana wiasnie praca Terry’ego Pinkarda.

Na wstepie zastrzega autor, iZ nie ma to by¢ ,jeszcze jedna” ksiazka na temat
Fenomenologii ducha czy filozofii Hegla w ogole. Lektura Fenomenologii ducha,
ktora jest podstawa zaprezentowanych w tej pracy rozwazan, powinna stworzy¢,
wediug niego, ,.dobra okazje”, zeby przyswoic¢ sobie dzisiaj to, co Hegel chciat
nam powiedziec.

Wiasnie pojawila si¢ taka mozliwos¢. Ztozyly si¢ na to, jak sadzi Pinkard,
dwie okolicznosci. Pierwsza, to przygotowany przez niemieckich badaczy Hegla
grunt do badan nad jego filozofia — ustalenie podstawowego kanonu tekstow,
zbadanie ich autentyczno$ci i wiarygodnosci. Dodajmy jeszcze, ze pozwolilo to na
rewizj¢ wielu obiegowych i mocno zakorzenionych mitow zwigzanych z filozofia
Hegla. Druga okoliczno$¢ dotyczy sytuacji, jaka wytworzyla sig¢, zdaniem Pinkar-
da, w filozofii anglo-amerykanskiej. Byta ona dotad zdominowana przez tradycj¢
analityczna. Jednak dynamika rozwoju owego nurtu sprawila, iz publicznosc



