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Recenzje

Barbara Skarga — doktor honoris causa Uniwer-
sytetu Mikolaja Kopernika, Wydawnictwo UMK
w Toruniu, Torun 2000.

Chociaz od daty przyznania Pani Profesor Barbarze Skardze tytutu doktora honoris
causa Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu uplyna! juz blisko rok, warto
odnotowa¢ ukazanie sig niewiclkiej ksiazeczki, zawierajacej publikacje najwazniejszych
wystapien, jakie mialy miejsce podczas tej uroczystosci — przede wszystkim wyktadu
samej Profesor Skargi i laudacji Lecha Witkowskiego oraz tekstu dyskusji panelowej,
Jaka odbyia si¢ dzien wczesniej (18 lutego 2000), pod wymownym tytutem: ,,Oblicza
filozofii: wobec wspélczesnosci”, w ktdrej udzial wziglo trzynastu filozoféw i ,filozo-
fopodobnych”, zaproszonych przez Doktorantke.

Na pierwszy rzut oka ksigzeczka — wydrukowana na dobrym papierze, ozdobiona
kilkoma fotografiami — ma charakter tylko okazjonalny i dokumentalny, stanowiac pi-
semne utrwalenie podnioslej Okazji. Dla znajomych i przyjaciét Pani Profesor, ktdrych
pewna liczba byla fizycznie obecna na uroczystosci, ma tez niewatpliwie charakter sen-
tymentalnej pamiatki. Poniewaz jednak okazja byla nie byle jaka, a podnoszone w zwiaz-
ku z nig tematy bez watpienia filozoficzne, wartosé publikacji nie wyczerpuje sie w as-
pekcie dokumentalnym, ani tym bardziej w wymiarze komemoracyjno-uczuciowym.
Dla wszystkich zainteresowanych filozofig — dla debiutantéw, ale i dla patentowanych
profesjonalistow, dla zwolennikéw stylu myslenia personifikowanego przez Profesor
Skargg, ale i dla jego przeciwnikéw — ksigzeczka moze dostarczy¢ cennego materiatu
do przemyslen. Tym bardziej, Ze opublikowane w niej wystapienia, cho¢ dotyczg waz-
nych probleméw filozoficznych, nieuchronnie — zwazywszy szczegdlnag konwencje
spotkania — odbiegaja nie tylko od stylu czysto akademickiego wyktadu, ale tez od
stylu zwyczajowych komunikatéw 1 dyskusji konferencyjnych. Powiedzmy w pierw-
szym przyblizeniu, ze — niezaleznie od elementu konwencji — maja one charakter
bardziej osobisty 1 ze tworza przynajmniej udatny pozor rozmowy, w ktdrej chodzi nie
tylko o idee, ale i o osoby.

Uwagi te odnosza sig¢ przede wszystkim do wykladu wygloszonego przez Pania
Profesor Skarge, w ktorym watek osobisty i okoliczno$ciowo-wspomnieniowy, doty-
czacy m.in. wiezi Doktorantki z zaloZycielami UMK, niegdy$ profesorami Uniwersyte-
tu Wilenskiego, przechodzi w filozoficzna refleksj¢ nad pojeciem poczatku i splata sig
z ta refleksja w jedno. Akcenty osobiste pojawiaja si¢ rowniez w laudacji Lecha Wit-
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kowskiego, ktéry, trzymajac sig regut gatunku, ale réwniez je przekraczajac, a przynaj-
mniej wzbogacajac je o szczegdlny ton, obok obszernego przedstawienia powodow
czysto intelektualnych lub merytorycznych, dla ktérych UMK postanowit przyznac ty-
tut doktora honoris causa Profesor Skardze, w poruszajacy sposéb mowit o moralnych
i ludzkich warto$ciach, jakim dawala ona $§wiadectwo w swoim zyciu. Wreszcie, oso-
biste zaangazowanie — a zwlaszcza osobisty niepokdj — dochodzi do glosu przynaj-
mniej w czesci wystapien skladajacych sie na dyskusje panelowa, w znacznej mierze
stanowiacej zbior glos do $wiezo wowczas wydanej ksiazki autorstwa Profesor Skargi,
pod tylez optymistycznym, co prowokacyjnym tytulem O filozofie ba¢ sie nie musimy
(PWN, Warszawa 1999). Musimy zatem czy nie musimy? Jaka jest wspoiczesna kon-
dycja filozofii i filozoféw — w ogodle, a w Polsce w szczegbinosci? Czy filozofia
odeszta od swoich klasycznych tematdw i czy powinna do nich wrécié? Czy ulegla
nieodwracalnym przeksztatlceniom w wyniku hipertrofii krytycyzmu? Jaki stosunek po-
winien taczy¢ ja z nauka, ze sztuka i z polityka? Czy druga potowa XX wieku byfa w fi-
lozofii okresem ,,nieobecnosci dzieta”? Czy filozoficzng analize mozna redukowaé do
filozofii analitycznej? Czy logicyzm zagraza owocnosci filozoficznego namyshi, czy
tez wigkszym niebezpieczenstwem jest ,,mgtniactwo™ o pozorach glebi? Czy filozofia
nadal powinna postulowaé prawdy 1 wartoéci uniwersalne, czy raczej zgodzié sie na
pluralizm, a nawet go aktywnie afirmowac? Jak mozna dzi$ filozoficznie uprawiad
etyke? Czy nawet przy zalozeniu, ze filozofia przetrwa tak diugo, jak diugo bedzie trwaé
nasza cywilizacja, mozna by¢ optymista co do losu tej ostatniej? Oto niektdre z pytan
— wystarczajaco chyba istotnych — pojawiajacych sig¢ w wystapieniach ,,panelistow™:
Julivsza Domanskiego, Wiadystawa Strézewskiego, Cezarego Wodziniskiego, Tadeusza
Gadacza, Andrzeja Kaniowskiego, Malgorzaty Kowalskiej, Jacka Migasiniskiego, Mag-
daleny Srody, Andrzeja Szahaja oraz organizatora dyskusji — Lecha Witkowskiego
i gléwnego goscia — Barbary Skargi. (Dyskusjg otwiera wystapienie Ewy Szlesiniskiej-
-Ziach, redaktora Dzialu Filozofii PWN, w ktérym wspomina ona m.in. zastugi Pani
Profesor dla przetrwania serii Biblioteki Klasykéw Filozofii). Jest oczywiste, Ze ciasne
ramy czasowe poszczegolnych wystapien umozliwily jedynie wstepna problematyzacje
tych pytan i wskazaly najwyzej kierunki mozliwych odpowiedzi. W tym sensie zobra-
zowaly glownie §wiadomo$¢ istnienia problemoéw. Ale tez wlasnie dlatego moga stano-
wi¢ znakomite wprowadzenie do diuzszej i bardziej gruntownej dyskusji dla wszyst-
kich, ktérym podobne pytania sa nieobce.

Omawiana publikacja z pewnoscia nie nalezy — z zatozenia -— do literatury filo-
zoficznego salonu. Ale tak jak nie jest tylko zapisem konwencjonalnej ceremonii, tak
nie jest réwniez ilustracja filozoficznej ,.kuchni”. Jest raczej migawka ze sui generis po-
koju przechodniego, w ktérym pytania nie staly sig jeszcze rozbudowanym dyskursem,
z drugiej za$ strony, reguly ,,obrz¢du”, jakim niechybnie jest uroczysto$é przyznawania
doktoratu honoris causa, nie sa w stanie przestoni¢ kryjacego sie za nimi Zywiotu nie
tylko filozoficznego, ale tez ,,po prostu” ludzkiego.

M K.



