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Odcienie

Ksigzka prof. Zbigniewa Ogonowskiego to historia polskich arian, rozbudowana
i uzupetniona w stosunku do dawniejszych prac. Z przejeciem bierze si¢ do
reki ksiege 90-letniego autora (ur. 1924), w ktérej podsumowuje on dtugotrwate
badania nad ,,bra¢mi polskimi”. Czujemy, ze wkraczamy do pracowni mistrza,
bo wieloletnie zglgbianie tematu daje prawo do takiego miana. Ksigzka tez
sila rzeczy przemienia si¢ w rodzaj przestania. Autor dzieli si¢ z czytelni-
kiem fascynacja swego zycia, liczac, ze trafi na podatny grunt i znajda si¢
pokrewne mu dusze, ktére przejma jego pasje i poniosg dalej. A rzecz dotyczy
arcyciekawego nurtu naszej kultury, z ktérego mozemy dzisiaj by¢ dumni.
Historia ta, w swej zywej, tworczej fazie, trwala w przyblizeniu okoto stu lat,
umownie rzecz biorgc od lat 50. XVI wieku (pierwsze w Polsce kontrowersje
antytrynitarne) do lat 50. XVII wieku, kiedy arianie, uchwatg sejmu, zostali
z Rzeczypospolitej] wypedzeni (rok 1658).

Mozna by si¢ obawiac, ze gruba ksiega, ktorej tres¢ narastata przez tyle lat,
zmieni si¢ w specjalistyczng encyklopedie, przepetniong szczegétami i skiero-
wang tylko do garstki wtajemniczonych. Faktem jest, ze tematem polskich arian
zajmowato si¢ w Polsce przez dziesigciolecia pewne zamknigte grono, dobrze
si¢ miedzy sobg rozumiejace, lecz moglo to stworzy¢ przeszkode w przekazaniu
zdobytej wspdlnie wiedzy szerszemu krggowi zainteresowanych. Tymczasem
prof. Ogonowski we wstegpie wyraza swoje marzenie, aby opracowane przez
niego dzieje arian trafity takze do niespecjalistow, a wiec by ksiazka zacho-
wala swoje oblicze popularyzatorskie. Popularyzatorskie w dobrym sensie,
to znaczy przyjazne dla czytelnika, na przyklad w tak prostym gescie, aby
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thumaczy¢ zawiklane, tacinskie, barokowe tytuly, nie udajac, ze wszystko jest

oczywiste — bo nie jest. To pierwsze mite zaskoczenie.

Drugim jest og6lny stosunek autora do opisywanych postaci i zdarzen —
zyczliwy, poblazliwy i rozumiejacy, jak przystato historykowi. I to rozumie-
jacy dla wielu stron uwiktanych w wydarzenia. Dlaczego podkresla¢ to jako
ewenement? Obym bym ztym prorokiem, ale obawiam si¢, ze wérod mlodego
pokolenia jest to postawa coraz rzadsza. Szerzy si¢ obecnie podejscie do
historii, ktore niestety mozna nazwac ideologicznym, to jest przeszukiwanie
materiatu historycznego dla dowiedzenia z gory zatozonej tezy. Wynikaé to
moze czasem z dobrej intencji, ale niestety zbyt czesto taczy si¢ z ocenianiem
ludzi przez pryzmat kategorii zbiorowych i implikuje czarno-biata, manichejska
wizj¢ $wiata. Istniejg grupy dobre i grupy zte, ludzie Zli przesladuja dobrych,
bo sami sg ciemnymi fanatykami, za to ,,dobrzy” sa dobrzy we wszystkim,
co robig, sa niewinnymi ofiarami itd. Skoro socynianie zostali, jak to si¢
dzisiaj moéwi, ,,wykluczeni”, jesteS§my o krok od narzucajacego si¢ podziatu
na dwa obozy: z jednej strony szlachetnych i niewinnych ,,synow $wiattosci”,
a z drugiej ztych, prymitywnych, okrutnych i ghupich ich przesladowcow.
Jak w Czarodziejskim flecie Mozarta, gdzie z jednej strony sa dobrotliwi
i wielkoduszni wyznawcy Izydy i Ozyrysa, a z drugiej despotyczna i m$ciwa
Krélowa Nocy i jej podstepne machinacje. Ten dualizm to grozna pokusa:
przeciwstawi¢ dobrych arian zlym sarmatom...

Ksigzka prof. Ogonowskiego byta dla mnie wytchnieniem od takich sche-
matoéw. W ksigzce przetrwal blask dawnych czasow, czy moze nie tyle cza-
sow, co pewnej ponadczasowej filozoficznej postawy, dla ktorej roznorodnosé
ludzkich pogladow, w tym obecno$¢ pogladow przeciwnych, jest przyjmowana
Z przyjaznym zainteresowaniem, a wregcz radoscig. W blasku takich czasow
rodzit si¢ tez tytutowy ,,socynianizm”, cho¢ pdzniej jego historia przybrata
wymiar tragiczny.

Tlo

Prof. Ogonowski nie nakresla ogolnego tta reformacji, zaktadajac z pewnoscia
szkolng wiedzg na ten temat. W rezultacie nastgpuje pewne skrocenie per-
spektywy. Socynianom przygladamy si¢ z bardzo bliska, lecz niespecjalista
musi na wlasny rachunek wpisa¢ ich dzieje w szersza synteze. Przypomnijmy
wiec podstawowe fakty.

W tym roku mija 500-lecie reformacji zapoczatkowanej przez Marcina
Lutra w 1517 roku. Przez pewien czas zagraniczne nowinki religijne obserwo-
wano w Rzeczypospolitej ostroznie, powsciagliwie, z dystansem, wyczekujaco
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— Polacy starali si¢ jak gdyby wybada¢, dokad zaprowadzi religi¢ powstaty
w zachodnim Kosciele konflikt. Stopniowo reformacja budzi coraz wigksze
zaciekawienie wsrod polskiej szlachty — a takze, co wazne, innych warstw
ludnos$ci — i wreszcie znaczna czg$¢ spoleczenstwa nabiera przekonania, ze
rozgrywajg si¢ na ich oczach historyczne wydarzenia, w ktorych warto wziaé
aktywny udzial, i to po protestanckiej stronie, bo wydaje sig, ze taki bedzie
dalej bieg dziejow, ze wypracowana zostata nowoczesna forma religijnosci dla
ludzi bardziej wyksztalconych i niezaleznych. Protestantyzm staje si¢ modny
wsréd dygnitarzy (w czasach Zygmunta Augusta) i magnaterii (np. Radziwitto-
wie), zdobywa popularno$¢ wsrod zwyklej, szeregowej szlachty, otwiera droge
przed ograniczang dotad w swej aktywnosci, nieszlachecka, mieszczanska czy
czesciowo nawet plebejska warstwg spoteczenstwa.

Ot6z ta polska fala reformacji rusza akurat w momencie, gdy oczy Europy
zwracajg si¢ w strone ,,drugiej reformy” (po reformie Lutra), czyli ku Kalwi-
nowi. I Polscy protestanci w swej masie przyjmuja przede wszystkim kalwi-
nizm. Luteranizm w Rzeczypospolitej szerzy si¢ juz wtedy gtownie w zywiole
niemieckim. Ale skoro kalwinizm jest dalszg ,,reformg reformy”, to dlaczego
na nim poprzestawac jako na ostatnim stowie, zatrzymujac rozpedzong energi¢
ruchu umystowego? Reforme reformy takze mozna zreformowac. I tuz za fala
polskiego kalwinizmu przetacza si¢ przez Polske nowa moda — reformacja
jeszcze bardziej radykalna — wlasnie arianizm. Taki byl poczatek tej historii
widziany z lotu ptaka; jej dalszy rozwdj to utworzenie pewnego rodzaju prote-
stanckiej ortodoksji przez luteran i kalwindw (a wraz z nimi, co warto dodac,
takze ,,braci czeskich”) i zaparcie si¢ przez nich ruchu arianskiego, a w rezul-
tacie — w trosce o potrzebg tolerancji dla samych siebie — sprzymierzenie si¢
luteran i kalwinéw z katolikami, a na kozta ofiarnego przeznaczenie arian.

Konfederacja warszawska (1573), ktora dzi§ lubimy si¢ chlubi¢, wcale
nie miata tatwego ,,zycia”; jej zdobycze wisialy ustawicznie na wtosku i trze-
ba bylo wielu staran, zeby utrzymaé przywileje, gwarantowane przez nig
»dysydentom”. W kontek$cie arian wielka prawnicza rozgrywka toczyla si¢
o interpretacj¢ terminu ,,dysydenci” i o wylaczenie z jego zakresu wlasnie
arian. Tolerancja miata by¢ w Polsce dla ,,dysydentow” — ale arianie nie sa
»dysydentami”, wykazywali ich przeciwnicy, tylko zwyklymi heretykami, bo
nie uznaja Trojcy Swietej.

Konflikty narastaja i nasilajg si¢, zycie arian staje si¢ coraz trudniejsze, po
idyllicznym, legendarnym okresie ztudnej beztroski w kraju wolnosci (zbory,
uczelnie 1 drukarnie, o$rodki, do ktorych przybywaja uciekinierzy z Europy
Zachodniej) ,,socynianie” zaczynaja by¢ izolowani, kierowane sg wobec nich
akty agresji, w roku 1638 zostaje zamknigta drukarnia w Rakowie; stopniowo
zycie staje si¢ praktycznie nie do zniesienia.
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Tragedia

Gdy przychodzi kulminacja w postaci czarnej daty — wypedzenia z Polski
(1658) — staje si¢ to w okolicznosciach tragicznych. Przez tragedi¢ trzeba
rozumie¢ nie tylko nieszczgscie, ale 1 ,,wing tragiczng” — w potopie szwedz-
kim arianie stajg po stronie krola szwedzkiego 1 0got spoleczenstwa postrzega
ich jako zdrajcow. Tragiczny los na tym polega, Ze arianie nie mogli uczynic¢
inaczej, niz stang¢ po stronie najezdzcy, poniewaz ich interesow mogt bronic¢
wowczas tylko krol szwedzki, ale przystepujac do niego, stali si¢ obiektem
manipulacji ze strony wielkiej polityki — krol szwedzki wiele im obiecywat,
aby zaskarbi¢ sobie ich lojalno$¢, lecz z pelnym rozmystem nic nie reali-
zowal — jesli miat utrzymac¢ zdobycz w postaci Polski, nie mogt zrazi¢ do
siebie ogromnej masy obywateli niech¢tnych arianom. Obiecywal, wiedzac,
ze nie dotrzyma, ale sami arianie, rowniez to wiedzac, a trwajac przy dworze
szwedzkim do samego konca, towarzyszac mu w ewakuacji z okupowanego
Krakowa, spalili za sobg mosty. Na ich obron¢ mozna wprawdzie utrzymywac,
ze ,;mosty” spalili nie oni sami, lecz zrobit to fatalizm historii, bezosobowe
sity psychologii mas, ze wigc pozary ,,mostow” w matym stopniu zalezg od
ludzkiej woli. ,,Tragiczna wina” jednak na tym polega, ze sympatyczni i by¢
moze szczerzy ludzie, pokroju cho¢by Stanistawa Lubienieckiego (patrz jego
biografi¢ autorstwa J. Tazbira)!, dali si¢ wykorzysta¢ polityce. Udawszy si¢
na emigracj¢ za ustepujagcym z Polski krolem szwedzkim, Lubieniecki, aby
utrzymac¢ rodzing, musi pobiera¢ pensj¢ od obcych wladcéw w zamian za
prowadzenie na ich rzecz dziatalnoéci informacyjnej, czy tez, jak bySmy dzis
moze powiedzieli, agenturalne;j.

Musimy pamigtac, ze nietolerancja wobec arian to w 6wczesnej Europie
zjawisko powszechne, bynajmniej nie jest domena katolikow, lecz w réwnym
stopniu kalwinéw, luteran i anglikanéw. Arianie uchodzg za bezboznych bluz-
niercow, by¢ moze kryptoateistow. Wspomniany S. Lubieniecki przenosi si¢
na ziemiach szwedzkich, dunskich i niemieckich z miasta do miasta, wszedzie
$cigany nienawiscia, az do swej gwaltownej, tajemniczej $mierci — czy rze-
czywiscie otruty z inicjatywy luteranskich duchownych, jak chce sensacyjna
legenda? W kazdym razie jego los jest symptomatyczny — przeciez cztowiek
ten prawdopodobnie chciatby w spokoju poswigcic¢ si¢ zglebianiu 1 gloszeniu
prawd swej wiary, bedac spadkobierca kilku pokolen jej wyznawcdw, 1 czujgc
obowigzek spisania jej historii, ktora wtasnie wtedy w tak okrutny sposob si¢

I Por. J. Tazbir, Stando lubentius moriar. Biografia Stanistawa Lubienieckiego, Iskry, War-
szawa 2003, rozdz. V: Lata ,,potopu”, s. 60—86. Takze dalej perypetie losow Lubienieckiego
nakre$lam w zasadzie za ksiazka Tazbira. O poczuciu winy Lubienieckiego za ,,zbytnie faczenie
si¢ ze Szwedami” por. tamze, s. 225.
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zamykala, a jeszcze bardziej moze pragnat sta¢ si¢ naukowcem, specjalista od
komet — skoro w ogromnym Theatrum cometicum (1666—1668) spisat relacje
o wszystkich kometach znanych od czaséw biblijnych — tymczasem gingt na
obczyznie, zaplatany w catkiem daremne, polityczne machinacje.

Ksigzka prof. Ogonowskiego nie zaglebia si¢ w te gorzkie perypetie. Sku-
pia si¢ raczej na tym, co w historii polskich arian bylo pozytywne i tworcze,
jasne, pogodne i chlubne, a przez to az do konca unosi si¢ w niej duch
optymistyczny i przepehiajacy nadziejg. Nie jest to duch samych tylko arian,
lecz jak gdyby catej naszej Rzeczypospolitej z jej szczesliwych czaséw. Polski
optymizm, tolerancja, otwarto$¢, braterstwo, zapat do wiedzy i wyksztatcenia,
zaciekawienie nowinkami, duma z wlasnej kultury, spokojna ufno$¢ wobec
cudzoziemskich gosci, takich jak inicjator ,,socynianizmu”, wtoski uciekinier
Fausto Sozzini — wszystko to si¢ga swoja geneza szczesliwej, zygmuntowskiej
epoki, ,,ztotego wieku” XVI. Sto lat p6zniej arianie zostali wypedzeni juz nie
z sielankowej krainy, mlekiem i miodem ptynacej, w ktorej jedynym powodem
ich nieszczgscia bytaby rzekomo nietolerancja katolickiego ciemnogrodu, lecz
z kraju przypominajacego wielka rzeznig, spustoszonego przez wojny domo-
we 1 najezdzcow ze wszystkich stron, pelnego ludzkich ciat z porozcinanymi
brzuchami, odcigtymi konczynami, rzezacych na palach, palonych zywcem
— przez Szwedow, Kozakéw, Turkdéw, Tatarow, Moskali. Cierpigcy arianie
zostali wygnani z cierpigcego kraju. Trzeba o tym pamigtaé.

Blask

Ale, jak si¢ rzekto, w swej ksigzce prof. Ogonowski powraca do czasow, gdy
w ludzkich umystach zdawaty sie rozpalaé tagodne ogniki Ducha Swictego.
Zagranicznych przyjezdnych witano otwarcie i z zaciekawieniem. Duza czg$¢
polskich arian to obcy przybysze, ktorzy znalezli u nas swoja przybrang ojczy-
zng, tutaj ich tworczy talent trafit na podatny grunt, znalezli oddanych sobie
kompandw 1 towarzyszy w dziele Bozym, i to jest bodaj najbardziej wzru-
szajacy aspekt historii opisanej w ksigzce. Cudzoziemscy emigranci najpierw
porozumiewali si¢ z naszymi rodakami po tacinie, potem znajdowali sobie
polskie zony (jak sam Socyn), uczyli si¢ polskiego, a wreszcie, nawet gdy
po wypedzeniu trafiali na emigracje, lecz tym razem juz ze swojej drugiej
ojczyzny, wcigz naciskali na to, ze sg bra¢mi ,,polskimi” — bo pod ta nazwa
znano ich na $wiecie.

Gdy ogladamy dotaczone do ksigzki Ogonowskiego ilustracje, tj. karty tytu-
towe sztandarowych dziet arianskich, rzuca si¢ w oczy chocby posta¢ Johan-
na Crella, jednego z czotowych naszych ,,socynian”. Byl to najprawdziwszy
Niemiec, ktory do Polski przyjechal z zagranicy, zwykle dodawatl wiec sobie
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przydomek Francus, tzn. Frankonczyk — a jednak czytelnik holenderskiego
przektadu jego rozprawy (1649) dowiaduje si¢, ze autorem jest Joannes Crel-
lius Polack. Sciska sie serce. Z drugiej strony Crell wystepuje juz jako
Niemiec-Frankonczyk tam, gdzie staje rami¢ w rami¢ z resztg druzyny, a wigc
wsérod czterech glownych autorow lacinskiej publikacji Bibliotheca Fratrum
Polonorum (1656); kazdy tam pozostaje soba, bedac zarazem ,,polskim bra-
tem”: ,,Faustus Socinus, Sjenenczyk, szlachetny Wtoch”, ,,Johannes Crellius,
Frankonczyk”, ,,Johannes Ludovicus Wolzogenius, baron austriacki”, wreszcie
,Jonasz Szlichtyng z Bukoweca, szlachcic polski (eques Polonus)”. Wydawcy
z pewnoscig chcieli tu jasno podkresli¢ migdzynarodowy sktad wspolnoty
,braci polskich”. Wszystkich ich polaczyto wyznanie, ktorego zasady zostaty
wydane w Rakowie w roku 1605 pt. Katechizm zboru tych ludzi, ktorzy...
twierdzq i wyznawajg... itd. Bo dla wszystkich ,,tych ludzi” drzwi byly otwarte.

Coz to wiec byli za ,,ci ludzie”, r6znych narodowosci, ale ztagczeni przez
wspodlne idee? Jakie mysli religijne chodzity im po glowie? Prof. Ogonow-
ski wyrdznia wsrdd tych mysli idee negatywne i pozytywne, tzn. pierwsze
wymierzone w obalenie tradycyjnych pogladéw, a drugie tworczo rozwijajace
wlasne, charakterystyczne rysy nowego wyznania, przy czym Ogonowski, ze
swoja sktonnos$ciag raczej do afirmacji niz negacji, stara si¢ niejako pospiesznie
i z obowiazku omowi¢ poglady negatywne, ktore nazywa ,,dziatem destrukcyj-
nym” (pars destruens), aby moc zaja¢ si¢ doktadniej pozytywnym poczuciem
tozsamosci polskich arian.

Znamienne, ze najwigcej miejsca u prof. Ogonowskiego zajmuje watek,
ktory moze wydawaé si¢ poboczny wobec rozwazan rzeczowych, pochodza-
cy jak gdyby z ,,metapoziomu”, to znaczy uzasadnienie tolerancji religijne;.
Takie postepowanie Ogonowskiego jest zrozumiate — dawne spory teologicz-
ne w duzej mierze przemingly, ich tres¢ rzeczowa popadia nieraz w zapo-
mnienie, ale sama tolerancja jako postawa wobec dowolnej tresci rzeczowej
nadal zachowuje swdj sens, ktory ksztaltowat si¢ wlasnie w tamtych czasach.
Logicznie patrzac, jest to stata ,,funkcja” umystu ludzkiego wobec zmiennych
margumentow” dowolnych ludzkich przekonan. Faktem jest, ze bracia polscy
na dlugo przed J. Lockiem uzasadniali potrzebe tolerancji, a zar6wno sam
Locke, jak i inni angielscy szermierze tolerancji, chociaz do swoich pogladow
dochodzili samodzielnie, to zwykle w swoich bibliotekach, cho¢by na znak
solidarnosci, gromadzili ksigzki polskich ,,socynian”. I tak nauczyciel New-
tona, Isaac Barrow, miat u siebie Katechizm rakowski, a juz uczen Newtona,
Samuel Clarke — catg Bibliotheca Fratrum Polonorum.
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Epopeja

Zanim prof. Ogonowski przechodzi do czgsci systematycznej swojej ksigzki,
wczesniej metoda wykladu jest historyczna i polega na przedstawianiu syl-
wetek kolejnych postaci z dziejow arian polskich, oraz omowieniu tresci ich
najglosniejszych dziet. Podazmy w najwiekszym skrécie tym tropem.

Scisle rzecz biorac, wyznawcy ,.arianizmu” zyli w starozytnosci, gdy
wazyly sie losy katolickiej ortodoksji i az do soboru w Nicei (325) nie bylo
wiadomo, czy przewaza zwolennicy $w. Atanazego, ktorych uznano za pra-
wowiernych, czy teologa Ariusza, ktéry podwazat nauke o Trojcy Sw., za co
zostal uznany za heretyka. W 1553 r. Kalwin pali na stosie swego adwersarza,
odnowiciela nauki ,,antytrynitarzy”, Miguela Serveta; jest to wieczysty symbol
nietolerancji samej reformacji wobec jej wtasnych pobratymcow. Tymczasem
antytrynitaryzm odradza si¢ m.in. w umystach kilku Wtochow (G. Blandrata,
F. Sozzini), Wegréow (F. David) i Polakow (Grzegorz Pawet z Brzezin, Szymon
Budny). Sami siebie ci reformatorzy kalwinizmu okreslajg jako ,,unitarianie”,
choc¢ jest to faza burzliwych poszukiwan co do nauki pozytywnej i niektorzy
wazni owczesni antytrynitarze (jak polski Piotr z Gonigdza) przyjmuja np.
do$¢ egzotyczny juz dzi$ dla nas poglad ,,dyteizmu” (dwdjbostwo); istnieje
tez ,tryteizm” itp. W Siedmiogrodzie panuje wtedy, podobnie jak w Polsce,
wolnos¢ religijna, i w 1568 r. ukazuje si¢ manifest srodkowo-europejskich
unitarian, De falsa et vera unius Dei... cognitione (,,0O falszywym i prawdzi-
wym poznaniu jedynego Boga”).

Arianizm rozpowszechnia si¢ na ziemiach Rzeczypospolitej; osrodki nowe;j
nauki powstaja w duzych miastach (Krakow, Lublin) i matych miasteczkach
(Rakow, Losk), poczatkowo przy zborach kalwinskich, ktore jednak stopnio-
wo odcinajg si¢ od podejrzanych, ,heretyckich” nowinkarzy. Aby unikngc
kontrowersji doktrynalnych, polscy arianie nazywaja si¢ wowczas po prostu
»chrystianami”, a wigc w gruncie rzeczy chrzescijanami (tj. chrystusowcami).
Te czasy — lata 60. i 70. XVI wieku — to ztoty wiek polskiej reformacji, epoka
ozywienia intelektualnego, réoznorodnosci drog i poszukiwan, obfito§ci pomy-
stow, a zarazem swobody w zyciu publicznym. W 1573 r. uchwalona zostaje
polska chluba, konfederacja warszawska, gwarantujaca wolnos¢ dla dissidentes
in religione (,,r6zniacych si¢ w wierze”). Cho¢ mimo wszystko nie jest to raj
na ziemi, jest jednak pot-rajem na tle dwczesnej Europy. Trwaja polemiki,
tocza sig¢ spory, wierni z zapatem czytaja Pismo i dyskutuja. Arianie, potgpiani
przez innych, takze sami potgpiaja (np. Socyn atakuje greckiego uciekiniera
J. Paleologa), a wypedzani, sami wykluczajg ze swego zboru (w 1584 eks-
komunikowany zostaje jeden z najzdolniejszych arian, Szymon Budny). Co
ciekawe, prof. Ogonowski broni takiej decyzji zboru:
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Jesli (...) kierownictwo (...) organizacji uzyskuje od pewnego jej czlonka (...) wyrazna
deklaracje, ze nie zamierza on akceptowac ustalonych regut gry, to kierownictwo ma prawo

(...) takiego oponenta eliminowa¢ z grona swych czlonkéw. I nie dzieje mu si¢ przez to
zadna krzywda (...) (s. 82).

Smiate to stowa, zwtaszcza dzi$, gdy panuje tendencja do ,,inkluzywizmu”,
to jest gdy ,,organizacje” bywaja zmuszane odgoérnie, urzedowo, pod grozba
oskarzen o ,,dyskryminacje¢”, zeby zgadzaty si¢ na tamanie swoich ,,regut gry”
przez natarczywych osobnikow ze specjalnie chronionych kategorii.

Szymon Budny, arianin wykluczony przez arian, za to, ze chciat by¢ aria-
ninem na swoj wilasny sposob, ,,atakuje za nietolerancje swoj wlasny oboz”
(s. 86). Pismo Sw. uczy przeciez, aby ,,wszego” (tj. wszystkiego) probowaé,
a dopiero pozniej zatrzymywac to, co okaze si¢ dobre. Jednak takze sam
Budny, bronigc siebie, glosi, w stosunku do innych, ze trzeba ,balwany (...)
z serc 1 z kazdego miejsca wykorzeni¢” (s. 88). Podobna historia, jak w Pol-
sce z Budnym, przydarzyla si¢ wczesniej na Wegrzech: jeden z inicjatorow
Lsunitaryzmu”, F. David, trafia do wie¢zienia za bluzniercze poglady, ktore
wytykaja mu jego niedawni sprzymierzency, Blandrata i Socyn. A przeciez
bracia polscy w swoim memoriale napominali:

...abys$cie silg miecza nie bronili waszego wyznania wiary ani nie zwalczali i nie karali
inaczej my$lacych. (...) ...niech (...) wami kieruje duch Chrystusa, a nie Mojzesza (...)
(s. 101-102).

W 1579 r. do Polski przyjezdza Fausto Sozzini, czyli Faust Socyn; Zeni si¢
z Polkg i naucza polskich unitarian, zdobywajac sobie wkrotce duzy autory-
tet. Czasy powoli si¢ zmieniajg i w 1598 roku zostaje brutalnie poturbowany
jako heretyk przez studentow Uniwersytetu Krakowskiego; umiera na wsi
w Lustawicach w 1604 1. Przez ten czas jednak ,,unitaryzm Braci polskich
stal si¢ praktycznie socynianizmem” (s. 107). Nieco innymi stowy ujat to
pewien anglikanski duchowny, piszac o Socynie, ze ,,wslizgnal si¢ [do zboru
braci polskich] 6w waz podstepny” (s. 111).

Mimo epizodéw takich, jak pobicie Socyna przez studentow, wielka hero-
iczna epoka polskiego arianizmu, nazywana przez Ogonowskiego ,,okresem
rozkwitu i ekspansji (1600—1638)”, dopiero si¢ rozpoczyna, i to wiasnie po
$mierci Socyna. ,,Rozkwit i ekspansja” wiazg si¢ z dziatalno$cia drukarni
w Rakowie; posréd wielkiej liczby pism, rozprowadzanych po catej Europie,
sztandarowy staje si¢ zwlaszcza Katechizm rakowski (1605). Jego lacinska
edycja (1609) dedykowana jest krolowi angielskiemu Jakubowi. W tamtej epoce
pojawiajg si¢ wybitne postacie polskiego arianizmu, ktorych nazwiska wejda
p6zniej do kanonu wydanej juz pod koniec stulecia, na emigracji, Bibliothe-
ca Fratrum Polonorum: Jan Crell, Samuel Przypkowski, Jonasz Szlichtyng,
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ale obok nich takze kilkunastu innych, ktorych sylwetki i pisma przypomina
prof. Ogonowski.

Jednocze$nie narasta nietolerancja, w tym otwarta wrogos¢ wobec arian;
zdarzaja si¢ tumulty (np. w Lublinie), a takze pojedyncze przypadki kary
$mierci za bluznierstwo (I. Tyszkowic, F. de Franco). Prof. Ogonowski pod-
kresla — jak sadzg, z pozytkiem dla dzisiejszych pokolen — ze na tle d6wcze-
snych stosunkow panujacych w Anglii, Francji, Szwajcarii czy Niderlandach
(zupetnie nie wspominajac o hiszpanskiej inkwizycji, bo to raczej z tamtymi
krajami Rzeczpospolita miata ambicje¢ si¢ poréwnywac!) panstwo polskie bylo,
co brzmi zaskakujaco, ,,panstwem liberalnym” (s. 143). Bylo tak z pewno-
scig dawniej, w XVI wieku, kiedy to uchodzily ptazem profanacje, nie do
pomyslenia kilka dziesigcioleci pozniej (w 1564 r. E. Otwinowski zbezczescit
bezkarnie w Lublinie monstrancje z hostig).

Niemniej przychodzi kres czaséw ,liberalizmu”, i w 1638 r. drukarnia
w Rakowie zostaje zamknieta, a potem nietolerancja rozszerza si¢ i przyspiesza.
Ogtaszane sg zakazy druku (1647 — spalenie ksigzki J. Szlichtynga, z zaoczng
karg $mierci dla autora) i zamykane szkotly, powstajg napastliwe pamflety;
w 1648 1. sejm oglasza, ze arianom nie przyshuguje tolerancja konfederacji
warszawskiej, nie sg oni bowiem w $cistym sensie ,,dysydentami”’. Wreszcie,
po potopie szwedzkim, zapada smutna uchwata o wypedzeniu (1658). Ale
dziesi¢¢ lat wczesniej (1648) to parlament angielski obtozyt arian karg $mierci
(a w 1652 r. skonfiskowany Katechizm rakowski zostal spalony w Londynie),
zaraz potem (1653) pogladow arianskich zakazaty Niderlandy (wielkie palenie
ksigzek arianskich odbyto si¢ tu w 1640 r.), za$ kilkanascie lat pozniej (1685)
Francja likwiduje swoja tolerancj¢, odwolujac edykt nantejski. Warto dodac,
ze nawet epokowa proklamacja wolnosci religijnej, jaka byt angielski Act of
Toleration z 1689 r., nie obejmowata arian, a w Szkocji nadal obowigzywata
za arianizm kara $§mierci!

Mimo to, fakt polskiego wygania pozostaje tragiczny, i tylko jako jasny
promyk nad zapadajacymi ciemno$ciami Ogonowski przypomina ostatnig dys-
pute teologiczna polskich katolikow i arian w 1660 roku, gdy zblizat si¢ naka-
zany uchwatg termin opuszczenia kraju przez banitow. Na zamku w Roznowie
nad Dunajem przez siedem dni odbywato si¢ spotkanie, ktore nie moglo juz
niczego zmieni¢, a tylko ujawni¢ ,,konfrontacj¢ stanowisk nie do pogodzenia”
(s. 153). Mimo wszystko ta ostatnia dysputa dokonala si¢ jako ,,przyjaciel-
skie spotkanie” — rozstawano si¢ moze w goryczy, ale bez gniewu i agresji;
jak pisze Ogonowski, ,.elegancko, z kurtuazjag wobec przeciwnika” (s. 153).
Zapamigtajmy na pocieszenie chociaz te okolicznosc¢.
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Rozglos

Okoto potowy XVII w. tworczos¢ arian polskich trwa nadal, na scen¢ wkroczyto
ostatnie pokolenie energicznych dziataczy, jak A. Wiszowaty, S. Lubieniecki,
J.L. Wolzogen. P6zniej, na emigracji, walka toczy si¢ juz raczej o przesztose,
a wiec o zachowanie pamigci i stworzenie legendy. Wielkie przedsiewzigcia
w tym kierunku to po pierwsze, wydanie Bibliotheca Fratrum Polonorum
(od 1665 r.) w Amsterdamie przez A. Wiszowatego i S. Przypkowskiego,
a takze wznowienia Katechizmu rakowskiego. Ponadto wygnany S. Lubieniecki
przystepuje do spisania dziejow polskiej reformacji (Historia reformationis
Polonicae), gdzie szczegodlne miejsce ma przypas¢ jego wlasnemu wyznaniu;
zakrojony na duza skale projekt przerywa tragiczna $mier¢ autora; niedokon-
czone dzielo ukazuje si¢ po$Smiertnie w Amsterdamie w 1685 r.

O polskim ,,socynianizmie” jest w Europie juz glosno. W 1669 r. mtody,
poczatkujacy filozof G.W. Leibniz, w odpowiedzi na traktat A. Wiszowatego,
wydaje broszurke pt. Obrona Trojcy za pomocqg nowych odkryé logicznych.
W Anglii zyja wowczas prominentni, lecz ukryci zwolennicy arianizmu, w tym
postaci tak duzego formatu, jak Isaac Newton; swoje poglady musza zacho-
wywacé w tajemnicy, bo ich gloszenie jest zakazane. Ze wzgledu na ten zakaz
sympatyzujg z przesladowang wiarg glosiciele tolerancji, tacy jak John Locke
— sam zreszta Locke zostaje zaatakowany jako kryptosocynianin przez duchow-
nego anglikanskiego w ksigzce Socynianizm zdemaskowany. Otwarty angielski
or¢downik arianizmu, John Biddle, przetrzymywany jest w wigzieniu, 1 tam
ostatecznie umiera, ale wczesniej wydaje z entuzjazmem Katechizm rakowski
(1652), po tacinie (spalony publicznie w Londynie decyzja parlamentu) i we
wlasnym tlumaczeniu. Biddle wyjatkowo cenit sobie pisma Samuela Przypkow-
skiego, przygotowat ich wydanie i z pewnoscig w porozumieniu z Biddle’em
w 1654 r. przed gmachem parlamentu jaki$ osobnik rozpowszechniatl traktat
polskiego szlachcica. Sympatia dla ,,braci polskich” (Polish Brethren) byta
rozpowszechniona; zyczliwi im Anglicy starali si¢ wspomaga¢ polskich arian
materialnie. Jedna z angielskich dam, zwolenniczek Biddle’a, traci w epidemii
zarazy meza i syna; postanawia wzigé na wychowanie dwoje dzieci Krzysztofa
Crella (syna Jana Crella); trzecie z rodzenstwa studiuje w Cambridge na koszt
znanego filozofa lorda Shaftesbury; czwarty brat, Samuel Crell, kontynuuje
tradycje pism teologicznych swojego dziada. Jest przyjmowany z sympatia,
w 1726 r. odbywa jeszcze rozmowe o teologii z Newtonem. Wczesniej pro-
wadzi korespondencj¢ z Leibnizem, ktory jednak (jako zwolennik ortodoksji
protestanckiej) z satysfakcjg dostrzega ztagodzenie heretyckiego natg¢zenia
pogladow Crella w poréwnaniu z pierwotnym, wojujacym socynianizmem
i sporzadza stosowna notatke: Najwazniejsze artykuly teologii chrzescijanskiej,
w ktorych Samuel Crell odstepuje od poglgdow Socyna.
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Wiara i rozum

W 1684 r. w Amsterdamie ukazuje si¢ traktat A. Wiszowatego Religio ratio-
nalis (,,Religia rozumowa”); jeszcze w tym samym roku czytatl i omowit go
Pierre Bayle, slynny sceptyczny mysliciel, prekursor nadchodzacego O$wie-
cenia. Rzeczywiscie, jednym z postulatow arian, ktory wywotywat sympatig
coraz liczniejszych filozofow-racjonalistow, byto uzgodnienie religii z rozu-
mem. Tu tkwila zresztg jedna z przyczyn nieufnosci tradycyjnych wyznan
religijnych wobec ,,socynianizmu”. Uwazano, ze kto, tak jak arianie, wkracza
na droge racjonalizmu, nie zatrzyma si¢ na niej juz nigdy, a jesli twier-
dzi inaczej, to jest obtudny albo sam siebie oszukuje. Jesli raz pozwoli si¢
rozumowi ludzkiemu podwaza¢ prawdy wiary i dostosowywac¢ je do swo-
ich potrzeb, caly gmach religii zostanie podkopany i runie. Przeczuwali to
obroncy ortodoksji, gdy tymczasem liberatowie religijni rozpoczeli w tamte;j
epoce, tj. pod koniec XVII wieku, wielki projekt tworzenia ,,religii naturalne;j”,
bez ,,mistycznych” tajemnic, ktore dla cztowieka oswieconego wygladaty na
bajki. Okazato si¢, ze tradycjonalisci mieli stuszne obawy. Rozwoj pogla-
dow angielskiego O$wiecenia jasno to pokazuje. Liberalne chrzescijanstwo
Newtona i Locke’a powotato w nastepnym pokoleniu deistyczng doktryne
masonerii (w tym roku obchodzimy réwniez 300-lecie masonerii — Wielka
Loza Londynu zostata zalozona w 1717 r.), nastepnie za czasoOw Hume’a
rozplenit si¢ sceptycyzm i wreszcie zadomowila si¢ w sercach, bardziej lub
mniej maskowana, zupetna niewiara. Arianizm znajdowatl si¢ posrodku tej
,»rowni pochylej” i kazdy sympatyk arianizmu ryzykowal, ze ulegnie pokusie
dalszego ruchu w dot (patrzac z perspektywy religijnej), czy tez wzlotowi
w gore (patrzac z perspektywy wolnomyslicielskiej). Dlatego wolnomysliciele
sekundowali arianom, dostrzegajac w nich cichych sprzymierzencéw — cho¢
oczywiscie takze wspierali ich ze wspotczucia, w dowdd solidarnosci wobec
przesladowanych za przekonania. Z kolei prawowierni widzieli w ,,socynia-
nizmie” zuchwata prowokacj¢, maskujaca wzniostymi postulatami na wpot
swiadoma sklonnos$¢ do niewiary.

Jak wigc wytlumaczy¢, ze polski arianizm wywotuje goraca sympatie
takich katolikow, jakimi my dzi$ jestesmy, po doswiadczeniach kilku wiekow?
By¢ moze paradoks polskich arian na tym polegat, ze naprawdg chcieli oni
wyznawac doktryne $rodka, wirtuozersko balansowaé na krawedzi, starajac
si¢ zachowac¢ to, co najlepsze, zaréwno z tradycji religijnej, jak i z wielkiego
odrodzeniowego otwarcia umystow na wolno$¢ myslenia. Polscy ,,socynianie”
wecale nie chcieli by¢ ateistami, ich religijno$¢ nie byta, o ile mozna sadzié,
udawana, byta ich wewnetrzng, dojmujaca potrzebg. Stad osobliwe potaczenie
w doktrynie arian pozornych sprzeczno$ci: z jednej strony obrona racjonali-
zmu, ktory dawal im swobode pogladéw, a z drugiej akceptacja wybranych
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tajemnic religijnych, bez ktorych wiara przestataby by¢ wiarg. Meandry te

doktadnie omawia prof. Ogonowski w systematycznej czesci swojej ksiazki.

W sprawie wiary i rozumu socynianie glosili, ze religia nie moze przyj-
mowac¢ dogmatdw, ktore sg ,,przeciw rozumowi” (contra rationem). Sadzili
jednak, ze wsérdéd prawd wiary moga znajdowac si¢ nauki, ktore sg ,,ponad
rozumem” (supra rationem), jak np. ze ludzie zmartwychwstanga. L.atwo wida¢,
ze otwiera si¢ tu pole do przer6znych manipulacji tymi dwoma pojeciami, tzn.
kazdy niewygodny dogmat mozna podwazy¢ z pozycji racjonalistycznych jako
,przeciwny rozumowi”, a z drugiej strony najdziwniejszy irracjonalizm moze
zawsze uchodzi¢ za tajemnice ,,ponad rozumem”. Ograniczone zastosowanie
ma wi¢c zasada Fausta Socyna: ,,multa quidem (...) supra rationem (...), nihil
tamen contra rationem” (,,wiele jest spraw ponad rozum, nic jednak przeciw
rozumowi”) (s. 237). Co wigcej, nastepcy Socyna zmodyfikowali poczatkowa
formutg, dodajac trzecie pojecie: ,,ponad nature” (supra naturam) i twierdzac
(J. Stegmann), ze cuda wcale nie s3 ,,ponad rozum” (supra rationem), tylko
,ponad natur¢” (supra naturam), a to nie to samo, bo znana nam natura nie
wyczerpuje rzeczywisto$ci 1 moze przybra¢ inny bieg, ktory nadal bedzie
rozumny. Pojgcie natury byto zreszta wowczas chwiejne; sam Socyn twier-
dzil, ze nie istnieje ,religia naturalna”, Jan Crell nauczal juz przeciwnie, ze
istnieje. W kazdym razie nasi arianie $mialo szermowali pojeciem rozumu,
utrzymujac zasadniczo (jak A. Wiszowaty), ze rozum powinien by¢ sedzia
w sprawach wiary.

Wychodzac z takiego racjonalizmu, arianie odrzucali dogmaty, ktore w ich
pojeciu byty dla rozumu zgorszeniem: najbardziej podstawowy z tych dogma-
tow to Trojca Sw., ale ponadto arianie stali sie znani na skutek negowania
m.in. predestynacji, grzechu pierworodnego i wieczno$ci kar piekielnych.
U zrédet tego wewngtrznego sprzeciwu daje si¢ odnalez¢ potrzeba uwolnie-
nia ludzkiego zycia od cigzaru, jakim jest lgk przed wszechobecng grzesz-
nos$cig i grozgcymi za nig, strasznymi a nieuchronnymi karami. Tymczasem,
jak chcieli wierzy¢ bracia polscy, cztowiek jest zasadniczo wolny, dziata na
wiasny rachunek, jego czyny nie zostaty zdeterminowane przed wiekami, nie
cigzy na nim cudzy, pradawny grzech o niepojetym charakterze; Bog nie jest
ms$ciwym okrutnikiem, lecz mitosiernie przebacza wszystkim ludziom dobre;j
woli, na pewno nie bedzie nikogo dreczyl w nieskonczonos¢; poza tym jego
Syn przybyl na ziemi¢ nie po to, aby jego meka byla okupem dla niesytego
kar, ponurego Ojca, zagniewanego na grzesznikow, lecz aby jako tagodny
nauczyciel, w porozumieniu z litosciwym Ojcem, wybawil rodzaj ludzki ku
szczgsliwosci wiecznej. Dzi$ jesteSmy do takiego myS$lenia przyzwyczajeni,
ale w dawnych czasach zycie byto brutalne i przez to zacigte byly tez poglady
ludzkie: twarde prawdy religii byty odbiciem twardego zycia.



www.czasopisma.pan.pl w www.journals.pan.pl
=2
Recenzje 257
J4
Wolnos¢

Z biegiem czasu, specjalnoscig polskich arian stata si¢ ponadto obrona wol-
nosci religii (libertas religionis), czy tez, jak pozniej zwykto si¢ to okreslac,
wolnosci sumienia (/ibertas conscientiae). Impulsu dla oglaszania manifestow
wolnosci dostarczato arianom z reguly przesladowanie ich wtasnej wspdlnoty
i pilna potrzeba obrony pro domo sua, jednak silg rzeczy rozciagali wowczas
arianie postulat wolnosci takze na inne wyznania. W 1598 r. zostali wypedzeni
z Holandii dwaj polscy socynianie, gloszacy tam swoja nauke (K. Ostorodt
i A. Wojdowski), wtedy tez powstal pierwszy z serii traktatdw upominajacych
si¢ 0 wolno$¢ religii. Pozniej, gdy w latach 30. XVII w. zaostrzyla si¢ sytu-
acja w samej Polsce, Jan Crell wydal Obrone wolnosci religii (Vindiciae pro
religionis libertate) (1637). Dlaczego, zapytywal, domniemani heretycy maja
by¢ traktowani gorzej niz ,,Zydzi, muzutmanie i nierzadnice” (s. 330)? Prze-
ciez w panstwach chrzescijanskich przedstawiciele tych grup zyja na swoich
prawach obok innych obywateli, a chrzeécijanie korzystaja z ich ustug lub
sprzymierzaja si¢ z nimi, nawet jesli otwarcie si¢ tego wypieraja.

Wybitnym klasykiem arianskiej walki o wolno$¢ sumienia stat si¢ Samuel
Przypkowski. Szczegdlnie wazne na polskim gruncie jest jego pismo w obronie
konfederacji warszawskiej Braterska deklaracja na niebraterskie napomnienie
(1646). Tytutowe ,,niebraterskie napomnienie” to atak na arian ze strony pisarza
Sz. Starowolskiego, ktory twierdzil, ze przyjecie konfederacji warszawskiej
(1573) byto aktem chybionym, bezprawnym, poniewaz naruszala ona m.in.
wczesniejszy o blisko 150 lat, XV-wieczny edykt wielunski (1424), wydany
przez krola Wiadystawa Jagiette przeciw 6wczesnym heretykom (husytom).
Konfederacja warszawska nie mogta heretykom przyznaé zadnej ochrony praw.
Jesli heretycy sg mimo wszystko w Polsce tolerowani, to jest to tylko skutek
faski ze strony prawowiernych obywateli. Postrzegani w ten sposob arianie
musieliby sta¢ si¢ obywatelami drugiej kategorii. Wbrew temu dowodzit mez-
nie Przypkowski, ze r6znowiercy sg takimi samymi obywatelami jak wszyscy
inni, i wlasnie ta rowno$¢ sprawia, ze nardd polski jest ,,narodem najwigkszej
wolnosci” (liberrima gens nostra).

W przywolywanej ksigzce S. Przypkowskiego zwraca uwage argument,
ktory i nam, w dzisiejszej polityce, mogiby sie doskonale przydaé. Zyje-
my wszyscy razem w jednej ojczyznie, stanowimy jeden polityczny narod.
Wprawdzie mozemy, pisze Przypkowski, rézni¢ si¢ miedzy sobg ,,na forum
sumienia” (in foro conscientiae), ale rozsadek nakazuje nam stanowic jednos¢
w zyciu publicznym i unika¢ konfliktow ,,na forum obywatelskim” (in foro
civili). Czym innym jest pierwsze forum, przestrzen koscielna (forum eccle-
siasticum), gdzie kazdy ma swojg wiar¢ zgodng ze swym sumieniem, a czym
innym forum drugie, przestrzen Rzeczypospolitej (forum Reipublicae), gdzie
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wspolne dziatania nie mogg by¢ naznaczone wrogo$cia jednej czesci spole-

czenstwa przeciw drugiej (s. 375).

Samuel Przypkowski po raz pierwszy zabrat glos na temat wolnosci religii
jeszcze wezesniej, za mtodu (1628), po tacinie, w zwiazku z uciskiem holen-
derskich arminian. Wydat wtedy w Amsterdamie broszure De pace et concordia
Ecclesiae (,,0 pokoju i zgodzie w Kosciele™), co sprawito, ze jego ksiazka stata
si¢ znana w Europie zachodniej, m.in. w pobliskiej Anglii. Jest interesujace, ze
polscy arianie mieli na zachodzie Europy swoj zblizony odpowiednik w postaci
holenderskich arminian, czyli remonstrantow. W Holandii istniat silny kosciot
kalwinski, o konserwatywnych pogladach, z wiarg w predestynacj¢ itp. Prze-
ciw tradycjonalistom wystapito stronnictwo reformatorskie, liberalne, a wiec
podobnie jak nasi arianie, ktorzy mieli ,,zreformowac reforme” Kalwina. Tak
samo jak arianie, roOwniez arminianie spotkali si¢ z zarzutami o bezboznos¢
wobec tradycji, a poniewaz potrzebowali tolerancji, sami ja glosili. Kontrower-
sja religijna przektadata si¢ dodatkowo na walke dwoch holenderskich obozow
politycznych. Arminianie stali si¢ obiektem wrogosci skrzydta konserwatyw-
nego, a gdy ono wzigto gore, zostali zmuszeni do opuszczenia kraju (1619),
cho¢ juz po kilku latach ich powr6t okazat si¢ mozliwy. Gdy wypedzono
arminian, polscy arianie zaproponowali im goscing w Polsce (J. Szlichtyng),
starano si¢ nawigza¢ blizszg wspolprace (M. Ruar). Kilka lat p6zniej wystapit
wlasnie ze wspomnianym traktatem De pace... S. Przypkowski.

Zagadki

Przy tej okazji w ksigzce prof. Ogonowskiego pojawia si¢ zagadka, ktora
zacheca do reakcji merytorycznej, a w dobie Internetu stato si¢ to mozli-
we nawet dla niespecjalisty. W XVII wieku w powszechnym uzyciu byly
pseudonimy. Stosowano je z wielu powodow: niebezpiecznie bylo wyrazaé
poglady religijne zagrozone karami, uprawia¢ podejrzane praktyki w rodzaju
alchemii, opowiadac si¢ za przeciwnym stronnictwem politycznym, bra¢ udziat
w tajemnych stowarzyszeniach (jak ré6zokrzyzowcy); ponadto swoja rolg grato
humanistyczne upodobanie do erudycji, uczonych aluzji czy gier wyobrazni,
jak wielopietrowe, zagadkowe skojarzenia, na ktorych opierano barokowe,
hermetyczne ,,emblematy” (nie wszystkie z nich potrafimy juz dzi$ rozszy-
frowac). Pseudonimy sa nieodlaczng czescia tej kultury. I tak np. Andrzej
Wiszowaty wydat ksigzke pod pseudonimem Arsenius Sophianus, przedmowe
napisat woéwczas niemiecki duchowny pod maska Synesius Philadelphus itp.

Otoz gdy Samuel Przypkowski oglaszal broszure De pace... (1628), zostata
ona opatrzona przedmowg i zakonczeniem. Autorem przedmowy i zakoncze-
nia miat by¢ wydawca pisma, przedstawiajacy si¢ jako Irenaeus Philalethes,
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1 zaznaczajacy, ze sam nie akceptuje nauki Socyna. Prof. Ogonowski wyrazit
przypuszczenie, ze to sam autor broszury, S. Przypkowski, dokonat tu ,,misty-
fikacji” (s. 354) i rozdwoit si¢ na autora i wydawce. Przeciw tej hipotezie,
ktora brzmi osobliwie, a ktdrg prof. Ogonowski przyjat, co sam wyznaje, na
zasadzie intuicji, budza si¢ watpliwosci.

Do bycia ,,Filaletami” (mito$nikami prawdy) pretendowato w XVII wieku
wielu uczonych i publicystow. Do$¢ przypomnie¢, ze takie miano nada Leibniz
Locke’owi w Nowych rozwazaniach... Ale istnialy tez osoby podpisujace sig¢
doktadnie pseudonimem Irenaeus Philalethes czy tez réwnoznacznym z nim
Eirenaeus Philalethes. Wprawdzie tak si¢ sklada, ze najstynniejsza z tych
0sOb, zgodnie z dzisiejszym stanem wiedzy, nie moze wchodzi¢ w rachubg
w zwigzku z publikacja Przypkowskiego. Eirenaeus Philalethes to slawny
w XVII wieku autor pism alchemicznych, wspominany m.in. w ksigzkach
C.G. Junga Psychologia i alchemia oraz Mysterium coniunctionis, autor ksiegi
Introitus apertus ad occlusum regis palatium (,,Otwarte wejscie do zamknigtego
patacu krola”). Obecnie ten alchemik jest identyfikowany jako George Starkey
(1628-1665), ktory przyjechat z Ameryki do Anglii w roku 1650. Ale pismo
Przypkowskiego ukazalo si¢ w 1628 1., a wigc w roku urodzin Starkeya, co
zupelie go wyklucza. Internet podpowiada jednak, ze pseudonimu Irenaeus
Philalethes, i to pisanego tym razem przez ,,I”, a nie ,,Ei”, a wiec doktadnie
tak, jak okreslit si¢ wydawca Przypkowskiego, uzywat Lewis Du Moulin
(1606—-1680), francuski hugenota, ktory osiadt w Anglii, wczeéniej jednak
studiowat na uniwersytecie w Lejdzie. Przypkowski tez studiowal w Lejdzie,
ale wczesniej, byt bowiem kilkanascie lat starszy (1592-1670). Ale w 1628 r.
nie brak innych postaci, ktore moglyby napisa¢ Przypkowskiemu przedmowe.
Nawet po krotkim rekonesansie nasuwajg si¢ chocby dwie postacie: John
Dury (1596-1680) i Samuel Hartlib (1600-1662). John Dury to szkocki kal-
win, ktory wychowywat si¢ w Lejdzie. W pewnym momencie zycia trafit do
Elblaga, gdzie zaprzyjaznit si¢ z Samuelem Hartlibem. Hartlib miat polskiego
ojca i angielskg matke. Dury i Hartlib obaj marzyli o zjednoczeniu wszystkich
protestantow, trzecia pokrewna dusze znalezli w Janie Amosie Komenskim
(1592-1670), z ktorym réwniez spotkali si¢ w Elblagu. Co wazne, Dury jest
wskazywany jako autor angielskiego przektadu pracy Przypkowskiego, o ktorej
caly czas mowa, a wigc De Pace...; przektad ten ukazat si¢ drukiem w Anglii
(1688), cho¢ juz po $mierci ich obu (Dury byl, jak si¢ wskazuje, takze thu-
maczem innego polskiego arianina, J. Crella). Doktadnie w roku 1628, kiedy
ukazato si¢ w Amsterdamie De Pace..., Dury i1 Hartlib wyjechali z Elblaga
do Anglii. Wszystkie te fakty pozostawiaja teoretycznie miejsce na wspolne
kontakty Przypkowskiego, Dury’ego i Hartliba; trudno napredce orzec, czy
mogl gdzies tu si¢ pojawic¢ takze sporo mtodszy od nich De Moulin. W kaz-
dym razie miat kto wystgpi¢ w 1628 r. jako Irenaeus Philalethes, wydawca
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Przypkowskiego, i raczej taka ewentualno$¢ nalezatoby rozpatrzy¢, zanim sig¢

przypusci, ze Przypkowski byt ,,samotng wyspa” i w swojej publikacji musiat

si¢ rozdwaja¢ na dwie osoby.

Dodajmy, ze istniat jeszcze jeden Filaleta, alchemik i rézokrzyzowiec,
Eugenius Philalethes, przez historykéw rozpoznawany dzi$ jako Thomas Vau-
ghan (1621-1666), samozwanczy ,,nieznany filozof”, poszukiwacz kamienia
filozoficznego, ttumacz na angielski Fama Fraternitatis (,,Wie$¢ o bractwie”)
dzieta autorstwa J.V. Andreaego z 1614 r., ktore stworzyto legende roézokrzy-
zowcow, a ukazalo si¢ w Anglii w r. 1652, a wiec doktadnie w tym samym
czasie, co angielski przektad Katechizmu rakowskiego. Osoby, poglady i ksigzki
sg zreszta w tym czasie blisko powigzane: Vaughan nalezy do kregu alche-
mikow skupionych wokot Hartliba, nalezy don takze Dury, ktory w 1651 .
asystuje Starkeyowi przy transmutacji...

Vaughan kontynuowal alchemiczne badania Paracelsusa i polskiego alche-
mika Michata Sedziwoja; wigzato si¢ to z eksperymentami z udziatem rtgci
(,,merkuriusza’) i Vaughan zmart prawdopodobnie zatruty rtgcig. Wspominam
o tym, bo posta¢ Vaughana wigze si¢ nie tylko z zagadka Philalethesa, ale
tez stanowi¢ moze zapowiedz drugiej sensacyjnej zagadki obecnej w ksiazce
prof. Ogonowskiego. Jak zgingl Stanistaw Lubieniecki? Zatruty czy otruty
rtecig? W 1675 r. przebywat z rodzing na emigracji w Niemczech, odpierajac
ataki luteranskich duchownych, ktérzy starali si¢ wymusi¢ jego wygnanie.
Stuzaca przygotowata rodzinie obiad, gotujac groch w naczyniu zanieczysz-
czonym rtecig. Rte¢ byta podstawa alchemii, gdzie powszechnie okreslano
ja mianem Merkuriusza; uchodzila za substancje tajemng i dwuznaczng, dla
niektorych byta symbolem ztego ducha. Oto, co pisze o Merkuriuszu nie kto
inny, tylko prawdziwy Eirenaeus Philalethes:

...gdy tylko nadarzy mu si¢ sposobnos$¢, bedzie probowal was zwies¢ 1 umknaé, 1 sprawi,
ze spotka was kupa nieszczg$¢?.

Wyraznie podkre§lmy, ze prof. Ogonowski widzi w $mierci Lubienieckiego
tylko ,,glupi przypadek” (s. 207). Takze prof. Tazbir nie wierzyt, izby duchowni
luteranscy mogli kogokolwiek otru¢. Dziwne: bo zarazem nie watpi, ze w tym
samym czasie ludzie ludzi palili na stosach, i to z czystej odrazy do heretykow,
Zydoéw i czarownic, i tez byli przy tym duchownymi, i to bardzo réznych
wyznan. Przestroga Eirenaeusa Philalethesa o ,.kupie nieszczegs¢” spehita sig
nie tylko na Lubienieckim, ale i, jak juz wspomnielismy, na Eugeniusu Phila-
lethesie. Cytat brzmi humorystycznie ze wzgledu na kolokwializm, uzyty dos¢

2 C.G. Jung, Psychologia a alchemia, przet. R. Reszke, Wydawnictwo KR, Warszawa
2016, s. 166.
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niespodziewanie przez znakomitego ttumacza (Pawet Reszke) — ale tresc jest
powazna, bo nie samym racjonalizmem cztowiek zyje, i sa na tym $wiecie
rzeczy, o ktorych czasem tylko si¢ $nilo...
A co do kolokwializmow, to czytelnik ksigzki prof. Ogonowskiego usmie-
cha si¢ z sympatig, gdy autorowi wyrwie si¢ czasem ,,u licha” (s. 359), zwlasz-
cza ze dalej dokonuje on ekspiacji, klnac sie ,,na mitos¢ boska!” (s. 372).

Socynianie??

Juz po przeczytaniu ksigzki, po wielodniowej lekturze, czytelnik zamyka gruby
tom i kladzie przed soba na stole; wtedy wzrok jego pada na tytul: Socy-
nianizm. Dlaczego prof. Ogonowski wybrat wlasnie t¢ nazw¢ na oznaczenie
ruchu religijnego, ktory opisuje? On sam tlumaczy to wprawdzie w przed-
mowie, a my poczatkowo przyjmujemy te wyjasnienia, ufajac jego wiedzy
i do$wiadczeniu. Myslimy sobie zreszta: przeczytam cala ksigzke i wyrobig
sobie zdanie. Tymczasem wlasnie wtedy zdziwienie narasta, i przychodzi do
glowy niepokojaca mysl, ze termin ,,socynianizm” jest, by tak powiedziec,
dopiero pigty w kolejce, dla okreslenia ludzi, do ktoérych si¢ odnosi. Argu-
ment przeciw nazwie ,,socynianie” jest powazny: to nie oni sami tak siebie
nazywali, tylko moéwili tak o nich ich wrogowie, ksztattujac ich obraz na
podobienstwo sekty, z przywddca-herezjarchg na czele. Jakie sg jednak cztery
terminy konkurencyjne?

Po pierwsze, o rzekomych ,,socynianach” wszyscy uczyli$my si¢ w szko-
le — ale wtedy nazywano ich po prostu arianami. To prawda, ,,arianie” zyli
tez w starozytnosci, ale czy naprawde grozi tu jakas pomylka? W filozofii
mozna by¢ ,,platonikiem” czy ,,sceptykiem” w kazdej epoce — dlaczego nie
tak samo mialoby si¢ dzia¢ z pogladami religijnymi? Wszak i tu istnieje
chyba ponadczasowa philosophia perennis? Poza tym moéwimy przeciez dla
uscislenia: arianie polscy.

Po drugie, polscy arianie nazywali si¢ ,,braémi polskimi”, podobnie jak
mowito si¢ o dzialajacych w tym samym czasie ,,braciach czeskich”. (Dodaj-
my, ze ,,bracia czescy” rowniez korzystali w Polsce ze swobody i mieli swoja
szkote w Lesznie, gdzie nauczal m.in. wielki czeski uczony J.A. Komenski;
podobnie jednak jak polscy arianie, ,bracia czescy” w czasie potopu poparli
krola szwedzkiego, i Leszno zostalo w odwecie zniszczone). ,,Bracia polscy”
sg jako tacy znani za granica, np. po angielsku méwi si¢ o nich ,,polskie
bractwo” (Polish Brethren). To bardzo pigkna i wzruszajaca nazwa, nasuwajaca
mys$l o chrzescijanskim braterstwie (gr. philadelphia). Tak jak w Kosciele sa
,oracia i siostry”, wcale ze sobg niespokrewnieni, tylko symboliczni, jako
latoros$le jednego winnego krzewu, tak tez ,,polskim bratem” mogt by¢ Wioch
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(Sozzini), Niemiec (Crell), Austriak (Wolzogen) i inni — podobnie tez jak

mieszkancami Rzeczypospolitej byli przedstawiciele wielu narodow: Litwini,

Rusini, Niemcy, Zydzi, Ormianie, Kozacy, Tatarzy...

Po trzecie, trzeba spojrze¢, jak sami arianie okreslali swoje teologiczne
stanowisko. Ich znakiem rozpoznawczym byt sprzeciw wobec doktryny Trojcy
Sw. Zwolennikéw tego pogladu nazywano antytrynitarzami, lecz miesci sie
w tym takze pewien przytyk — jest to definicja przez negacje. Zeby wigc
pozytywnie zdefiniowaé swoje stanowisko (ze wierza w jednego, najwyzszego
Boga), arianie utworzyli specjalng nazwe: ,,unitarysci” (unitarii, ,,jednosciow-
cy”), u nas niestety zastygla w blednej, angielskiej formie ,,unitarianie” (od
przymiotnika, podobnie jak ang. wtilitarianism itp.) — cho¢ mniejsza z tym,
niech bedg i ,,unitarianie”, nie ma co kruszy¢ kopii. I wlasnie jako ,,unitarysci”
czy ,unitarianie” ostatecznie przedstawiali si¢ nasi bracia juz na emigracji,
niejako pod koniec epopei, gdy wydawali pomnikowy zbior swoich pism —
tytut, jakim go opatrzyli, jest bardzo znaczacy, jak inskrypcja na pomniku:
Bibliotheca Fratrum Polonorum, quos Unitarios vocant.. —
wystarczy popatrze¢ na reprodukcje strony tytutowej, zamieszczong w ksigz-
ce prof. Ogonowskiego: w ostatnim wydaniu (prawdopodobnie Lejda 1692)
stowo Unitarii jest wybite najwigksza czcionka, tak aby przewazy¢ wszystkie
pozostate informacje: ,,Biblioteka BRACI POLSKICH, ktorych nazywaja UNITA-
RYSTAMI”. Czyli: oni sami nazywaja siebie ,,bra¢mi polskimi”, ale zgadzaja
si¢ tez, zeby nazywac¢ ich ,,unitarystami” czy ,,unitarianami”.

Dodajmy, ze pewnym podsumowaniem ruchu miata by¢ takze historia
polskiej reformacji pidra S. Lubienieckiego. Tam, w jej tytule, uzyty jest
termin ,,antytrynitarze”: Historia reformationis Polonicae, in qua tum refor-
matorum, tum antitrinitariorum origo et processus in Polonia (...) narrantur...
(,,Historia polskiej reformacji, w ktoérej opowiada si¢ o poczatku i rozwoju
tak [kosciotow] reformowanych, jak antytrynitarzy...”).

Po czwarte wreszcie, wracajac do poczatkéw ruchu — przypomnijmy sobie,
jak sami siebie nazywali polscy antytrynitarze w X VI wieku, epoce tworczego
fermentu, gdy jeszcze nie byli wcale ,,socynianami”? Nie stanowili wowczas
zwartej grupy, rozwijali swoja mysl spontanicznie, samodzielnie, w duchu
swobodnej inspiracji, nie stronigc od eksperymentéw w rodzaju ,tryteizmu”
i ,,dyteizmu”. Zagraniczny gos¢ Faust Socyn byt tylko jednym z wielu sza-
nowanych i z uwaga stuchanych nauczycieli, ale przeciez daleko mu byto
do jakiegos$ ,,guru” (co sugeruje nazwa socynianizm). Wowczas tworzyli oni
,,Zbor mniejszy” (arianski), w przeciwienstwie do ,,zboru wigkszego” (kalwin-
skiego). Zbor mniejszy uwazal si¢ za oboz radykalnej reformy, gdzie staja
si¢ mozliwe w pelni swobodne poszukiwania teologiczne. Ale prowadzono
te poszukiwania nie po to, by za wszelkg ceng dotrze¢ do jakich§ nowinek;
przeciwnie, usitowano odnalez¢ ducha pierwotnego chrzescijanstwa. Wracano
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do zrédel: nie tylko do Pisma, ale i pierwszych teologéw z czaséw sprzed
soboru nicejskiego, ktory narzucit nauke o Trojcy; tak np. w 1564 r. nasi
arianie przettumaczyli Dialog z Zydem Tryfonem $w. Justyna z II w. po Chr.,
poniewaz gloszona tam nauka nosi znamiona subordynacjonizmu (podporzad-
kowanie Syna Ojcu, a nie ich réwno$¢). Arianie tamtych czaséw pragneli byc
po prostu szczerymi ,,chrystyjanami”, tzn. pierwotnymi ,,chrystusowcami”,
bez pozniejszych, teologicznych naleciatosci, i tak sie przedstawiali wobec
innych. Oto np. tytut pracy M. Czechowica (1575) (reprodukcja u Ogonow-
skiego): Rozmowy Christianskie, ktore z greckiego nazwiska Dialogami zowig,
a ty nazwaé¢ mozesz wielkim Katechizmem. W ktorych sq rozmaite gadania
o przedniejszych artykutach wiary Christianskiej... itd.

Tak wigc: arianie, bracia polscy, unitarianie, chrystianie — wszystkie te
nazwy mialyby rowne, jesli nie wicksze prawa, zeby ich uzy¢ w odniesieniu
do ,,socynian”. W pewnym miejscu swej ksigzki prof. Ogonowski thumaczy,
ze ,,migdzy Socynem a pdzniejszym socynianizmem zachodzg (...) réznice”
(s. 235-236), Tym bardziej datoby si¢ to powiedzie¢ o Socynie i wczesniej-
szych od niego, polskich, niesocynianskich arianach. Troch¢ umniejsza si¢ ich
role, gdy tworcze poszukiwania Ztotego Wieku staja si¢ tylko przygrywka (jak
okresla to prof. Ogonowski — ,,preludium”) do p6zniejszego ,,socynianizmu”.

Dziegieé

Nie wiem, czy rzeczywiscie taksowkarz powinien klaé, a recenzent narze-
ka¢, ale chcialbym teraz umiesci¢ tu kilka slow z odwiecznej rekwizytorni
malkontenta. Powiedzmy, ze robi¢ to dla zachowania harmonii, w ktorej, jak
uczyl Leibniz, przeplataja si¢ tony jasne i ciemne. Szkoda, Zze ksigzka nie
miata swojego korektora, ktory by dostosowat pisowni¢ do wspodlczesnych
standardow (np. piszemy ,totez”, a nie ,to tez”), a takze poprawit bledy
(niektére zabawne, np. kontaminacja ,,mrzonki” z ,,mzawkg”). Czytelnik musi
sam zaznacza¢ sobie kilkadziesigt poprawek na wtasng r¢ke, cho¢ w wiek-
szo$ci sg to nie tyle btedy, co niedopatrzenia, ktore zwykle usuwa korektor.
Ponadto literéwki w obcych cytatach to niby powszechna plaga, ale gdzie$
w glebi serca trwa naiwna tgsknota, zeby w naukowej ksigzce ich nie bylo
(rozne nominem captivibimus zamiast neminem captivabimus).

Ksigzka zostata wydana od strony zewnetrznej niezachecajaco i nieprzyjaznie
dla kogos, kto chciatby ja nie tylko postawi¢ w kacie na potce, ale i przeczy-
ta¢ — jako szara, gruba cegla; najgorzej jednak, ze papier jest zotty, a druk na
nim blady i czcionka niewyrazna; przyznam, ze nie mogltem czyta¢ dtuzszymi
partiami z powodu bolacych i Izawigcych oczu. Mam o to zal do wydawcow.
Dobrze jednak, ze ksigzka jest przynajmniej porzadnie zszyta i ze ma indeks.
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Obrazki

Z wielkim zainteresowaniem oglada si¢ dotagczone do ksiazki ilustracje. Prze-
wazaja w nich strony tytulowe istotnych arianskich publikacji oraz portrety
tworcow. Obrazki sg wazne o tyle, ze prawdziwa recepcja jakiego$ fragmentu
kultury angazuje zazwyczaj cata nasza wyobraznig, a nie tylko intelekt. Dobrze
jest wiedzie¢, jak wygladat Stanistaw Lubieniecki — a byl to przystojny, ele-
gancki mezczyzna; Jonasz Szlichtyng robi wrazenie dostojnego starca, Jan Crell
wymeczonego intelektualisty, Ludwig Wolzogen — skromnego pracownika,
Faust Socyn — obludnej kreatury...

Po lekturze ksigzki czuje si¢ do ,,socynian” duzg sympati¢ i chciatoby si¢
wiedze czerpana z ksiazki prof. Ogonowskiego uzupehic¢ przez znajomosé
innych dokumentéw kultury, dziatajacych na wyobraznie. Jest takich cieckawo-
stek niemato, niewspomnianych akurat przez prof. Ogonowskiego, ale cz¢s$¢
z nich daje si¢ znalez¢ w innych publikacjach, w tym takze popularnych,
przeznaczonych dla mlodziezy i mito$nikoéw historii. Za przyktad moze stuzy¢
bardzo pozyteczna pod tym wzgledem, bogato ilustrowana broszura Waclawa
Urbana (z cyklu Dzieje Narodu i Panstwa Polskiego) pt. Epizod reformacyjny?
(dzi$ ilustracje te powinny si¢ naturalnie znalez¢ w Internecie — niestety tak
nie jest). Wsrdd tych barwnych — takze dostownie — uzupetnien, ktére mozna
poleci¢ kazdemu zainteresowanemu kulturg arian, wymienilbym arcyciekawe,
kolorowe reprodukcje ze sztambucha Pamigtnik Przyjaciol Stanistawa Lubie-
nieckiego (Starszego) (ok. 1620). Daje on wyobrazenie o czyms, co najprostsze
i zarazem najlepsze: polscy arianie, poza wszystkim innym, stanowili takze
grupe zwyklych, serdecznych przyjaciot. Wymieniali migdzy sobg swoje wpisy:
herby, dewizy, cytaty, przemyslenia. To pickny element kultury towarzyskie;.

A znow przeciwnie, ducha zacieklosci tamtych czaséw najlepiej chyba
oddaje jeden z wyrafinowanych majstersztykow propagandy antyarianskiej,
autorstwa Wactawa Bukowca — w jego osobie ,bracia czescy” wystepuja
z inwektywami wobec ,,braci polskich”. Jest to zarazem przyktad wspomnia-
nych wyzej paradoksow nietolerancji, gdy przesladowane grupy przesladuja
si¢ rowniez nawzajem. Na obrazku widzimy wstretnego zwierzaka z pazurami,
ogonem 1 pyskiem, ubranego w szate duchownych, trzymajacego w tapach
ksiazke pt. Liber blasphemiae (,,Ksigga bluzniercza”) i wyciagajacego jezor
ku niebu. Podpis glosi: ,,Frustra conspuis sursum” (,,Daremnie plujesz ku
gorze”). Z dodatkowych wyjasnien, ktdorymi otoczona jest symboliczna postac,
dowiadujemy sie, ze jest to ,,pies” lub ,,wilk zartoczny”, fatszywy prorok,

3 'W. Urban, Epizod reformacyjny, Dzieje Narodu i Panstwa Polskiego, T. I, Z. 30, Krajowa
Agencja Wydawnicza, Krakow 1988. Przypominam t¢ publikacje na dowdd, jak wiele dobrego
moze zdziala¢ umiejetna popularyzacja, w ktorg kto§ wlozyt serce.
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przed ktorym przestrzega Pismo. Zalaczony epigramat powiada w dystychu
elegijnym m.in. ,,Cérnis, ut hic, coelum foedo qui conspuit ore; / Non coelum
immo suds conspuit ipse sinus” (,,Widzisz tu kogo$, kto przebrzydlym pluje
pyskiem, / Nie tyle niebo, co swoje opluwa on tono”). I do tego, w chmurze
innych komentarzy, wyjasnienie: ,,Arriani & Sociniani, vera Mahometanorum
progenies, pallio Evangelicorum ministrorum tecti” (,,Arianie 1 Socynianie,
istne potomstwo muzutmanow, skryci pod ptaszczem ewangelickich kazno-
dziejow”). Dzisiaj tez widujemy tego typu dziela, rowniez tworzone z duzym
kunsztem i pomystowos$cig, noszone na transparentach w czasie ulicznych
pochodéw, w ktorych jedni ,,bracia” protestuja przeciwko drugim, za to, ze
tamci majg inne poglady.

Ostatnia ciekawostka z tych uzupemien ilustracyjnych moze wydaé si¢
marginalna, ale dla mito$nikéw Leibniza jest mocno elektryzujaca. W wyniku
zawiktanych dziejow emigracji arian, do biblioteki uniwersyteckiej w Amster-
damie trafit m.in. do$¢ powszedni dokument z 1656 r., dotyczacy prywatnych
rozliczen rodziny Stanistawa Lubienieckiego (Mtodszego): ,,Ja, nizej podpisana,
wiadomo czyni¢ tym pismem”, stwierdza autorka, ,,zem od paniej” Katarzyny
Lubienieckiej, ,,przez rece” pana Stanistawa Lubienieckiego ,,podniosta summe
ztotych polskich tysigc” itd. Podpisano: ,,Katarzyna z Lubienca Wilkowska
reka swa”. Co w tym ciekawego? (Pominmy odpowiedZ wymuszang przez
polityczng poprawnos¢: ze kobieta w tamtych czasach odebrala wyksztatcenie
i umiata pisac ,,rekg swa” itp.). Uwage przycigga samo nazwisko Wilkowskich,
tak $cisle powigzane z Lubienieckimi. Gottfried Leibniz, zainteresowany, jak
wszystkim, rowniez jezykami, zreszta poliglota, nabral przekonania, ze jego
nazwisko i nazwisko Lubienieckiego sa blisko spokrewnione i stanowig by¢
moze dwa warianty, niemiecki i polski, tego samego przydomka. Jakkolwiek
by bylo, taka fantazja sprawiata mu przyjemnos¢. W 1676 r. Leibniz usituje
si¢ dowiedzie¢ od swego korespondenta w Hamburgu, czy ,,pan Lubieniecki
jeszcze zyje”, bowiem uwaza, ze nosi identyczne z nim nazwisko, i ciekaw
jest, co ono po stowiansku oznacza (Tazbir, s. 236). Ale wczesniej, w 1669 r.,
mtody Leibniz wystgpit jako autor obszernej broszury politycznej, ktora przy-
gotowal na zlecenie swoich mocodawcow, specjalnie na uzytek wybordéw krola
w Rzeczypospolitej. Dowodzil w niej, i to, jak mniemat, metoda Scistej logi-
ki4, ze krolem Polski powinien zosta¢ pewien niemiecki ksigze. Traktat miat
by¢ ,,wzorcem dowoddéw w sprawach polityki” (Specimen demonstrationum
politicarum) 1 zostal napisany pod pseudonimem. Fikcyjny autor mieni si¢
polskim obywatelem, litewskim szlachcicem, i1 przedstawia jako Georgius

4 ,O$mielam si¢ twierdzi¢, Ze to ja pierwszy tak pisze”, G.W. Leibniz, Wzorzec dowodéw
politycznych (...) przez Jerzego Ulikowiusa Litwina..., przet. T. Bienkowski, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1969, s. 8.
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Vlikovius Lithuanus. Jak rozumie¢ to nazwisko? Czy tacinska litera
,»V” to ,,U”, czy ,,W”? Chociaz istnieje np. polskie nazwisko Ulicki, ktore
tak wtasnie transkrybowaliby$Smy na lacing, to wydaje sie, ze Leibniz pragnat
w przyblizeniu zachowaé swoje potrojne inicjaty: G.W.L. (Gottfried Wilhelm
Leibniz). ,,Wlikowscy” co prawda nie istnieja, ale sadzac po kregu nazwisk
polskich arian, wsrod ktérych obracal si¢ mtody Leibniz, wydaje si¢ bardzo
prawdopodobne, Ze jego polskim sobowtorem mial by¢ w tym wypadku fik-
cyjny szlachcic o nazwisku Wilkowski.

tukasz Kowalik
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