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Wstep

Przedmiotem ponizej prezentowanych analiz bgdzie rozumienie psychologii
filozoficznej zaproponowane przez Siemiona L. Franka w traktacie Dusza
ludzka (1917)!. Ksigzka ta zajmuje ,,posrednig” pozycj¢ miedzy dwiema inny-
mi waznymi pracami rosyjskiego mysliciela: Przedmiotem wiedzy (1915)2
i Duchowymi podstawami spoteczenstwa (1930)3. Zdaniem autora, psycho-
logia filozoficzna stanowi bowiem nie tylko swoistg kontynuacj¢ i rozwinig-
cie ogoélnoontologicznej teorii bytu i wiedzy z jej fundamentalnym pojeciem
wszechjednos$ci, ale tez daje podstawy pod filozoficzne poznanie konkretne-
go $wiata spoteczno-historycznego zycia ludzko$cit. W ten sposdb, z punktu

I CJI. ®pank, Jywa uenoseka. Onvim 86edeHus: 6 puiocogckyro ncuxonoeuro, w: tenze,
Ilpeomem 3uanus. /ywa uenosexa, Cankr-IlerepOypr: Hayka 1995, s. 417-632. Zob. spolsz-
czony fragment Frankowskiego opus magnum: S.L. Frank, O pamigci, przet. B. Czardybon,
w: J. Kurek, K. Maliszewski (red.), Widma pamigci, Chorzéw: Wydawnictwo MDK ,,Batory”
2010, s. 96-100, a takze odnosny komentarz B. Czardybon, Od tfumacza, tamze, s. 101-102.

2 CJI. ®pank, Ipeomem snanust. O6 0CHOBAX U NPeOeNax OMEIEHEeHHO20 3HAHUsL, W' tenze,
Ilpeomem 3uanus. /[ywa uenogexka, dz. cyt., s. 35-416. W jezyku polskim dostepny jest siodmy
rozdziat tej pracy: S.L. Frank, Pierwsze okreslenie i istota intuicji, przet. B. Czardybon, ,,Logos
i Ethos” 2 (2008), s. 169-187.

3 C.JI. ®pank, Jyxoeuvie ochosbl obujecmsa, Mocksa: Pecryomuka 1992.

4 Zob. CJI. ®pauk, Jywa ueroseka, dz. cyt., s. 420. Frank twierdzi, ze poznanie wyraza
stosunek $wiadomosci ludzkiej do prawdy i bytu. Za podstawowa nauke filozoficzna uznaje
badanie tresci wiedzy jako takiej, to jest wlasnie samego bytu i samej prawdy. ,,Tak teoria
poznania przeksztatca si¢ w teori¢ wiedzy, a teoria wiedzy, przemyslana do konca — w teorig
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widzenia metafizycznej orientacji koncepcji Franka, na wspomniang trylogig
sktada sie metafizyka poznania, metafizyka konkretnego bytu ludzkiego oraz
metafizyka bytu spotecznego’. Jakkolwiek w tryptyku uwidacznia si¢ petnia
oryginalnego $wiatopogladu Franka, nie mozna jednak powiedzie¢, by miat
on charakter zamknigtego systemu filozoficznego.

Ksigzka Franka po raz pierwszy ukazata si¢ drukiem w lipcu 1917 roku
w Petersburgu®. Praca miala sta¢ si¢ podstawa nadania Frankowi tytutu dok-
tora filozofii’. Niestety, dramatyczne wydarzenia polityczne uniemozliwity
autorowi dysertacji jej obrone. Dusza [udzka opatrzona zostala wymownym
podtytutem — Proba wprowadzenia do psychologii filozoficznej. Rosyjski
filozof pragnie zwroci¢ uwage na nauke o duszy i prawidlowosciach zja-
wisk psychicznych, zgodng z etymologia pojecia ,,psychologia filozoficzna”
(¢unocogcrasn ncuxonoeus). W jego opinii, zapoznaniu ulegta prawdziwa tres¢
bytu historycznego, jakim jest dusza ludzka; wspolczesnie nikt nie uwzglednia
zagadnienia miejsca czlowieka i jego zycia duchowego (dyxosnas owcusmv)
na plaszczyznie metafizycznej. Ludzkos$¢ zatracila naukowe zainteresowa-
nie samg soba, obecnie nie rozumie, czym jest sens zycia®. Tymczasem —
co podkresla Natalia M. Akulicz — bez wnikliwego rozpatrzenia problemu
duszy ludzkiej nie sposob rozwigza¢ dylematoéw poszczegolnych jednostek, nie
moéwiace o trapiacych ludzkos¢ problemach natury spoteczno-politycznej czy
ekonomicznej. Problematyka podejmowana przez Franka jest zatem wazna nie
tylko w ramach szeroko pojetego dyskursu filozoficznego, ale jest kluczowa
rowniez dla kultury ludzkiej jako takiej®. Rozprawa Dusza ludzka zawiera
wiele idei i zagadnien, ktore pozostaja aktualne po dzi$ dzien. Pojawia si¢
w niej kluczowa dla $wiatopogladu Franka kategoria, a mianowicie pojecie

prawdy, czyli bytu, i gnoseologia na nowo $wiadomie staje si¢ tym, czym nieswiadomie jest
wszelka filozofia — ogdlna ontologia” (tamze, s. 439, podkr. usunigto — B.C.).

5 Zob. O. Hazaposa, ,, Onmo-penomenonozuveckuii” npoexkm Cemena Jhoosuzoseuua @pan-
Ka, ,,Borpocsl ¢umocodpun” 12 (2010), s. 105.

6 Rok wczesniej fragment pracy poswiecony omowieniu zadan stojacych przed psychologia
filozoficzng opublikowany zostat na famach czasopisma ,,Pycckas mpicis”: C.JI. ®pank, 3a0auu
gunocoghcroii ncuxonoeuu, ,,Pycckas mpicas” 10 (1916), s. 23—49.

7 Zdaniem Teresy Obolevitch, nie mozna wykluczy¢, ze ksiazka Dusza ludzka powstata
jako odpowiedZ na uwagi wyrazone przez Mikotaja A. Bierdiajewa pod adresem Przedmiotu
wiedzy — pracy, dzigki ktorej Frank uzyskat stopien kandydata (magistra) nauk filozoficznych.
Pod adresem Franka padt zarzut, jakoby okazywat on nadmierne zaufanie absolutnej teorii poz-
nania, a jednoczesnie nie brat pod uwage tego, co stanowi o specyfice podmiotu poznajacego,
a mianowicie tworczosci jednostki ludzkiej, a takze psychologicznych i ontologicznych zmian
natury cztowieka. Zob. T. Obolevitch, Problematyczny konkordyzm. Wiara i wiedza w mysli
Wiodzimierza S. Sotowjowa i Siemiona L. Franka, Tarnow: Biblos 2006, s. 64.

8 Zob. CJI. ®pauk, Jywa uenoseka, dz. cyt., s. 421.

9 Zob. HM. Akynuy, ,, /lywa uenosexa” C.JI. @parka 6 KoHmekcme pazeumus CO8PEMeHHOU
Kynomypul, ,,Parmo.ru” 8 (2012), s. 275-277.
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»wiedzy zywej” (orcusoe snanue). Gennadii Aliaiev, jeden z najbardziej zna-
nych wspodtczesnych badaczy tworczosci rosyjskiego filozofa i psychologa,
uwaza, ze omawiany tutaj traktat mozna rozpatrywa¢ w kategoriach pracy
rozwijajacej i dopetniajgcej nurt fenomenologiczny w filozofii wspolczesnej
wlasnie w kierunku problematyki duszy ludzkiej!0. Sam Frank byt zdania,
ze fenomenologia stanowi pierwszg i nie do konca jeszcze swiadoma probe
przyblizenia psychologii wspotczesnej jej prawdziwego przedmiotu. W jego
ocenie wktad Edmunda Husserla w zakresie poznania bytu ludzkiego i zycia
psychicznego okazywal sie niewystarczajgcy!l.

Jak wiadomo, Wilhelm Wundt byt jedng z pierwszych osob, ktore przy-
czynily si¢ do oddzielenia psychologii od filozofii. ,,Nowa”, odr¢bna dzie-
dzina namyshu nad istota duszy czy $wiadomos$ci nie byla jednak w stanie
zupehie zrezygnowac ze stawiania pytan identyfikowanych jako filozoficzne.
Koncepcja Franka stanowi przyktad namystu nad naturg zycia psychicznego
cztowieka z uwzglednieniem filozoficznej metodologii i aparatury pojgciowe;,
coraz mocniej ujawniajacej swe religijne zrodta.

Diagnoza stanu psychologii

Psychologia czaséw Franka usitowata wyttumaczy¢ zycie psychiczne czlowieka
opierajac si¢ na badaniach eksperymentalnych. Jako taka nie byta juz, jego
zdaniem, ,,czysta” psychologia, lecz stata si¢ ,.fizjo-logia” (¢usuo-rocus), jedna
z gatezi przyrodoznawstwa. Probujac roztozy¢ zycie psychiczne na elemen-
tarne reakcje, odczucia, emocje itp., psychologia empiryczna, okre§lana jako
»psychologia bez duszy”, dokonuje — pisal rosyjski mysliciel — bezmyslnej
i bezptodnej redukcji duszy ludzkiej. Psychologia zorientowana empirycznie
daje wyltacznie zewnetrznie obiektywne poznanie!2. Frank ostro ocenia wspot-
czesne mu prace naukowe z zakresu psychologii, piszac, ze rzadko mozna
w nich znalez¢ jakie$ ,,zywe” i wartosciowe spostrzezenia. Byt przekonany,
ze poza pracami Rudolfa H. Lotzego i Henri Bergsona zadna wspodtczesna
mu ksigzka nie podejmowata problemu natury duszy ludzkiej. Wartosciowe
koncepty — efekt intuicyjnego podejscia do tej czy innej kwestii przez psy-
chologow wystepujacych pod prad ,,oficjalnej”, to jest naukowej wyktadni
psychologii — pojawiaja sie, jak twierdzil, nader rzadko, mozna rzec, iz nawet
przypadkowo. Wspodtczesnie — pisat — dochodzi do zapoznania §wiadomego

10 Zob. T'E. AnsieB, O gunocoghckom memooe C. @panka (penomenonozus ne no I'yccepnio),
w: B. Iopyc (pen.), Hoeiinoe nacneoue C.JI. @panka 6 KoHmeKkcme CO8PEMEHHOU KYbmypbl,
Mocksa: bubnelicko-60rocnoBckuii HHCTHTYT CB. amoctona Annpes 2009, s. 25.

11 Zob. O. Hazapoga, ,, Onmo-ghenomenonocuveckuii” npoekm..., dz. cyt., s. 111.

12 Zob. CJI. ®pauk, Jywa uenogeka, dz. cyt., s. 421-423, 445.
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zainteresowania problematyka psychologii filozoficznej, a miano psychologii
przystuguje catkiem innej dziedzinie nauki niz tej, ktorg oznaczato pierwotnie!3.

Termin ,,psychologia filozoficzna” oznaczal dla Franka ,,0g6lng nauke
0 naturze zycia psychicznego i o stosunku tej dziedziny do innych dziedzin
bytu, w odréznieniu od tak zwanej psychologii empirycznej, majacej za zadanie
zglebianie tego, co nazywa si¢ «prawidlowoscia zjawisk psychicznychy”14.
Natomiast pod poje¢ciem ,,dusza ludzka” rozumiat ,,powszechng, rodzajowa
nature $wiata bytu psychicznego jako jako$ciowo swoistej zwartej jednosci”!5.
W duszy ludzkiej zbiegaja si¢ przeciwienstwa: to, co materialne i idealne, oraz
to, co naturalne i nadnaturalne. Substancjalng podstawe bytu duszy stanowi to,
co idealne. Tym, co materialne, jest zywiot psychiczny (dywesnas cmuxus)'®.
W cytowanej pracy autor utozsamia pojecie ,,duszy” z ogodlng naturg zycia
psychicznego jako takiego.

Frank jest przekonany, ze dusza nie jest zadna metafizyczng fikcja. Dusza
nie tylko istnieje, ale tez mozna ja pozna¢. Dusza nie jest wigc czymsS, co
pozostawaloby poza zasiggiem cztowieka; nie ma w niej nic z absolutnej tajem-
niczo$ci. W zwigzku z tym Frank odmawia duszy ludzkiej okreslen w rodzaju
,najwyzsza zasada”, ,,istota nieSmiertelna” itp. Podkresla jednak, Zze niewielu
ludzi potrafi dostrzec dostgpna im dusz¢ i ja poznaé. Przywotuje okreslenie
pochodzace od Lotzego, zgodnie z ktorym dusza ludzka jest ,,tym, za co si¢
podaje” (mo, 3a umo ona evioaem ceds). Wedhug niego, oznacza to, ze dusza
stanowi istotg cztowieka tak, jak jest przez niego przezywana. Mowiac jeszcze
inaczej, dusza ludzka jest tym, co kazdy z nas okresla mianem siebie samego
i w co nikt z nas nie moze watpi¢!’7. Jednoczesnie rosyjski mysliciel podkre-
sla, ze zycie psychiczne cztowieka nigdy nie bedzie w stopniu absolutnym
przejrzyste. Sprzeciwia si¢ jednak temu, by mowi¢, ze zycia tego w zaden
sposob nie mozna przenikngc!s,

Frankowi obce sa koncepcje naturalistyczne. Jego zdaniem, czlowiek jest
przede wszystkim istotag duchowa. Podkreslajac oryginalnos¢ istoty ludzkiej,
rosyjski filozof twierdzi, ze:

13 Zob. tamze, s. 437-438.

14 Tamze, s. 437. Wedlug rosyjskiego mysliciela, to, co nie-materialne (ne-wamepuansnoe),
sktada si¢ z tego, co duchowe (0yxosnoe), oraz tego, co psychiczne (Oywesnoe). Do dziedziny
ducha Frank zalicza tre$ci matematyczne, moralno$é, zycie spoteczne itd. Zycie psychiczne
cztowieka jest natomiast czym$ réznym od dziedziny bytu fizycznego, a takze od takich sfer
jak tresci matematyczne, moralnosé, zycie spoleczne etc. Zob. tamze, s. 477.

IS Tamze, s. 445.

16 Zob. E.B. Mapeesa, C. @pank: mpancopmayus kiaccuueckozo nouumanus Boea
u oywu, w: B. Tlopyc (pen.), Hoetinoe nacneoue C.JI. @panxa..., dz. cyt., s. 76-77.

17 Zob. C.JI. ®pauk, Jywa uenosexa, dz. cyt., s. 434.

18 Zob. tamze, s. 436.
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czlowiek w swoim zewngtrznym ujawnieniu w $wiecie przedmiotéw nosi jakby skromna
maske¢ malenkiej czastki wszech§wiata 1 na pierwszy rzut oka jego istota wyczerpuje si¢ ta
zewnetrzng jego natura; w rzeczywistosci zas to, co nazywa si¢ cztowiekiem, samo w sobie
i dla siebie jest czym$ nieporownanie wigkszym i jakosciowo catkiem innym, niz kawatek
$wiata: to jest zewnetrznie zakuty w skromne ramy, skryty $wiat wielkich, potencjalnie
nieskonczonych, chaotycznych sil; i jego podziemna glebia tak samo mato jest podobna
do jego zewngtrznego oblicza, jak malo wnetrze ogromnej, skrywajacej i bogactwo, i meki
ciemnej kopalni jest podobne do malenkiego otworu cyngla, taczacego ja z jasnym, dobrze
znanym §wiatem powierzchni ziemil®.

Zgodnie z wlasciwym znaczeniem terminu, ,,psychologia” powinna by¢
rozumiana jako nauka dotyczaca tej sfery wewnetrznej jednolitej realnosci
zycia ludzkiego, ktora rozni si¢ od zmystowo-przedmiotowego $wiata przyro-
dy20. Realno$¢ oznacza rowniez dla Franka wszechogarniajacy byt absolutny.
O realnosci mozna powiedzie¢, ze jest tym, co bezposrednie, co wyraza si¢
w milczacym 1 niewyjasnionym zupetie doswiadczeniu; to pierwotna i nie-
wyrazalna jedno$¢ prawdy 1 istnienia, konkretna petnia, zycie w ogole?!.

,»Bezgraniczna glebia naszego wewngtrznego bytu”, jest tym co w mysleniu hinduskim
nazywa si¢ ,,brahmanem” i ,,atmanem”?2.

Problemy psychologii filozoficznej wida¢, zdaniem autora traktatu Dusza
ludzka, nie tylko we wstgpach i podsumowaniach ksigzek z zakresu psycholo-
gii empirycznej, w rozmaitych wprowadzeniach do psychologii, ale tez w pra-
cach filozoficznych i teoriopoznawczych. Jednym z probleméw psychologii
filozoficznej jest kwestia paralelizmu psycho-fizycznego?. Do waskiego grona
wspotczesnych psychologow Frank zalicza Fiodora M. Dostojewskiego, Lwa
M. Totstoja, Guy de Maupassanta, Henryka Ibsena, Gustave’a Flauberta, Chri-
stiana F. Hebbla, Henri F. Amiela, Thomasa Carlyle’a, Theodora Mommsena

19 Tamze, s. 466-467.

20 Zob. tamze, s. 462.

21 Zob. M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, przet. H. Paprocki, Kety: Antyk 2000, s. 303.

22 Tamze, s. 316.

23 Zob. CJI. ®pauk, [ywa uerosexa, dz. cyt., s. 438. Zaproponowane przez Franka
rozwigzanie dylematu psychofizycznego rézni si¢ i od ujecia Kartezjusza, i od tego, ktore
przedstawili przyrodoznawcy. Rosyjski mysliciel przywotuje Leibnizjanskie pojgcie ,,monada”,
uznajac duszg¢ za co$, co z zewnatrz okazuje si¢ naznaczone koniecznoscig i pierwiastkiem
cielesnosci, a od wewnatrz — nieskonczonos$cia, podobng do wiecznego i nieskonczonego
Boga. Jak zauwaza Elena W. Marejewa, w przedstawionym przez autora traktatu Dusza ludzka
rozwigzaniu problemu psychofizycznego uwidacznia si¢ istota Frankowskiego monodualizmu.
Frank mowi o tozsamosci tego, co skoniczone i nieskonczone w duszy ludzkiej. W ujeciu Franka
dusza ludzka jest zarowno aktualnie skonczona (z zewnatrz), jak i potencjalnie nieskofnczona
(od wewnatrz). Rosyjski autor opisuje droge do Boga w duszy ludzkiej jako jednoczesny ruch
w gore i w dot. Zob. E.B. Mapeesa, C. @panuk..., dz. cyt., s. 77.



www.czasopisma.pan.pl &IIJ www.journals.pan.pl
<

106 Barbara Czardybon

i Wasyla O. Kluczewskiego?*. Poza tym docenia, w jaki sposoéb do zagadnienia
duszy ludzkiej podszedt Franz Brentano. Nie bylo to podejscie — jak pisze —
,»Z zewnatrz” (uzsne), przez co rozumiat podejscie do ogotu zjawisk dokonujacych
si¢ w okreslonym porzadku zewnetrznym i wspolwystepujacych ze znanymi fakta-
mi $wiata zewngtrznego; bylo to podejscie ,,od wewnatrz” (usnympu) — podejsécie
jak do zywej jednostki, pozostajacej w okreslonych relacjach do bytu i $wiata.
Mozna wigc powiedzie¢, ze Brentano postawit w filozofii wspotczesnej problem
psychologii filozoficznej. Sam Frank bedzie nawigzywal do Wilhelma Diltheya,
ktéremu nieobce byly rozwazania nad problemami zycia czlowieka w kontek-
$cie historycznofilozoficznym. Dilthey — informuje rosyjski autor — jest tworca
pierwszego programu psychologii jako nauki, zasadzajacej si¢ na prawdziwym
wewnetrznym spostrzezeniu. Dilthey stworzyl tak zwang nauke o duchu, ktora
ufundowana byla na wewnegtrznym rozumieniu (Verstehen), w sensie wiedzy
zywej. Owo Verstehen jest przeciwienstwem Begreifen — abstrakcyjno-logiczne-
go zrozumienia teorii rzeczywistoSci przedmiotowej typu przyrodoznawstwa?s,

Metafizyka zycia psychicznego

Frank podkresla, ze psychologia filozoficzna istnieje od dawna, ale w spo-
sob nieswiadomy i ograniczony. Nie zawsze uswiadamiano sobie filozoficz-
ng posta¢ psychologii. Frank przywotuje dalej stare okreslenie ,,metafizyka”
na oznaczenie teorii duszy i zycia ludzkiego. Wedtug niego metafizyka jest
mozliwa i potrzebna jako $cista wiedza naukowa. Filozofia, w szczegolnosci
za$ filozofia duszy, posiada swoj wlasny przedmiot, swoja wtasng oryginalng
metodg i charakter. Jak wida¢, wedtug Franka przedmiot metafizyki i psycho-
logii filozoficznej jest jeden i ten sam. Mamy tutaj do czynienia z tak zwang
»prawdziwg” filozofig. Wtasciwym miejscem filozofii ,,prawdziwego bytu” jest
sfera mieszczaca si¢ miedzy religia i sztuka z jednej strony, oraz dziedzina,
w ktorej panuje pozytywistyczno-racjonalistyczne rozumienie nauki z drugiej.
Frank podkresla, ze ,prawdziwa” filozofia tagczy w sobie warto$¢ myslenia
logicznego 1 intuicyjnego. To dzigki takiej wlasnie syntezie jesteSmy w stanie
dotrze¢ do obiektywnej istoty naszego subiektywnego Swiata2o.

W rozprawie Dusza ludzka Frank dokonuje analizy pogladu gloszacego nie-
mozliwo$¢ poznania duszy w do$§wiadczeniu ludzkim. Wedlug niego ta z gory
powzieta teoria ufundowana jest na dwoch twierdzeniach. Po pierwsze, zaktada
si¢ tu, ze czlowiek nigdy nie doswiadcza jednosci poszczegdlnych zjawisk,

24 Zob. CJI. ®pauk, Jywa uenoseka, dz. cyt., s. 423.
25 Zob. tamze, s. 443-444.
26 Zob. tamze, s. 428.
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rozumianej jako catos¢, ktora te zjawiska jednoczy, lecz ze taka calos¢ moze
by¢ tylko przez niego wymys$lona. Przyjmuje si¢ wiec, ze jednostka ludzka
ma doswiadczalny dostep wylacznie do wielosci odrebnych fenomendow — zja-
wisk psychicznych, nie za$ do duszy — jako jedno$ci obejmujacej t¢ wielosé.
Po wtore, dusza bywa rozumiana jako pewna zasada ukryta gdzie$ gieboko.
Prozno oczekiwac, by objawita si¢ cztowiekowi w swej istocie. Dusza ujawnia
si¢ wylacznie w swoich poszczegdlnych zjawiskach?’. Frank pisze obrazowo:

Jak zeglarzowi morskiemu dostepna jest tylko powierzchnia oceanu, ruch jego fal, a nie
tajemnicza glebia dna morskiego, tak i my mamy dostep wylacznie do powierzchownej
warstwy naszego ,,zycia psychicznego”, a nie do skrytej od naszych spojrzen w nieosig-
galnej glebi jego centrum i nosiciela — ,,naszej duszy”2s.

Rosyjski filozof jest zdania, ze nie mozna, idac za ,,burzycielem” Immanu-
elem Kantem, uznawa¢ duszy ludzkiej za co$, co pozostaje dla nas absolutnie
transcendentne, to jest niepoznawalne. Autor trzech Krytyk zburzyl wpraw-
dzie bezptodng i nudng scholastyke tak zwanej psychologii racjonalnej szkoly
Christiana Wolffa, ale — zauwaza Frank — nie wynika z tego, ze tym samym
obalit wszystkie inne mozliwosci istnienia psychologii jako nauki o duszy?d.
Elena Marejewa zaznacza:

Jesli Kant z pozycji transcendentalizmu rzucit wyzwanie tradycyjnej metafizyce, to Frank
przyjmuje to wyzwanie w imieniu nowej metafizyki i przedstawia ja jako teori¢ filozo-
ficzng, ktdra jednoczesnie jest ,,oryginalng nauka”, r6zng od matematyki i $Scistego przy-
rodoznawstwa30.

Frankowi zalezy wigc na przywroceniu prawdziwego znaczenia poj¢ciu
»psychologia”. W jego przekonaniu psychologia filozoficzna — teoria duszy —
przekracza spory migdzy réznymi kierunkami filozoficznymi w psychologii.
Tres¢ psychologii filozoficznej jest fundamentem tego, co dzieli metafizykow,
empirystow 1 krytycystow3!. Frank przywotuje posta¢ Blaise’a Pascala, ktory
uwazal, ze pogarda wobec filozofii jest juz pewna filozofig. Dalej snuje analogie:

(...) nawet negacja ,,duszy” albo jej poznawalnosci jest odrebng filozoficzng teoria duszy,
gdyz jest jasne i nie ulega watpliwos$ci, ze przekracza granice kompetencji psychologii
empirycznej jako nauki przyrodniczej o prawach zjawisk psychicznych32.

27 Zob. tamze, s. 432.

28 Tamze.

29 Zob. E.B. Mapeesa, C. @park..., dz. cyt., s. 70.

30 Tamze, s. 70-71.

31 Zob. CJI. ®pauxk, [Aywa uenoseka, dz. cyt., s. 437.
32 Tamze.
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Slady psychologii filozoficznej autor traktatu odnajduje w stowach wpro-
wadzajacych i podsumowujacych podrecznikéw i badan z zakresu psychologii
empirycznej, w podejmowanych rozwazaniach na temat zadan i metod psy-
chologii, w rozmaitych wstepach do psychologii, w tekstach poswigconych,
przyktadowo, paralelizmowi psycho-fizycznemu, a takze w pracach podno-
szacych zagadnienia z zakresu filozofii, w tym epistemologii33. Psychologia
filozoficzna — czytamy w pracy Franka:

(...) bada nie realne procesy bytu przedmiotéw w ich przyczynowej albo jakiejs innej ,,przy-
rodniczej” prawidlowosci, lecz daje ogodlne logiczne wyjasnienie idealnej natury i budowy
$wiata psychicznego oraz jego idealnego stosunku do innych dziedzin bytu34.

Juz wezesniej przywotane zostalo pojecie ,,zycie psychiczne”. W tym miej-
scu warto przyblizy¢, co ten termin oznacza dla Franka. W Historii filozofii
rosyjskiej Mikotaj Losski pisze:

(...) Frank przeprowadza rozroznienie migdzy tym, co duchowe, i tym, co psychiczne,
i bada drogi, na ktorych nasze zycie psychiczne jest wzajemnie powigzane ze $wiatem
jako catoscia, za posrednictwem dziatalno$ci poznawczej z jednej strony i pozaosobowych
interesoOw z drugiej, co wykazuje, ze dusza ludzka jest mikrokosmosem35.

Takze w pdzniejszej tworczosci Frank przypomni mysl, ze dusza ludzka stanowi
,,mikrokosmos”, obejmujacy ciemna glebi¢ podSwiadomej realnosci. Dusza —
to wyraz odwiecznej wszechjednosci, ,,zwierciadto wszechswiata”.
Wprowadzajac czytelnika w §wiat poje¢ psychologii filozoficznej, Frank
wyjasnia znaczenie terminu ,,zycie psychiczne”. W jego ujeciu jest to:

(...) tajemniczy i tak samo znany nam $wiat burz, namietnosci, afektow i wszystkich w ogole
bezposrednio przezywanych stanéw naszego ,,ja”, niewytlumaczalnych ,,rozsadnie”, to jest
przez kategorie i pojecia §wiata obiektywnego, a przeniknigtych catkiem innymi zasadami3®.

Warto wspomniec, ze Frank dokonuje podziatu $wiadomosci (cosnanue) na trzy
glowne rodzaje: Swiadomosc¢ jako zycie psychiczne (dyuesnas sicusun), $wiado-
mo$¢ jako $wiadomos$¢ przedmiotow (npedmemmoe cosnanue) oraz Swiadomosé
jako samoswiadomo$¢ (camocosnanue)’’. Ani w §wiadomosci przedmiotow, ani

33 Zob. tamze, s. 437-438.

34 Tamze, s. 445.

35 M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, dz. cyt., s. 300, podkr. usunigto — B.C.

36 CJI. ®pank, Jywa uenoseka, dz. cyt., s. 468.

37 W ujeciu Franka zycie psychiczne to przede wszystkim pewna ,,realna potega” (pearvnas
cuna), idealny nosnik §wiadomosci (udeanvubiii Hocumens cosnanusi). Natura zycia psychicznego
nie wyczerpuje si¢ jednak w $wiadomosci. Swiadomo$éé — to nic innego jak przynalezno$é
czego$ do pewnej realnosci. Jednostka ludzka nie tylko uswiadamia sobie siebie sama, ale tez
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w samoswiadomosci nie wyraza si¢ czysta substancja zycia psychicznego jako
takiego. Swiadomos¢ jako zycie psychiczne stanowi potencjalng podstawe oraz
staly substrat §wiadomosci przedmiotow i samoswiadomosci. Innymi stowy,
swiadomo$¢ przedmiotdw 1 samoswiadomos¢ odzwierciedlaja to, co duchowe
w zyciu psychicznym. Swiadomo$¢ przedmiotéow jako poznanie staje si¢ moz-
liwa wytacznie dzigki zwigzkowi $wiadomosci ludzkiej z tak zwang duchowa
strong bytu. Sfera ta wznosi si¢ nad cztowieczym ,,ja” i jest wspolna dla calej
$wiadomosci ludzkiej, ma charakter idealny i pozaczasowy. Frank porownuje
stosunek zycia psychicznego do §wiadomosci przedmiotdéw i samoswiadomosci
ze sposobem, w jaki korzen badz pien drzewa odnosi si¢ do jego gatezi, lisci
i owocow38. | Zycie psychiczne jest, krotko mowigc, zarodkiem i substratem
wszelkiej swiadomosci w ogole™39,

Jak juz wiemy, samos$wiadomo$¢ stanowi jeden z rodzajow $wiadomo-
$ci. Wedhug Franka, samoswiadomosci jest blizej do bezposredniego zycia
psychicznego niz do $wiadomosci przedmiotdéw. Charakterystyczne, ze samo-
Swiadomo$¢ nie zawiera dwoisto$ci: to, co $wiadome — to, co uswiadamiane.
Swiadomo$é ,ja” okreslana jest przez Franka jako zwyczajne przezycie ,.ja”
(npocmoe nepexcusanue ,,5”). Tylko wtedy, gdy czlowiek jest ,,ja”, jest w sta-
nie sobie to ,ja” u$wiadomi¢. Frank wskazuje na podobienstwo zachodzace
miedzy samoswiadomo$cig a §wiadomoscia jako zyciem psychicznym: zar6wno
samoswiadomos¢, jak 1 zycie psychiczne stanowig ,,bezposrednie samoprze-
niknigcie” (Henocpedcmeennas camonpoOHUKHYMOCmb), ,,Samowyraznos¢ zwy-
ktego bytu” (camosiscmeennocmos npocmozo 6wvimust). Samoswiadomosé — jak
twierdzi autor traktatu Dusza ludzka — jest najbardziej wymownym i orygi-
nalnym samoprzeniknigciem zycia psychicznego jako takiego*. U dziecka
samos$wiadomo$¢ pojawia sie¢ wtedy, gdy zauwazamy bezposrednia obecnos¢
w jego $wiadomos$ci momentu ,,ja”. Jest tak, przykladowo, w sytuacji gdy po
raz pierwszy uzywa ono stowa ,ja”. Inny przyktad — wtedy gdy w dziecku
dochodzi do oddzielenia si¢ $wiata jego osobowosci jako odrebnej jednosci
od $wiata przedmiotow. Samoswiadomo$¢ przynalezy kazdemu trzezwemu,
normalnemu, dorostemu czlowiekowi. W przypadku osob dorostych mozna

istnieje. Istniejac zas, uswiadamia sobie siebie wlasnie jako co$, co istnieje — jako realnosc,
ktéra stanowi co$ wiecej niz tylko te $wiadomos¢ siebie. Swiadomo$é jest rozpatrywana przez
Franka w kategorii ,,.bytu dla siebie” (6vimue-onsa-cetos). Jako taka — podkresla autor trak-
tatu — posiada dwa wyrazne momenty: moment ,,dla-siebie”, swego rodzaju samowynikanie,
a takze moment ,,bytu”, ktéry stanowi warunek wspomnianego samowynikania. Wedtug Franka
moment bezposredniego bytu jest wazniejszy i pierwotniejszy w zyciu psychicznym niz moment
swiadomosci. Rosyjski mysliciel optuje za prymatem zycia nad $wiadomoscig oraz dziatania
nad kontemplacja. Zob. tamze, s. 479.

38 Zob. tamze, s. 477-478.

39 Tamze, s. 478.

40 Zob. tamze, s. 476.
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mowic¢ o roznej mocy samoswiadomosci. Sa ludzie, ktorych osobowos$¢ jest
jednoscia; sa i tacy, ktorzy dalecy sa od jednosci wewnetrznej4!.

W stanie zycia psychicznego, poprzedzajacego ludzkie ,,ja”, nie ma jeszcze
podziatu na podmiot i przedmiot, a takze na $§wiadomosc¢ 1 byt. ,,Ja” ma cha-
rakter prerefleksyjny i przedswiadomosciowy; powstaje na skutek ,,usztywnie-
nia” zywiotu zmystowosci oraz ,,zageszczenia” pierwotnego chaosu przezy¢+2.
Teresa Obolevitch pisze:

(...) Frank upatruje w fenomenie psychiki argument na rzecz bezposredniego, intuicjonistycz-
nego poznania. Jak twierdzi, cale zycie psychiczne (mysliciel preferuje okreslenie ,,zycie
duszy”, odpowiadajace etymologii stowa psyche) ma ciagly, ponadczasowy charakter (...)43.

Rownie ciekawie poglady Franka komentuje Elena Marejewa:

Oryginalno$¢ Franka polega na tym, ze, charakteryzujac zycie psychiczne jako ,.zywe,
ciggle stawanie si¢” (orcusoe ciumnoe cmamnosnenue), skupia uwage na formie tego stru-
mienia. | chodzi tutaj, oczywiscie, nie o zewnetrzng, przedmiotowa forme, lecz o forme
procesualng. Uscislajac jej charakter, Frank ponownie przyzywa na pomoc Arystotelesa
z jego pojeciem entelechii jako ,,formy czynnej™#4.

Mozna dopowiedzie¢, ze ,,strumien” duszy znajduje si¢ migdzy tym, co cza-
sowe 1 aczasowe.

Frank jest zwolennikiem teorii cigglosci rozwoju duszy. Wedtug niego, nie
ulega watpliwosci, ze zycie psychiczne wtasciwe jest juz noworodkowi. By¢
moze — pisze w traktacie — rowniez dziecko w stadium prenatalnym posiada
zycie psychiczne?s.

Za gtowna metode psychologii filozoficznej Frank uznaje samoobserwacj¢
(camonabniooenue), rozumiang jako wiedza zywa — ,,immanentne wyjasnienie
samouswiadamiajacego si¢ wewnetrznego zycia podmiotu w jego rodzajowe;j
«ejdetycznej» istocie™®. Pojecie ,,podmiot” oznacza w tym wypadku ,,przezy-
wajace doswiadczenie «ja»”. Rosyjski mysliciel odréznia podmiot poznajacy
od realnego ,,ja”. Wedtug niego, funkcja poznawcza podmiotu stanowi najbar-
dziej bezosobowa stron¢ bytu osobowego. Realne ,,ja” — to z kolei ,,logos”,
»Swiatlos¢ poznania™’. ,,Ja” opisywane jest przez Franka takze jako ,,rdzen”
zycia psychicznego (,,520po " dywesnoti acusnu), ,,gtowna czgs¢ ptomienia zycia

41 Zob. tamze, s. 475.

42 Zob. E.B. Mapeesa, C. @pank..., dz. cyt., s. 74.

43 T. Obolevitch, Problematyczny konkordyzm..., dz. cyt., s. 64.
44 E.B. Mapeesa, C. @panx..., s. 76, podkr. usunieto — B.C.

45 Zob. CJI. ®pauk, Jywa uenoseka, dz. cyt., s. 485.

46 Tamze, s. 445, podkr. usunigto — B.C.

47 Zob. M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, dz. cyt., s. 304.
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psychicznego” (yewmpanvhas wacme niamenu OyuiesHoul xcusnu)*s. W ja”
skupiona jest energia $wiadomosci. To ,,ja” ,kieruje” zyciem psychicznym:
»(...) pragnienia i checi zawsze pochodza z naszego «ja» i jako «$wiadomey
zjawiska woli wyraznie oddzielaja si¢ od Slepych sklonno$ci zycia psychicz-
nego”#. Trzeba tez pamigtal, ze ,,(...) nie mozemy oddzieli¢ tupiny duszy od
jej rdzenia: w najbardziej powierzchownym zjawisku juz wspotuczestnicza
glebsze warstwy zycia psychicznego”9.

Frank podkresla istotng roznice zachodzaca miedzy zwykla i naukowa
swiadomos$cig a pozycja poznawczego zwrdcenia sie¢ w kierunku wilasnego
wewngetrznego $wiata zycia psychicznego. Odkrycie wlasnej duszy okresla
mianem ,,prawdziwego objawienia” (racmoswue omxpogenue), ktore wpro-
wadza w zdumienie jednostke ludzka. Cztowiek poznajacy wtasng osobowosc
dokonuje swego rodzaju odstonigcia pewnej nowej realnosci. Dochodzi do tego
jednak do$¢ rzadko. Samopoznanie dostepne jest niewielkiej liczbie osob. To
jedno z najwyzszych osiagni¢¢ ducha ludzkiego — twierdzi Frank — jest czyms
innym niz samo$wiadomos$¢. Samopoznanie rozumiane jest przez niego nie
tylko jako rzeczywista wiedza o wilasnym ,,ja”, ale i jako samo poznawcze
nastawienie (nozmnasamenvnas nanpaeiennocms) na owo ,ja”>!. Naukowym
samopoznaniem jednostki ludzkiej — naukowym spelieniem si¢gajacego staro-
zytno$ci nakazu yvw@r ceavtov — jest, rzecz jasna, psychologia filozoficzna32.

Rosyjski mysliciel odréznia samopoznanie od §wiato- i Bogopoznania.
Swiatopoznanie (Muponosnanue) mozna utozsami¢ z naukami przyrodniczymi.
Przedmiotem Bogopoznania (hoconosnanue) jest posiadajacy autonomi¢ byt
idealny — sfera prawdy, dobra, pickna oraz ich zrédlo (,,prajednos$¢”). Sfera
Bogopoznania badana jest przez filozofi¢ religijng, tak zwang wyzsza ontolo-
gie, to jest filozofie pierwsza, logike, etyke, a takze estetyke. Gdy mowimy
0 samopoznaniu, w ktorym ujawnia si¢ $wiat psychiczny jednostki ludzkie;j,
to dotykamy czegos, co posredniczy miedzy sferg tego, co naturalne, i tego,
co boskie. Wedlug rosyjskiego mysliciela, cztowiek stanowi nie tylko czes$¢
$wiata przyrodniczego, ale tez jest swego rodzaju ,,ekranem”, odbijajacym
pewne tresci idealne. Za przedmiot psychologii filozoficznej uznaje t¢ posrednia
realnos¢, ktora tworzona jest przez dwie sfery w cztowieku — to, co wigze go
ze $wiatem przyrody, i to, co sprawia, ze jest czescig $wiata ideis3.

48 Zob. C.JI. ®pauk, Jywa uenosexa, dz. cyt., s. 474.
49 Tamze, s. 474.

50 Tamze, s. 436.

51 Zob. tamze, s. 475-476.

52 Zob. tamze, s. 445.

53 Zob. E.B. Mapeesa, C. @park..., dz. cyt., s. 71-72.
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Religijny wymiar antropologii Franka

Psychologia filozoficzna rozumiana jest przez Franka jako filozofia duszy
ludzkiej i jako taka znajduje swoje wlasciwe miejsce w obrebie antropologii
filozoficznej. Racje ma Wasyl W. Zienkowski, gdy pisze, ze w miare rozwoju
swiatopogladu Franka problematyka religijna coraz czgsciej zajmuje centralne
miejsce w jego koncepcjis4. W przekonaniu Franka osiggniecia psychologii sg
pewnego rodzaju $wiadectwem prawdziwosci religii.

I wlasnie dusza ludzka okazuje si¢ by¢ w systemie Franka glownym punktem pokrycia
si¢ prawdziwego bytu bozego i otaczajacego nas $wiata materialnego. (...) za podstawy
duszy uznaje i nadnaturalny absolut, i naturalny zywiot zycia3>.

Gdy czytamy, ze idealnym poczatkiem duszy i Najwyzszym Dobrem jest Bog,
to odkrywamy tutaj wplyw Platona i neoplatonizmu. W traktacie Dusza ludzka
autor daje tez wyraz przekonaniu, ze poznanie duszy ludzkiej jest niemozli-
we bez jej przezycia w glebokim do§wiadczeniu i wlasnie z pozycji filozofa
religijnego glosi, ze wytacznie jednostka religijna moze posiada¢ prawdziwa
samoswiadomos¢. Tylko cztowiek usposobiony religijnie jest w stanie — jak
twierdzi — poczué¢ w sobie ,,zywa duszg” (orcusas dywa). Tym samym w psy-
chologii rozwijanej przez Franka dochodzi do zréwnania czy tez utozsamienia
samos$wiadomosci z religijnoscig®. Gdy dusza transcenduje w glab siebie, czyli
do wnetrza bytu obiektywnego, rozumianego jako byt autotelicznej, aktual-
nej, doskonatej i statej rzeczywistosci, ktora nadaje sens zyciu psychicznemu
jednostki ludzkiej, wowczas dochodzi do wyzwolenia si¢ jej od nieuprawo-
mocnionego subiektywizmu’. ,,Poznawczg aktualizacjg” wszechjednos$ci sg
akty psychiczne. Dzigki aktom takim jak akty mysli, postrzegania, pamieci
czy uwagi dochodzi do bezposredniego przeniknigcia w sfere absolutu. Bog
ujawnia si¢ wiec w glebi zycia psychicznego38.

Jak juz wiemy, na miano psychologii zastuguje, zdaniem Franka, filozo-
fia duszy. Rosyjski filozof uwaza, ze u podstaw filozofii duszy, jak rowniez
filozofii jako takiej, znajduja si¢ zywe osiggnigcia §wiadomosci religijne;j.
Fundamentalng rol¢ w rozwoju psychologii przypisuje intuicjom religijnym,

54 Zob. B.B. 3ennkoBckuit, Hcmopus pycckoil gunocoguu, MockBa: AxaneMudecKuit
[Ipoekt, Papurer 2001, s. 804.

55 E.B. Mapeesa, C. @panx..., dz. cyt., s. 74, 76, podkr. usunicto — B.C. Zywiotem jest
najnizszy poziom zycia psychicznego. Marejewa odnotowuje, ze Frank wyprzedza Michela
Foucaulta, twierdzacego, ze zywiot szalenstwa stanowi wyjsciowy stan zycia duszy. Zob. tamze,
s. 75.

56 Zob. C.JI. ®pauk, Jywa uenosexa, dz. cyt., s. 424.

57 Zob. M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, dz. cyt., s. 306.

58 Zob. E.B. Mapeesa, C. @paik..., dz. cyt., s. 77.
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wigzac autentyczne sukcesy psychologii z zaostrzona §wiadomoscia religijno-
-etyczng. W tym kontekscie przypomina Upaniszady, posta¢ Heraklita z Efezu,
Platona, Fiodora Dostojewskiego, Fryderyka Nietzschego i Edwarda Carpen-
tera>®. Jako potwierdzenie religijnej tezy o istnieniu duszy Frank odczytuje
publikacje wspominanych Henri Bergsona i Franza Brentana.

Z.akonczenie

Jak si¢ okazuje, wtasciwy problem teorii poznania — to problem psycholo-
gii filozoficznej®®. Wnioski, jakie wyciaga Frank na gruncie teorii poznania
i koncepcji duszy ludzkiej, sa nastepujace: umysty indywiduéow zawsze sa ze
sobg w pewnym stopniu potaczone; ta ich wspdlnota — to pierwotna jakosc,
stanowigca podstawe kazdej $wiadomosci. Wspomniane potaczenie widac
w sytuacji percypowania jednego i tego samego fragmentu rzeczywistosci.
Frank ma na mysli zjawiska mitosci, przyjazni, nienawisci, a takze innych
uczu¢. Podkres$la, ze kazde poznanie zycia psychicznego innego czltowieka
moze by¢ wyltacznie poznaniem bezposrednim®!.

Koncepcja Franka wyro6znia si¢ na tle osiagnie¢ filozofii §wiatowej. Istotnym
wyroznikiem $wiatopogladu rosyjskiego mysliciela jest idea Scistego zwigzku
cztowieka z absolutem, a mowigc doktadniej — koncept zakorzenienia Zycia
psychicznego w Bogu, dzicki czemu byt staje si¢ bytem wewngtrznym, bytem
,»W sobie” 1 ,,dla siebie”. Idea ta stanowi o specyfice rosyjskiej filozofii religijnej
jako takiej i pozwala przezwyciezy¢ zachodni kryzys kulturowy, wyrazajacy
sie w gnoseologizmie, logicyzmie i psychologizmie®2. A jak wiadomo, nasz
filozof — podobnie jak autor Badan logicznych — nie przyjmuje psychologizmu
w postaci subiektywizmu i relatywizmu©3. Jak trafnie pisze Elena Marejewa:

glos, wysunigty przez Franka na korzy$¢ nowej ,,psychologii filozoficznej”, byt glosem na
korzy$¢ uratowania i odnowienia metafizyki, a w jej postaci — filozofii jako takiej. Taka
proba zaktada jednak zdolno$¢ rozwigzywania zadan metodologicznych, rozgraniczajac
nauke 1 filozofie, filozofi¢ i teologig, teologie 1 wiasnie do§wiadczenie mistyczne. I Frank,
nie ulega watpliwosci, prezentuje tego rodzaju kulture metodologiczng®4.

59 Zob. CJI. ®pauk, Jywa uenosexa, dz. cyt., s. 425.

60 Zob. tamze, s. 441.

61 Zob. M. Losski, Historia filozofii rosyjskiej, dz. cyt., s. 311-312.

62 Zob. H.B. Motrpormmiosa, Meicaiumenu Poccuu u gurocogus 3anada (B. Conosves,
H. beposies, C. @pank, JI. [llecmos), Mocksa: Pecrryommka 2006, s. 330.

63 Zob. I'E. AnsieB, O ¢unocopckom memode C. ®@parnka..., dz. cyt., s. 21.

64 E.B. Mapeesa, C. @pank..., dz. cyt., s. 70.
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Za ogolne zadanie psychologii filozoficznej Frank uznaje poznanie natury
duszy. Na kartach Duszy ludzkiej mamy do czynienia z interesujaca proba
odrodzenia psychologii. Psychologia filozoficzna nie jest przyrodoznawstwem,
lecz filozofig. Traktat Franka wnosi co$ nowego do rozwoju mysli filozo-
ficzno-psychologicznej. Autor nie tylko dokonuje istotnego doprecyzowania
teorii Henri Bergsona, ale tez wyprzedza rozwazania Maxa Schelera, Martina
Heideggera, Nicolaia Hartmanna i innych dwudziestowiecznych filozofow.
Przesledzenie tych prekognicji moze stanowi¢ kolejny krok w przyswojeniu
spuscizny Franka na tle wspotczesnej filozofii powszechne;.
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Streszczenie

Artykut omawia istot¢ psychologii filozoficznej w ujeciu Siemiona L. Fran-
ka. Gtowna baza bibliograficzng jest wydana po raz pierwszy w 1917 roku
w Petersburgu ksiazka pt. Dusza ludzka. Rosyjski mysliciel przeciwstawia si¢
rozumieniu psychologii w kategoriach przyrodoznawstwa, tym samym przywra-
cajac nalezne miejsce nauce o duszy i prawidlowosciach zjawisk psychicznych,
zgodne z etymologia stowa ,,psychologia filozoficzna”. Psychologia filozoficz-
na nie tylko kontynuuje i rozwija ogdlnoontologiczng teori¢ bytu i wiedzy,
ale stanowi rowniez fundament filozoficznego poznania konkretnego $wiata
spoteczno-historycznego zycia ludzkosci. Frank utozsamia pojecie ,,duszy”
z 0go6lng naturg zycia psychicznego jako takiego; dusza ludzka jest tym, co
czlowiek okresla mianem siebie samego i w co nie moze watpi¢. Ponadto Frank
uwaza, ze zardowno u podstaw filozofii duszy, jak i filozofii jako takiej, tkwia
zywe osiggnigcia Swiadomosci religijnej. Problematyka zarysowana w traktacie
Dusza ludzka okazuje si¢ istotna dla kultury ludzkiej jako takiej.



